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CONCHIOLOGIA FOSSILE

'SUBAPENNINA.

DELLA DISTRIBUZIONE METODICA

DELLE CONCHIGLIE FOSSILI.

NELLA distribuzione delle conchiglie di cui passo incon-
‘tanente a dare ragguaglio, io mi attengo alla classificazione
ed alla nomenclatura di Linneo. Ho creduto di dovere .adot-
tare questo sistema , parte perché nol trovo cosi tristo quanto
sembra ad alcuni, e parte perch¢ fra quelli posteriormente
ideati niuno ve n’ha perfettamente compiuto per rispetto alla
descrizione delle specie, ch’¢ il punto pi importante.

Bruguiere fu il primo che si applicd di proposito a modificare
il sistema del naturalista svedese; ma questo conchiologista non
descrisse che pochi generi nella sua Storia naturale de’Vermi,
estesa per I’'Enciclopedia metodica, ed il suo catalogo alfabe-
tico & rimasto alla terza lettera, di cui non sono tampoco
esauriti i nomi tutti che dovrebbe comprendere. Lamark che
degnamente gli & succeduto in questo studio, calcd le sue
tracce, e spinse piu oltre le riforme; ma nel Systéme des ani-
maux sans vertébres si limitd a. dare un semplice prospetto
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dei generi; e .se nelle Memorie sulle Conchiglie fossili dei
contorni di Parigi ne ha fatto applicazione alle specie, il mag-
gior numero appartiene a quel solo luogo, e mancano la piu
parte degli originali viventi. Bosc ha presentato un innesto
dei sistemi di Linneo e di Lamark, ritenendo tutt’ i generi
di quest’ ultimo per le conchiglie inequalvi, e lasciando intatti
molti di quelli di Linneo rispetto alle altre classi. La sua
conchiologia che va in seguito alla Storia naturale di Buffon,
¢ per verita la piu compiuta fra le moderne, ma non com-
prende tutte le specie cognite, né tutte quelle tampoco che
sono registrate hella XIII edizione del Systema Nature, oltre
di che vi ha talvolta qualche incertezza nella nomenclatura.
Mentre Bosc generalmente si attiene ai nomi specifici di Lin-
neo, o vogliam dire di Gmelin, conserva quelli di Bruguiere
alle conchiglie che questo naturalista ha descritte, anche in
quei casi in cui un nome adottato da ambedue questi autori
non & applicato alla stessa specie. Il conus achatinus, per
esempio, il buccinum flammeum e coronatum di Bruguiere non
sono le stesse conchiglie cosi chiamate da Gmelin, e neces-
sario sarebbe di purgare le nomenclature da queste amfibo-
logie di cui si moltiplicano ogni giorno gli esempj, e che non
possono produrre se non che equivoco e confusione. Ottima
¢ la conchiologia di Felice di Roissy inserita nell’ edizione di
Buffon, procurata dal Sonnini, ma sembra essere particolar-
mente fatta per isviluppare piu alla distesa la classificazione
di Lamark, ed & poco ricca di specie.

Il piu recente sistema conchiologico ¢ quello di Megerle
tedesco che ne ha dato un prospetto nel Magazzino di Berli-
no dell’anno scorso ( 1811) ( Entwurf eines neuen syst. der
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schalthierg., pag. 38 ). Non mancd d’introdurre anch’egli un
gran numero di cambiamenti ne’ generi linneani; ma non &
comparsa che la prima parte del suo lavero che abbraccia sol-
tanto le multivalvi e le bivalvi, oltre di che non ha egli schie-
rato sotto questi suoi generi futte quante le specie che ad essi
competono, individuando ciascheduna col proprio suo nome.
Di questo appunto avrei jo bisogno onde risolvermi a se-
guitare una classificazione differente da quella che adotto:
vorrei che le specie tutte battezzate fossero da questi rifor-
matori, e che ci mettessero tra le mani un libro tanto com-
piuto per questo titolo quanto lo & quello di Linneo. Non
saprei io indovinare per certo quali saranno gli epiteti con
cui piacera loro di contraddistinguerle, quando si risolveranno
a svolgere in tutta I’ estensione i loro sistemi: neé si dica che
per quelle gid descritte riterranno le frasi di Linneo, conse-
_ crate da un lungo uso, poiché scorgo molti esempj in con-
trario nei casi stessi in cui si sono lasciati intatti i-generi da
lui stabilit. 11 chiton gigas e albus di Linneo sono, per esem-
pio, cambiati da Megerle in chiton viridis e leevis, la lepas ana-
tifera in lepas communis , la mya arenaria in mya communis,
ecc., ecc. Classificando una raccolta di conchiglie, e volendo
seguitare qualcheduno dei recenti metodi, dopo di avere de-
terminato il genere con la scorta dei caratteri indicati dal-
I’ autore, sembra che si potrebbero individuare le specie con
I’ addiettivo dato da Linneo: &’ introdurrebbero cosi meno cam-
biamenti, s’ imbroglierebbe men la memoria, e piu facile
riuscirebbe la concordanza fra i diversi sistemi. Pure questo
espediente non va sempre a verso ai moderni conchiologhi.
Essendo Megerle di avviso che la venus meroe di Linneo
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debbasi trasportare nel genere cuneus da lui creato, non fu
persuaso per questo di chiamarla cuneus meroe, come ha pur
chiamato solen defloratus la venus deflorata; ma, mutandole
nome e cognome, la intitold cuneus costatus : cosi il solen ana-
tinus non & gia presso di lui awiscalpium anatinum, ma
auriscalpium magnum, e via discorrendo. I botanici poi piu
di ogni altro si deliziano nella loro scienza intorno a queste
Innovazioni.

- Siccome noi vogliamo un metodo e un ordine in tutto,
anche dove forse la Natura non lo ha posto, e siccome esso
¢ necessario per facilitare la riconoscenza degli oggetti; cosi
si sono inventati i sistemi nella storia naturale, e quinci de-
riva quell’incontentabilita da cui molti sono stimolati a cam-
biarli ed a modificarli continuamente, con la buona intenzione
di andare sempre di bene in meglio, e di contribuire vie piit
ai progressi della scienza. Mirando a questo scopo Lamark ha
senza remissione trinciato i 36 generi di Linneo, e ne formd
139; né men lesto di lui fu Megerle che portd a 54 i soli
17 che comprendono le bivalvi e le multivalvi. La memoria ¢
bensi aggravata da un numero maggiore di nomi, ma I’ atten-
zione, essi dicono, pil intensamente si ferma sugli oggetti, e
meglio si sanno ravvisare quando sieno scompartiti in gruppi
distinti secondo le loro particolari differenze.

Tuttoche questo in generale sia vero, confesso che non
giungo a comprendere quali sieno i principj che hanno gui-
dato alcuni naturalisti che si sono applicati alla riforma del
sistema linneano.. Megerle ha egli avuto intenzione di dare
un metodo naturale, un metodo, vale a dire, che rappresenti
quello ideato e voluto dalla Natura? Una classificazione di
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cotal fatta dovrebbe essere stabilita su differenze essenziali,
su quelle che presentano nella loro organizzazione i vermi
fabbricatori delle conchiglie, e queste si potranno allora se-
parare a buon diritto in tanti generi quanti sono gli animali
diversi che abitano i loro gusci, come ha cercato di fare
Lamark. Ma su queste basi non si appoggia il sistema di Me-
gerle, dove si scorge un solo animale essere comune a varj
generi. A spese di quello venus di Linneo, egli ne ha fabbri-
cato due altri tapes e chione; e sminuzzando il genere ostrea,
ne formd que’suoi di amusium, pandora, pecten; ma I ani-
male calliste ¢ comune ai due primi, e I'argus a tutti questi
ultimi; si direbbe adunque che la classificazione linneana che
non ammette tanti smembramenti, sarebbe per tale riguardo
piut naturale. ‘

Ma Megerle non avra avuto intenzione di esibire che un.
metodo artificiale fondato sulle sole esterne apparenze del
guscio, com’ ¢ per I’appunto quello di Linneo; se non che
questo pud sembrare bisognoso di correzioni, in quanto che
si mettono sovente insieme specie troppo disparate e troppo
dissimili. Se cosi &, e se si tratta di ravvicinare quelle con-
chiglie che si conformano in un maggior numero di carat-
teri e che hanno, come si dice, un aspetto di famiglia, po-
trebbe dubitare taluno se I’ autore abbia in cid sempre riuscito,
e se per allungare la lista de’ generi, non abbia separato specie
molto affini fra loro. Ch’egli stabilisca pei pettini un genere
particolare quando presso Linneo compariscono semplicemente
come una tribu delle ostriche ( ostrea ), voglio concederlo,
benché¢ v’abbia, per vero dire, tra queste e quelli una evi-
dente gradazione di passaggi, come a miglior luogo diremo.
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Ma che questi pettini stessi sieno suddivisi in altri due ge-
neri, amusium e pandora, pochi vi presteranno il loro assenso.
E che! I'ostrea pleuronectes, magellanica e obliterata di Lin-
neo, che Megel colloca nel primo; I’ ostrea maxima e jacobea
che si riferisce all’altro, e Y ostrea varia, histrionica e oper-
cularis ch’egli include nel genere pecten, nom hanno forse
una patente conformita tra loro ne’solchi radiati interni o
esterni, nelle appendici auriculari, in tutta la forma e I abito
generale? quali sono quelle discrepanze cosi classiche che
vietano assolutamente che possano rimanere insieme? Cosi
vorremo noi credere che siano legittimamente separate le
arche in tre generi, arca, pectunculus, polyodonta, perché
in alcune la linea dentata del cardine & retta, in altre arcuata
e in altre ancora piegata ad angolo? e non si correrebbe
forse a rischio, volendo sottilizzare e cavillare su tutte le piu
picciole differenze, di ridursi finalmente a creare tanti generi
quante sono le specie? Questo & quanto ha fatto Montfort
rispetto alle conchiglie politalamiche, e il suo esempio, per
quanto pare, sard presto imitato per tutte le altre.

Non si creda gia che quando anche cid addivenisse, io lo
reputassi in sostanza un grave scandalo; noi abbiamo un’idea
cosi poco esatta di cid che realmente costituisce il genere
( e questa diversita e versatilitd di sistemi ce ne reca bastanti
prove ); cosi poco convenghiamo sugli essenziali caratteri che
devono distinguerlo, che tanto sarebbe abolire questa ripar-
tizione, e disporre le specie isolatamente piuttosto che per
gruppi e per masse, come si accostuma. Ma siccome cosi fa-
cendo la nomenclatura dall’un canto riuscirebbe troppo farra-
ginosa, e sarebbe dall’ altro difficil cosa il farne uso, mancando
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quei punti di richiamo che servono a trovare speditamente
il nome di un oggetto, e che ci sono somministrati dalle
divisioni generiche; cosi non possiamo dispensarci dal ricor-
rere a cotesti artificj, e, per diffalta di conoscere il vero
sistema della Natura, di fabbricarne uno alla meglio per co-
modo nostro. Ciascheduno si avvede quanta parte aver debba
in questa operazione il capriccio e la particolare mapiera di
vedere, non altramente che se collocando in un gppartamento
molti uomini, fosse data a tutti la liberta di disporne i mobili
a proprio talento, non rimarrebbero questi lunga pezza nel
medesimo sito, e cid che ad uno sembrerebbe simmetrico,
nol sarebbe agli occhi di un altro. Ad alcuni naturalisti &
paruto che il sistema conchiologico di Linneo sia.troppo scarso
di generi, e di poche decine ne hanno fatto piu di un cen-
tinajo: da altri, all’opposto, &.stato giudicato che il numero
ne sia soverchio, e lo hanno ristretto. Miiller che si occupd
a lungo e Profondamente in simili studj, ridusse i due generi
murex e strombus al solo genere tritonium.

Da tutto questo discorso non s’inferisca €h’ io creda intan-
gibile il sistema di Linneo, e che pretenda che debbansi
scrupolosamente seguitare le sue orme. Alcuni generi hanno
per certo bisogno di correzione, quelli segnatamente di venus,
strompus , murex ed helix, e molte specie ch’egli ha riposte
. in uno potrebbero pili convenientemente stare in un altro.
Dird inoltre che mal volentieri mi sono indétto talvolta ad
abbracciare la sua classificazione, ma siccome non sarei dis-
posto di raccozzarne una nuova alla foggia mia, cosi adot-.
tando alcune riforme, sarebbe stato mestieri che mi uniformassi
a tutte le altre, né avrei saputo . allora come dirigermi nella
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nomenclatura delle specie che vorrei invariabile e costante: ho
quindi stimato meglio di lasciare le cose come egli le ha date.

Né dai piccioli rilievi fatti al sistema di Megerle si argo-
menti che io tenga da poco i lavori di questo naturalista che
palesa sode cognizioni nella-conchiologia, e che certamente
¢ benemerito della scienza per avere, se non altro, avvertito
parecchie sviste in cui incorse Gmelin nella sua edizione del
Systema Naturee. Chi non dovra sapergli grado ch’egli abbia
fatto conoscere che alcune specie sono state malamente col-
locate in piu di un genere: che la donax levigata, la venus
virgata e la varieta B della tellina virgata non seno che la
medesima conchiglia: che lo stesso ¢ della mya gaditana,
della tellina candida, della venus dealbata identiche alla mactra
piperata ; cosi pure che la donax argentea e I’ arca nucleus non
sono punto diverse, e molti altri simili raddrizzamenti di cui
ha pur troppo bisogno I’ opera di Gmelin ¢)? Non meno im-
portanti sono le correzioni fatte nella citazione erronea delle
figure. Non &, esempigrazia, indifferente da sapersi che la
figura F della tav. 105 del Gualtieri appartiene alla pholas
pusilla, non alla striata: che la fig. A 2 della tav. go dello
stesso autore conviene alla mya oblonga, non alla lutraria: che
la fig. C della tav. 47 di Rumfio non rappresenta altriment

(*) Ecco alcune sltre inesattezze che ho avuto occasione di not;re in
quest’ opers, nella quale erano quasi inevitabili, quando si consideri che
presenta |’inventario delle produzioni dei tre regni della Natura coguite
fino allora, e la lista di tutti gli antori i quali ne hanno dato la figura. Il
buccinum clathratum e strigosum & descritto due volte con frasi diverse. Alla
pagina 3666 sotto il genere helix si ripone la fig. H della tav. VI di Gual-
tieri fra le figure dabbie, mentre altrove si riferisce senza esitanza all’ helix
cuspidata. Le figure 13 e 14 della’tav. 56 di Seba sono attribuite tanto
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la chama lazarus, ma il mytilus hyotis, ecc., ecc. 'Pin che
nella fabbrica dei sistemi guadagna la scienza in queste ret-
tificazioni, intorno a cui con isquisita critica si sono occupati
Bruguiere e Lamark; avvegnaché una citazione sbagliata pud
talvolta indurre in errore mella qualificazione della specie.

Alienissimo adunque dal credere che fuori di Linneo non
si trovi salvezza, mi sono dato la cura di mettere a profitto
gli studj fatti da altri conchiologisti Ho quindi indicato sotto
ciaschedun genere linneano quali sieno le specie riferibili ai
generi di Lamark, e con questa concordanza si potra ad un
tratto adattare la conchiologia subapennina al sistema di que-
sto naturalista che fra tutt’ i moderni ¢ meritamente il piu
accreditato. Conservando in tutto il rimanente il disegno di
Linneo, non ho in altro arbitrato che nella disposizione dei
generi che io fo succedere I’uno all’ altro con diverso ordine,
cercando di passare dalle conchiglie piu semplici a quelle di
piu complicata struttura; innovazione a cni non do la menoma
importanza, e che lascio andare per quello che pud valere.

La determinazione delle specie doveva essere il piu arduo
lavoro. Se di molta oculatezza ¢ d’uopo classificando le con-
chiglie naturali, molto pili scrupolosi conviene essere rispetto
alle fossili, attese le conseguenze che derivare ne possono per

allo strombus ater, quanto al dealbatus: la fig. 8, tav. 71 di Lister, e la fig.
CG, tav. 74 di Gualtieri all’ ostrea pes lutre ed all’ostrea plica: la fig. 6,
tav. 13 di Adaason al trochus afer ed al griseus: la fig. 16, tav. 1ar di Lister
al murex fasciatus e allo strombus auritus: la fig. ao, tav. 1aa dello stesso
autore al murex fluviatilis e allo strombus aculeatus: la fig. 160 di Bonanni
al buccinum echinophorum e al tyrrhenum: la 156 al buccinum flammeum e al
plicatum. Gli epiteti costatus , fasciatus, candidus, asper, versicolor , neritoideus
sono dati due volte a differenti specie di murici.
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la geologia, non dovendosi presentare come straniere quelle
che appartengono ai nostri mari, o vice versa; né¢ come specie
perdute quelle di cui esistono gli originali. Io mi sono valso
delle raccolte de’musei per paragonare le spoglie fossili con
le marine; ho consultato gran numero di autori, richiamando
al confronto le loro descrizioni e le figure che le accompa-
gnano , ed ho fatto incidere tutte le conchiglie che non sono
state da veruno rappresentate, insieme con alcune poche di
cui non abbiamo che imperfetti disegni.

Non oso tuttavia lusingarmi di non essere incorso in qual-
che abbaglio: le figure spesse volte infedeli, le differenze
specifiche troppo leggiere, le alterazioni sofferte dagl’ indivi-
dui fossili, e finalmente la perseveranza che si esige instanca-
bile in questi confronti e che in qualche momento pud venir
meno , inducono a commettere delle inavvertenze e ad in-
ciampare in equivoci. Molt naturalisti accreditati per cotal
genere di studj ce ne somministrano troppi esempj. Non ve-
diamo noi che I’ Olivi ch’era un modello di esattezza e di
pazienza, figurd come nuovo il suo solen callosus, quando ¢
rappresentato da Adanson, da Chemnitz, da Petiverio e per-
fino dall’ antico Bellonio che sotto il titolo di chama piperata
ne estese un’ottima descrizione che fu poscia ricopiata dal-
I’ Aldrovrandi? Ma tratto in equivoco I’Olivi dalla promi-
scuita del nome vernacolo di peverazza, ch’¢ dato in alcuni
paesi tanto al suo solen callosus, quanto alla venus gallina,
attribui. a questa tutte le figure e le descrizioni che si com-
petono all’ altro. Questa conchiglia medesima potrebbe fornirci
un secondo esempio di errori commessi da un altro naturalista.
Gmelin che ne fece una specie del genere macira ( macira
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piperata ), riferisce alla mya gaditana una figura di Chemnitz,
che visibilmente rappresenta quella di cui parliamo, ed in
altro luogo la trasmutd in venus dealbata, citando la figura
stessa di Adanson che aveva prima attribuito a quella mactra ¢*).
Io non la finirei cosi presto se volessi riportare altri fatti di
questo ténore. \

Se la conchiologia fossile sara coltivata in Italia come lo
Fu in altri tempi, non dubito che si scopriranno molti fossili
che non sono stati da me conosciuti e che si faranno impor-
tanti aggiunte a quest' opera che pud servire tutto al piu per
una specie di prodromo. L’Abruzzo segnatamente e la Cala-
bria meriterebbero di essere accuratamente visitati; paesi in
cui tanto i naturalisti quanto gli antiquarj si sono in ogni
tempo astenuti dall’ inoltrarsi, e ben a ragione. ,

Se taluno adunque si sentisse stimolato di dedicarsi a que-
sto studio per arricchire di nuove specie il catalogo che
io preseato, non deve dimenticarsi che io non descrivo se
non che le conchiglie dei terreni terziarj, marnosi e sabbio-
nosi, che si trovapo calcinate o in istato cretaceo, e che in-
tieramente prescindo da quelle pietrificate e racchiuse negli
strati solidi delle montagne. Queste sono state depositate in
un’ epoca molto piu antica, in cui prevaleva un altro ordine
di cose, ed appartengono la pii parte a specie perdute. Av-
verto ancora che pochissimo mi sono occupato intorno alle
microscopiche.

(*) Megerle gli rinfaccia inoltre di averne fatto una varieta della tellina
candida, male appoggiato alla fig. P della tav. 77 di Gualtieri; ma questa °
figura & cosi cattiva che non si pud decidere a quale delle due conchiglie
appartenga : forse né all’ una né all’ altra.
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Per agevolare i riscontri a’ miei connazionali mi sono ri
portato nelle citazioni delle figure agli scritti de’ conchiologisti
italiani, come quelli che piu facilmente si possono trovare
fra noi, e sono le opere del Colonna, dell’Aldovrandi, del
Bonanni, del Gualtieri, di Jano Planco, del Ginanni, dell’ Ol-
vi, del Renieri ¢ del Poli per le marine; e quelle dello Scilla,
del Mercati, del Museo Moscardo, del Targioni e di mold
alri per le fossili. Quando mancava la figura in questi libri
mi sono prevaluto di quell’ autore straniero che pii fedelmente
la rappresentasse, avendo sempre avuto la precauzione di
scegliere possibilmente i pin ovvj. Nelle osservazioni e nelle
note illustrative mi sono poi indistintamente giovato di tut
quelli che ho potuto avere tra mano.
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"GATALOGO

ED ILLUSTRAZIONE DELLE SPECIE.

CLASSE 1. UNIVALVI

I. PATELLA. (%

La prima specie appartiene al genere Crepidula di Lamark, la a
e 3 al genere Calyptrea, la 4, 5, 6 e 7 allePatelle, I' 8 alle Fissurelle.

1. Parerra crepidula. L.

Gualt., tav. 69, fig. H.

Ginann. II , tab. 3, fig. 22 (mala).

Caluri, Atti di Siena, vol. II], tab. 9, fig. 1, 2 ( fossilis ).

Abita nel Mediterraneo segnatamente presso le coste della
Barbaria ( Linneo ) e nell’Adriatico ( Ginanni ¢ Renieri, Tap.
alfabet. delle conchiglie delf Adriat. ). Fossile nel Piacentino e
nel Sanese.

Nel Systema Naturce ¢ per equivoco collocata nella tribu
delle dentate, quando spetta a quella delle labiate. 11 botanico
Michieli fu il primo a scoprirla viva nel Mediterraneo presso

4 (*) Per le ragioni gia esposte non mj servird nelle citazioni delle figure so
non che diopere di autori italiani, quando rappresentino le specie che descrivo.
Citando Linneo, intendo sempre d’indicare I’ nltima edizione del Syste-
ma Nature, accresciuta da Gmelin. Trattandosi di particelari discussioni su
guesto libro, avrd allora cura di distinguere i due autori.
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Iisola d’Elba, come riferisce il Gualtieri. Fossile & comunis-
sima nel territorio sanese e nel piacentino, ed incontrasi cosi
libera come parassitica, intrusa nella cavita di alcune univalvi,
nel qual caso acquista una forma curva e ondeggiante,, cor-
rispondente alla parte del guscio su cui si ¢ modellata. La-
mark non I’ ha incontrata ne’ contorni di Parigi.

3. Parrrra muricata: nob. (tav. I, fig. 2, a, b, c).

Testa orbiculata subconica, squamulis fornicatis exasperata,
labio laterali a margine ad centrum spiratim decurrente, vertice
centrali, intorto, papillari, erecto.

Abita nell’ Adriatico ( Ginanni ). Fossile nel Piacentino e nel
Piemonte.

Questa patella che molto somiglia alla sinensis, ha una forma
discoidea che va gradatamente elevandosi a guisa di cono
schiacciato, e termina con un papilla formata di una picciola
spira verticale che ne costituisce I’ apice, ma che non pud es
sere distintamente ravvisata che con lente. E segnata all’ esterno
di rughe circolari digendenti dall’ accrescimento del guscio,
ed & sparsa qua e la di squamette rilevate concavo-convesse.
Internamente & lucida e liscia, ed ha un labro costrutto di
una lamina papiracea che partendo dal margine si conduce
al centro con un andamento spirale, dove si ritorce a foggia
di cartoccio; ma, attesa la sua somma fragilita, questa la-
mina é quasi sempre rotta negl individui fossili, e compa-
risce a quel modo ch’é rappresentata nella fig. 2 a: in un
solo individuo mi & accaduto di osservarla intiera com’ & nella
fig. 2 c.

Questo testaceo vive per certo nell’Adriatico, ed era cono-
sciuto dal Ginanni che descrive una patella somigliante in
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picciolo ad un antico scudo da guerra, e ch’é sparsa di mi-
nute prominenze a forma di spine, dal cui centro, come egli
si spiega, parte una breve cartilagine ossea alquanto rilevata.
11 Ginanni la trovd entro un guscio di chama cor e ne da
1a figura ( sav. 111, fig. 23 ), ma tanto poco caratteristica che
ho ommesso di citarla: siccome non & rappresentata che dalla
parte convessa, e si & trascurato d’indicare le squame, cosi
non ha contrassegno veruno che la faccia comparire differente
dalla patella sinensis da cui & egregiamente distinta nella de-
scrizione. | '

Potrebbesi sospettare che I’ Olivi avesse inteso di parlare di
questa conchiglia laddove dice di avere trovato la patella si-
nensis ne’ fondi pietrosi dell’Adriatico, di volume quattro volte
maggiore dell’ ordinario, piu solida, opaca e scabra ( Zool.
Adriat., pag. 189 ). Mi sembra per altro che se la scabrosita
negl’ individui da lui osservati fosse derivata dalle squamette
fornicate, non I’avrebbe dinotata ‘con un termine cosi vago,
ed avrebbe esplicitamente fatto parola di un carattere tanto
evidente. Jo non mi persuaderd inoltre che la patella che si
descrive sia una varieta della sinensis dipendente dalla diversa
natura dei fondi: so benissimo quanto questa circostanza con-
tribuisca a modificare il volume delle conchiglie, la loro for-
ma generale e quella eziandio di certe parti; ma soverchia
influenza le si attribuirebbe volendo credere che conchiglie
affatto lisce possano per tal causa vestirsi di protuberanze
dotate di una particolare struttura. Del rimanente abbiamo
altre- patelle della stessa tribu, corredate di simili appendici
ancora pid cospicue, quali sono I aculeata e la echinata:
quest’ ultima fu trovata fossile a Grignon.
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Il Renieri nella sua Tavola alfabetica da il nome il squa-
mulata ad una patella che qualifica simile alla sinensis, e che
dice essere sparsa di squame rialzate; ma siccome soggiunge
che non & né descritta né figurata, e che questo naturalista
non poteva ignorare il passo sopra allegato del Ginanni, cosi
dubitiamo se sia veramente identica alla nostra muricata.

I maggiori individui da me osservati hanno il diametro di
un pollice e due linee del piede di Parigi.

. Idem. Var., testa conica.

Questa varieta ¢ ovvia nel Piacentino e in Piemonte: ha
una forma piu elevata e piu conica, simile ad un berretto.

3. Pareira sinensis. L. .

Bonann. recr. et Mus. Kircker. 1 , fig. 12.

Soldani, Testaceogr., vol. I, tab. 22, fig. 288 ( fossilis ).

Abita nel Mediterraneo, nell’Atlantico e nel mare delle In-
die ( Lin.), nell’ Adriatico ( Olivi, Renieri ). Fossile nel Pia-
centino, nelle Crete Sanesi e a San Giusto presso Volterra.

Si & gia detto che questa patella ha grande affinita con la
muricata , a cui, di fatto, si assomiglia cosi nella forma ge-
nerale come nella struttura del labbro interno, rappresentato
nella figura del Bonanni molto meglio che in quelle di tutti
gli altri conchiologisti. Essa non differisce dalla precedente se
non che nella mancanza di squame , n¢ possiamo gia credere
che queste siensi casualmente scancellate , poich¢ quando an-
che dispajano nella patella muricata per I’ attrito sofferto, si
riconoscono nulladimeno con I’ ajuto della lente certe impres-
sioni o stiinate nel lnogo dove erano.

S’ingannd Born nella prima edizione del Museum Vindo-
bonense rimandando la figura del Bonanni alla patella equestris:
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Gmelin incorse in uno sbaglio opposto attribuendo alla si-
nensis la figura X della tav. 9 del Gualtieri che compete
all’ equestris, a cui Linneo I aveva riferita in tutte I’ edizioni
del Systema Naturce.
- 4. Parerza hungarica. L.

Bonann., Mus. Kircher., tab. 1, fig. 23.

Gualt., tab. 9, fig. VV.

Aldovr. , Mus. metall., pag. 843 ( fossilis).

Abita nell’Adriatico, nel Mediterraneo, ecc. ( Lin. ). Fossile
nel Piemonte, nel Piacentino, a Monte Mario presso Roma,

Ve n’ha individui del diametro di due pollici e mezzo, e
dell’ altezza di uno e mezzo, solcati da sottili strie che sono pil
apparenti nel vertice, e segnati nel rimanente da grossolane
rughe circolari dovate all’ accrescimento successivo del guscio.

Eadem. Var. conico-elongata.

Ginann., vol. II, wib. 3, fig. 24.

Fossile negli stessi luoghi. Ha la forma di un cono piu
allungato e men dilatato alla base, e somiglia alla patella cor-
nucopie di Lamark, se non che questa non ha il vertice spi-
ralmente adunco, come & nella nostra.

S. Parrrra sinuosa: nrob. (tav. I, fig. 1 @, b).

Testa subconica rudis, ineequaliter gibbosa, anterius oblique
plicato-costata, margine sinuoso, vertice laterali adun.co, spi-
ratim intorto.

Fossile nel Piacentino.

E affine alla precedente, ma ha la superficie ineguale, ber—
noccoluta, manca di strie, ed & segnata da grosse pieghe lon-
gitudinali ed obblique, specialmente nella parte anteriore sotto
il vertice, le quali si stendono fino alla base, e somigliano

33
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in alcuni individui (fig. 1,5 ) alle coste di certi pettini. Ac-
cadendo sovente che le patelle prendano diversi aspetti, mo-
dellandosi sui corpi ai quali si attaccano, dubitai da prima
che questa potesse essere una deformazione della patella hun-
garica, e che le piegature fossero I'impronto delle coste di
qualche bivalve; ma oltre a che queste conchiglie sono state
sempre trovate nella terra libere e non mai parassitiche, un
pit accurato esame mi ha pienamente convinto del contrario.
Di fatto, all esterna convessita delle pieghe non corrisponde
in tutta la loro lunghezza una concavitd interna, ché anzi
spesse fiate manca per intiero, in guisa tale che la superficie
¢ affatto piana, e si osservano inoltre solchi e gibbositd anche
dove il guscio non poteva essere a contatto con corpi stra-
nieri. Alcune presentano una forma piii regolare, una super-
ficie piu liscia, hanno le piegature simmetriche, e mostrano
qualche analogia con la patella calyptra.

6, Parerra cornucopie. Lam. '

Annal. du Mus. , vol. VI, tab. 1, fig. 4.

Fossile alla Rocchetta presso Asti.

Questa patella somiglia parimente alla hungarica, ma ha
una forma piu allungata e men dilatata alla base, ed ¢ uni-
formemente rigata per lungo da strie piu regolari.

7. Parerra lucernaria: nob. ' _

Testa oblonga, complanata, margine undequague reflexo,
vertice laterali, fornicato, in spiram convoluto.

Soldani, Testaceogr., tom. II, tab. 22, fig. 288. F.

Fossile nel Monte di San Giusto presso Volterra.

Questa curiosa conchiglia che presenta la forma di una
lucerna antica, non ¢ niente pili lunga di tre linee, e ne ha
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allincirca due di larghezza. Essa & quasi piana, ed acquista
della concavita in quanto che il margine si ripiega tutto
all’ intorno. Una delle sue estremita & rotondata, e I’ altra si
prolunga a foggia di becco che si ravvolge in ispirale.

8. Purerra greeca. L.

Aldovr., De testac., pag. 546, fig. 4. ,

Bonann., Recr. e¢ Mus. Kircher. 1, fig. 6.

Guale., tab. g, fig. N.

Abita nel Mediterraneo e nell’Atlantico ( Lin. ), e nell’Adriati-
co ( Olivi, Renieri ). Fossile nelle Crete Sanesi, a San Miniato,
a Monte Mario presso Roma, nel Piacentino e nel Piemonte.

Il margine fortemente addentellato ¢ per avventura il ca-
rattere piu cospicuo che la distingue dalla patella nimbosa,
con cui ha somma analogia. Io ne ho trovato alcuni individui
piu convessi dell’ ordinario, e segnati da strie piu sottili.

OsservazioN:. Nessun individuo fossile mi é riascito di scoprire
delle due tribu di patelle dentate alla base ed intiere alla base; ma
I'Allioni uno ne cita appartenente a queste ultime, che fa trovato
presso Torino, e che egli riferisce alla fig. F della tav. 8 del Gual-

tieri, messa da Gmelin fra le figure dubbie. Nulladimeno parecchie
specie dell’una e dell’ altra triba furono rinvenute dal Renieri nel-
YAdriatico.

Ignoro altresi che esistano fra noi patelle fossili comprese nel
genere Emarginula di Lamark, di cui ne’contorni di Parigi sono state
riconosciute tre specie mancanti di analogo. Nessuna tampoco ne fu
pescata fino ad ora nell'Adriatico, ma molte di picciolo volume ne
raccolse il Soldani nel Mediterraneo , e furono da lui figurate nella
sua Testaceographia (tom. I, tav. 33, 24). Questo naturalista trovo
parimente alla Coronciua nel Sanese un’ elegante patella forata nel
vertice ( V. Saggio oristogr,, tav. XII, fig. 66 T, V), e diversa
dalla greeca, ma essa mi ¢ sconosciuta.
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Del rimanente, tutte le conchiglie di questo genere (alludo a
quello del sistema di Linneo ) da me incontrate in Italia, differiscono
da quelle de’ contorni di Parigi, tranne la sola parella cornucopice.

II. DENTALE.

Lamark non classifica i dentali fra i molluschi testacei, ma fra i vermi.

1. DENrazion elephantinum. L.

Aldovr., De testac., pag. 283, fig. 1, 4.

Bonann., Recr. et Mus. Kircher. 1, fg 8

Gualt., tab. 10, fig. 1.

Ginann., tom. II, tab. 1, fig. 1.

Mercat., Metalloth., pag. 302, superne ( fossilis ).

Scilla, Vana speculaz., tab. 18, fig. 6 ( fossilis ).

Comment. Bonon., vol. II, pars 2, p. 296, fig. 6, g ( fossilis ).

Abita nel mare delle Indie, ecc. ( Lin. ), e nell’Adriatico
( Ginanni, Renieri). Fossile & comunissimo in parecchi lnoghi
dell’ Italia.

Bench¢ questo dentale non sia molto comune nell’Adriatico
e nel Mediterraneo, & ovvio in istato fossile in quasi tutti i
depositi conchigliacei dell’ Italia. Per lo pia conserva, almeno
internamente, lo smalto ancora nitido, ed il Bossi uno ne
vide presso Moncalvo nell’ Oltrepd pavese , che mostrava tracce
del suo naturale colore ( 7. Opusc. interess., tom. XIV ). Nel
monte di San Luca in vicinanza di Bologna se ne rinvengono
individui infarciti di calcedonia.
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Giova qui avvertire che quando il dentalium elephantinum
¢ troncato nella parte inferiore comparisce men. curvo di
quanto lo & negli esemplari intieri, per la qual cosa sarebbe
facile di scambiarne i frammenti col dentalium rectum; se non
che in questo le coste longitudinali non sono semplici, ma
duplicate, consistendo in due strie paralelle molto prossime
Puna all’altra: carattere che non debb’essere confuso con
quanto di frequente si osserva nello stesso dentalium elephan-
tinum , che negl’ intervalli che rimangono fra-le due coste, ha
ordinariamente una stria piu sottile.

2. Denrarrom fossile. L. ,

Schroter, Einleit. in versteiner. IV, tab. 3, fig. 7.

Fossile a Monterigioni nel Sanese, in Piemonte e presso
Loreto.

Schroter & stato il ‘primo a indicare questo dentale come
proveniente dalle colline di Loreto. Si distingue a prima vista
dai due precedenti, in quanto che le strie, di cui ne ho an-
noverato almeno trenta, sono in maggior numero, assai piu
sottili ed equabilmente distanti I’ una dall’altra. Esso ¢ grosso
presso a poco quanto una penna da scrivere.

3. Denrariom dentalis. L.

Mercat., Metalloth., pag. 302 in medio ( fossilis).

Abita nel Mediterraneo ( Lin. ), e nell’Adriatico ( Ren.).
Fossile in Piemonte e nelle Crete Sanesi.

Questo dentale ¢ qua e la interrotto da alcune strangola-
ture che sembrano-dipendere dalla rottura del guscio che fu
poi restaurato dall’ animale: particolaritd indicata da Linneo
con la frase testa interrupta, ma non espressa nella figura di
Rumfio da lui citata, n¢ in quella di Born, e ben a ragione,
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poiché essa non ¢ costante né esclusivamente propria di que-
sta specie.

4 Denrarrom sexangulum. L. :

Mercat., Metalloth., pag. 30a inferne? ( fossilis ).

Fossile nelle Crete Sanesi, in Valle di Andona nel Pie-
monte , e presso Loreto.

Ha sei coste elevate che danno al guscio una figura equi-
laterale e regolarissima, come si riconosce nella sezione tras-
versale. Gli spazj intermedj sono gentilmente scavati a foggia
di doccia, ed affatto lisci, o almeno segnati da leggerissime
rughe senza indizio di strie, quantunque Gmelin abbia defi-
nito questo dentale con le parole testa sexangulata striata.

5. Denrartom radula. L.

Schrét., Einleit. in conch. II, pag. 530, n. g.

Fossile nel Piemonte.

Lo cito insieme coi due susseguenti sull’autoritd di Schro-
ter, poiché¢ non mi & occorso mai di vederli. Davila ram-
menta un dentale fossile dell’Italia a strie granulose, che
probabilmente si riferisce a tale specie ( Catal syst., tom.
III, pag. 58 ). Questo autore che possedeva una copiosa serie
di conchiglie provenienti dai nostri paesi, e in ispecialita
dal Piemonte, annovera otto altri dentali, ch’egli dice di
avere ricevuto dall’Italia, ma sono troppo imperfettamente
indicati perché si possa venire in chiaro a quali specie ap-
partenessero. Sulla scorta delle figure di Bourguet e di Scilla
da esso lui citate, sembra che uno potesse essere il dentalium
elephantinum, ed un altro ch’egli descrive a strie longitudi-
nali, fine, disuguali ed atzraversate da altre circolari ancora
pik sottili, si potrebbe sospettare in forza di quest’ ultimo
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carattere che fosse riferibile al dentalium rectum. Di fatto, que-
sto dentale ¢ circondato da righe anulari, che non conviene
confondere con quelle grossolane che derivano dall’ accre-
scimento del guscio, le quali si scorgono nell’ eléphantinum
medesimo ed in varj altri. Davila parla parimente di un
ammasso di dentali e di pettini conglutinati in una pietra
sabbionosa del monte Mario presso Roma.

6. DenTaLIUNM interruptum. L.

Schrot., Einleit. in conch. I, pag. 530, n. 0.

Fossile nel Piemonte.

7. DEnTaLIOM vitreum. L.

Schrot., Einleir. in conch. II, pag. 531, n. 1.

Fossile nel Piemonte.

8. Denrarrom entalis. L.

Bonann., Recr. et Mus. Kircher. 1, fig. 9.

Gualt., tab. 10, fig. E.

Ginann. II, tab. 1, fig. 2.

Scilla, Vana speculaz. , tab. 15 , fig. 3, tab. 18, fig.7, 8 ( fossilis ).

Abita presso i lidi de’mari delle Indie, della Persia e del-
I'Europa ( Lin. ), e nell’Adriatico ( Olivi, Renieri ). Fossile nel
Piemonte, nel Piacentino e-nel Sanese.

Anche in.istato fossile conserva il suo smalto che pia lu-
cido non potrebbe essere negl’individui pescati di fresco. Nel
Piacentino ho trovato alcuni di questi dentali che dalla hase
fino presso a un terzo della lunghezza loro hanno tre o quat-
tro leggiere articolazioni formate da un sottile solco anulare,
per lo che si potrebbe credere che appartenessero piuttosto al
dentalium corneum ch'é molto simile all’ entalis, e che, giu-
sta Linneo, ne differisce mercé di queste interruzioni e del
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colore bigio scuro. Ma quanto al primo di questi due caratteri
ho gia detto, e qui lo ripeto, ch’esso ¢ incostante, e se ne
avvide lo stesso Linneo che dopo di averlo annunziato nella
frase specifica con cui ha definito il dentalium corneum , nella
descrizione si contentd di dire che per lo piu esiste; restrizione
che a torto fu ommessa da Gmelin.

9. Denrarrou coarctatum: nob. (tav. 1, fig. 4).

Testa teres subarcuata, levis, extremitate altera sensim at-
tenuata, altera abrupte coarctata.

Scilla, Vana speculaz., tab. 18, duo postremee icones sini-
strorsum ( fossilis ).

Soldani, Saggio, ecc., tab. 55, fig. b, bb, B.

Fossile nella Calabria, a San Giusto presso Volterra e nel
Piacentino.

E liscio, pellucido, leggermente ricurvo e della grossezza
al piu di una penna di piccione: va gradatamente assottiglian-
dosi verso I’apice come tutti gli altri dentali, ma a differenza
di questi si ristringe altresi tutto a un tratto (abrupte) verso

la base. La figura dello Scilla esattamente lo rappresenta, ma

sotto dimensioni molto maggiori di quelle che "hanno i piu
grandi esemplari da me trovati, che non sono niente piu
lunghi di un pollice. Quella del Soldani, ridotta dal picciolo
in grande (fig. B), & pessima.

10. Denrarrou aprinum. L.

Martin., Conch., tab. 1, fig. 4 B.

Abita nell’Adriatico ( Renieri), e nel mare delle Indie ( Lin.).
Fossile nel Reggiano e in molti luoghi della Toscana.

Gmelin dubita che esser possa una varietd dell’ elephant:-
nwm a cui moltissimo somiglia; ma i solchi compariscono piu
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profondi, le coste piu eguali, nel ‘numero di dodici , e gl
interstizj che rimangono fra I'una e I'altra sono lisci.

OsszrvazioN1. La distinzione delle specie dei dentali, cosi di
quelli che sono lisci come degli altri muniti di solchi, ¢ molto poco
sicura. Il numera e la grossezza “delle coste sono i caratteri che co-
munemente si contemplano in questi ultimi; ma conviene riscontrarli
in individui possibilmente intieri, ‘poiché soglxono variare nelle di-
verse situazioni della conchiglia. 11 dentalium elephantinum, esempi-
grazia, ha delle coste filiformi intermedie a quelle piu grosse, ma
esse mancano bene spesso verso I' estremita pit sottile. Quanto a quelli
lisci , attesa la semplicitd della struttura, riesce pin difficile a de-
terminarli : I’ arietinum , il corneum , il politum , 1’ eburneum hanno tanta
conformitd con I’ entalis, che si potrebbero agevolmente scambiare
con esso. Per la qual cosa nella classificazione dei dentali fossili mi
sono meramente attenuto a quelli che presentavano differenze cospicue,
ommettendone molti altri che avevano un aspetto equivoco.

III. SERPULA.

Num. 1, genere Siliquaria di Lamark; 3, 3 Vermicularia ; 4 Spiror-
bis; 5 Furcella.

1. SerruLa anguina. L.

Aldovr., De testac., pag. 562, fig: 1.

Bonann., Recr. et Mus. Kircher. 1, fig. 20 F?

Guals., tab. 10, fig. X. Z. W. LL.

Abita nel mare delle Indie ( Lin.). Fossile nel Piacentino.

Gli esemplari fossili che ho sott’ occhio, hanno la forma
di una regolarissima spirale a foggia di cavastracci, sono-
trasversalmente striati, o, a meglio dire, segnati da sotti-
lissime fenditure superficiali che potrebbero forse derivare
dall’ alterazione che ha sofferto il guscio sotterra.” Questa
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conchiglia trovasi pure a Grignon in Francia, ma, secondo
la descrizione e il disegno che ne da Faujas, appartiene alla
varieta muwricata di Born. Fanjas medesimo ha notato ch’ essa
¢ internamente divisa in compartimenti tramezzati da dia-
fragmi a foggia di berretto, sottili, emisferici, ora mobili,
ora fissi, e della sostanza stessa del guscio ( Essai de géol.,
tom. I, pag. 9o ). Questa osservazione era stata fatta prima
di ogni altro dal Gualtieri che colloca in una particolare se-
zione i tubuli concamerati; e benché non faccia menzione
della fessura longitudinale che distingue la serpula anguina,
tuttavia si pud credere che a questa specie appartengano le
figure sopra citate, in una delle quali, fig. LL, si rappresenta
un individuo segato per lungo, onde appariscano le interne
concamerazioni di cui fa il Gualtieri una circostanziata de-
scrizione. Questa fessura che talvolta dispare, & altresi taciuta
da Rumfio; e benché creda Faujas che sia espressa nel suo
disegno, lo & in una maniera cosi ambigiia che non si po-
trebbe asserire.

Nel Catalogo delle conchiglie adriatiche del Renieri trovasi
registrata questa serpula; ma avendone veduto alcuni individui,
mi & sembrato che si riferiscano piuttosto alla echinata. Essi
mancano della fessura longitudinale e dei tramezzi interni.

2. SErpPULA arenaria. L.

Aldovr., De testac., pag. 561, fig. 3, 4. :

Bonann., Recr. e¢ Mus. Kircher., fig. 20, B. D.

Scilla, Vana speculaz., tab. 12, fig. 2, 3 ( fossilis)..

Abita nel mare delle Indie e dell’Africa occidentale ( Lin. ),
e nell’Adriatico ( Olivi). Fossile in Piemonte, nel Piacentino,
nel Reggiano, nella Calabria, nella Toscana.
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Ve n’ ha individui della grossezza di un dito, altri di quella
di una penna da scrivere ed altri piu sottili. Si attortiglia e
si aggomitola in diverse guise, formando talvolta una spirale,
le cui circonvoluzioni sono a contatto fra loro, com’ e rap-
presentata nella figura D del Bonanni. E per lungo segnata
di solchi rilevati e nodulosi, e per traverso di rughe flessuose;
caratteri che sono piii cospicui negl’ individui giovani.

3. SerruLa glomerata? L.

Gualt., tab. 10, fig. T.

Abita nell’ Oceano settentrionale , nell’Atlantico, nel Caspio,
nel mare di Sicilia ( Lin. ) e nell’Adriatico ( Olivi ). Fossile nel
Sanese e mel Piacentino.

In molti luoghi delle Crete Sanesi e nel Piacentino ho ve-
duto serpule che sembrano appartenere alla glomerata di Lin-
neo; ma dubito che v’abbia sicuri caratteri che distinguano
questa specie dall’ arenaria. La prima, secondo Linneo, &
affatto cilindrica, e I’altra piana al di sotto; ma questa dif-
ferenza non & costante, poich¢ il guscio di ambedue & piu
o meno appianato dove si mette a contatto con um COrpo
straniero o con s¢ medesimo negli aggruppamenti che fa;
all'incontro ¢ cilindrico quando cresce libero ed isolato. E
osservabile inoltre che in quest’ ultimo caso esso & liscio o
segnato soltanto da rughe anulari, dipendenti dal successivo
suo accrescimento ; mentre quando & aggomitolato, comparisce
solcato e striato in varie direzioni, donde risulta una specie
di lavoro a maglia ( tricoté ), e qualche volta ancora & ca-
renato e nodoso.

4. SErPULA spirorbis. L.

Gualt., tab. 10, fig. O.
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Ginann. II, tab. 1, fig. 8. :

Abita nell’ Oceano ( Lin.) e nell’Adriatico (Olm ). Fossile in
molti Inoghi.

Trovasi per lo piu attaccata ai gusci delle conchiglie.

S. Serrura polythalamia. L.

Gualt., tab. 10, fig. L, N.

Abita nel Mediterraneo e nel mare delle Indie ( Lin. ), nel-
I'Adriatico ( Renieri). Fossile nel Reggiano.

Linneo e tut’i conchiologisti che sono a lui succeduti hanno
riferito alla serpula arenaria le sopraccitate figure del Gualdieri,
ma leggendo il testo si conosce subito quanto poco se le com-
petono. La conchiglia rappresentata alla lettera L & cosi de-
scritta dal Gualtieri: Tubulus marinus vermicularis, concame-
ratus, levis, candidus, ponderosus; e I’ altra ¢ individuata con
queste frasi: Tubulus marinus vermicularis, concameratus , stria-
tus, tuberosus, crassus, albidus. Ora & abbastanza noto che la
serpula arenaria non ¢ internamente concamerata, come lo &
bensi la polythalamia, che corrisponde ai disegni del Gualtieri
rispetto alla grossezza del guscio, solo carattere visibile in
quelle figure. Vero & ch’essa ¢ aggomitolata, mentre Linneo
la chiama rectiuscula; ma tali saranno stati que’ pezzi ch’egli
avra esaminato, essendo piut che probabile che questa serpula,
a guisa di tutte le altre specie congeneri, abbia il vezzo di
ripiegarsi in sé stessa e di attortigharsi in differenti capric-
ciose maniere. Linneo dice inoltre che il guscio ¢ diafano;
ma Born pilt esattamente lo chiama ponderoso.

Lamark progettd di fare di questo testaceo un genere par-
ticolare sotto il nome di Furcella; ma s’ignora se I’ animale
sia un mollusco o un verme.
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IV. TEREDINE

Nam. 1, genere Teredo di Lamark; a, 3, 4 Fistulana.

1. Terepo navalis. L.

Vallisn., Opere, vol. II, pag. 56, tab. 4.

Ginann., II, tab. 11, fig. 10.

Abita nei mari europei ( Lin.). Fossile nel Sanese e a San
Geminiano. : L

Il Soldani a Riluogo e a Calduccio presso Siena, come pure
ne’ contorni di San Geminiano, trovd pezzi di legno fossile
sforacchiati dalle teredini; ma della maggior parte nod ri-
maneva- che un nucleo cilindrico di marna che erasi model-
lato nell’interno della conchiglia, mentre alcune altre conser-
vavano porzione del loro guscio fragile e sottilissimo ( Saggio
orittogr., pag. 24 e 122 ). Questi vermi adunque erano antichi.
abitatori del nostro mare, e non ¢ punto vero che sieno stati
trasportati dalle Indie, come asserisce Gmelin, che doveva
contentarsi di trascrivere fedelmente la frase di Linneo, il
quale dice che furono propagati, o vogliam dire, diffusi e
moltiplicati ne’ mari europei col mezzo delle navi provenienti. .
dalle Indie. | .

I moderni conchiologisti collocano fra le bivalvi questo te-
staceo, perché & corredato di due specie di valve nell’orificio
inferiore, oltre a due operculi spatulati. Linneo medesimo
aveva avvertito che in grazia di cid ¢ piu affine alle foladi
che non alle serpule : Ipsa valvarum vermi adheerentium fabrica,
propius ad pholades accedunt, quam ad serpulas.
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2. Terepo echinata — Fistulana echinata, Lam. ( tav. XIV,
fig. 1, @, b).

Annal. du Mus., vol. XII, tab. 43, fig. 9.

Fossile nel Piacentino nelle cavita della calcaria marnosa.

Bruguiere separd le fistulane dalle teredini, a cui erano
associate dagli altri conchiologisti, e ne formd un genere
distinto. Lamark che seguitd il suo esempio, entrd su que-
sta materia in molti particolari '( 4an. du Mus., vol. VIiI,
pag. 425 ), esponendo i motivi di tale classificazione, che si
riducono specialmente a questo: che il cannello testaceo delle .
teredini ¢ aperto da ambi i capi, quando nelle fistulane &
chiuso nell’ estremita inferiore ch’é piu grossa e rigonfiata.

Questa estremitd nella fistulana echinata ha la forma di una
clava, ed & coperta di spine fistulose, fig. 1, a. Internamente
si trovano due valve che talvolta sono affatto libere, fig. 4
a, b, c;, e talvolta ancora una di esse, di rado ambedue, &
incollata nel tubo in maniera tale che forma parte di esso,
e comparisce al di fuori con I’esterna sua faccia, fig. 1, b.

Lamark che ha fatto su di cid peculiari indagini, credette
di poter conchiudere che le valve di cui parliamo costituiscano
la vera conchiglia delle fistulane, e che il cannello testaceo
non sia che una parte accessoria, destinata a rendere piu
capace la cavita entro cui alloggia I’animale. Osservd egli
che alcune fistulane astengonsi dal fabbricare questo cannello
quando vivono ne’fori tubulosi delle pietre o di altri corpi
solidi. Quanto poi alla forma de’due gusci, trovd che hauno
molta relazione con que’ delle conchiglie del genere modiolus;
genere in cui & compreso il mytilus Uthophagus di Linneo.
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Non si pud certo mettere in dubbio che in alcune fistulane
. le due valve non appartengono realmente all’animale fab-
bricatore del tubo, come lo confermano le osservazioni fatte
dal Renieri nella 'Fistulana rupestris di Bosc; e queste valve
conservano in tutti gl’individui una struttura costante. Ma
avendo io spezzato quattro esemplari fossili di fistulana echi-
nata, rimasi non poco sorpreso scorgendo che tre di essi-
racchindevano valve diversamente configurate e riferibili a
conchiglie di generi differenti.

Una di queste conchiglie appartiene alle veneri di Linneo
o alle petricole di Lamark: ha una forma ovale ed obbliqua,
& segnata di solchi trasversali, tav. XV, fig. 3, a, b; edha °
il cardine corredato di tre denti ben distinti, di cui quello
di mezzo ¢ bifido, fig. 3, c. Io ne rappresento le due valve, in
una delle quali, a, rimane una porzione di fistulana stret-
tamente incollata sulla faccia esterna, ed un’ altra porzione si
scorge nella faccia interna, ¢, dove si & insinuata mediante
un foro praticato dall’animale che ha limato la conchiglia:
questa espressione conviene al meccanismo da esso usato nel
formare quell’ apertura, il cui margine non & fratturato, ma
rosicchiato in isbieco, come visibilmente si riconosce nella
valva b, che presenta un foro di maggiore ampiezza.

La conchiglia rinvenuta in un’ altro individuo ¢ affatto di-
versa dalla precedente, e si pud riferire al genere mya. La
sua forma & parimente ovale ed obbliqua, esternamente &
rugosa, verso il margine sfogliata, fig. 2, a, e sotto la cor-
teccia cretacea manifesta un lustro di madreperla: il cardine
& composto di un dente largo e calloso che si ‘unisce ad un
risalto ottuso formato dal margine della valva, il quale simula
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un altro dente, fig. 3, b. Una sola di esse valve era libera, men-
tre I’altra rimaneva attaccata al guscio della fistulana, fig. 1, b.

La conchiglia ch’era racchiusa in un terzo individuo ha
qualche analogia con la precedente, e sembra appartenere
parimente al genere mya. E piu piccola, piu sottile, di forma
stretta e bislunga, rotondata all’estremita posteriore, e pin
concava delle altre, fig. 4, a. Nella superficie esterna & co-
perta di rughe flessnose ed irregolari; uno dei denti del car-
dine, se pure tal pud chiamarsi, non ¢ che un risalto del
margine, che viene ricevato in un canaletto della valva op-
posta, b, ¢, come con piu chiarezza si scorge nella figura
ingrandita col microscopio, fig. 5, @, b. Se si mettono insieme
le due valve non combaciano in tutt’i punti, ma rimangono
in qualche parte socchiuse ( hiantes ).

Cid che ¢ ancora piu singolare si & che la conchiglia trovata
da Lamark nella fistulana echinata di Grignon in Francia diffe-
risce da quelle che ho descritto, essendo gremita di piccioli punti
squamosi, disposti in parecchie serie dirette verso gli apici.

Poich¢ cosi va la cosa, non saprei comprendere come le
conchiglie contenute in questa fistulana, e che rappresentano
generi e specie affatto diverse, abbiano potuto essere formate
dallo stesso animale. Cid si opporrebbe all’andamento ordi-
nario della Natura; ma attendendo che ulteriori osservaziomi
mettano in pitt chiara luce il fenomeno, mi sembra che si
potrebbe argomentare che alcune delle suddette bivalvi sieno
intruse e straniere, e che compariscano . nell’ interno della
fistulana, in quanto che vi sieno rimaste inviluppate nel-
I’ atto che questa si fabbricava il proprio. guscio. Piuttosto
che credere la cosa affatto fortuita, potrebbe essere ancora
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che questi animali sieno guidati da un particolare istinto, e
che elettivamente s’ introducano nelle cavita abitate dagli altri
testacei per procacciarsi un ricovero, come ne abbiamo esem-
pio in parecchie conchiglie. Tale ¢ la venus lithophaga che
frequentemente si trova negli.alveoli delle pietre calcarie entro
le valve della donax irus, e tale é la clothos, scoperta fossile da
Fanjas, e che fu incontrata racchiusa nella cardita lithophaga.

Avvi un’altra notabile circostanza che aggiunge un grado
maggiore di verisimiglianza a questa opinione. Avendo spez-
zato alcuni massi calcarei cribrati dai vermi marini, e che
non sono infrequenti nell’ eminenze di Castell’Arquato nel Pia-
ceuntino, in alcune cellule trovai sola e.isolata quella venere
istessa che in altre comparve inviluppata nel tubo della fistu-
lana echinata, e di cui dard a suo luogo una pia distinta
descrizione sotto il nome di venus eremita. Lamark che non
ignorava questo fatto, ne trasse la conseguenza che alcune
specie di fistulane prescindano dal formarsi un astuccio tu-
buloso, quando vivono nelle cavita delle pietre o di aleri corpi
solidi. Ma questo principio non sarebbe applicabile alla cir-
costanza presente. Le fistulane che racchiudevano nel loro tubo
conchiglie della stessa identica specie di quelle che si veggono
talvolta isolate, furono trovate anch’ esse negli alveoli dei
massi calcarei. : '

3. Terepo bacillum: nob. (tav. XIV, fig. 6).

Testa solida, tubo recto, tereti, vix inferne crassiore.

Fossile nel Piacentino.

La credetti da prima identica alla fistulana tibialis di La-
mark , ma in questa il tubo & compresso ‘e sensibilmente di-
latato alla base, quando nella nostra & pérfettamente cilindrico
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e quasi da per tutto della stessa grossezza, o se pure si va
alquanto dilatando verso I’ estremita inferiore, lo fa tanto gra-
datamente che appena I’ occhio sa distinguere una differenza
Questa fistulana medesima racchiude una bivalve di forma
obliqua e bislunga, trasversalmente segnata da rughe arcuate,
e che sotto la esterna corteccia mostra una brillantissima ma-
dreperla. Siccome le due valve sono tenacemente attaccate
I una contro I’ altra, temendo di frangerle, non le ho separate
per riconoscere la struttura del cardine ch ¢ situato molto
dappresso all’ estremita posteriore.

4. Terepo personata — ( Fistulana personata. Lam.).

Ann. du Mus. , vol. XII, tab. 43, fig. 6 . 7.

Fossile nel Piacentino.

L’ estremita inferiore ch’& la parte piu caratteristica, &
molto guasta; nondimeno mi sembra che presenti contrassegni
abbastanza evidenti per poter riferire questo testaceo a tale
specle. Lamark non ha rinvenuto valve nell’interno d1 ess0,
ed opina che sieno incassate nel tubo.

V. BuLLa.

Num. 1, genere Bullea di Lamark; 32, 3, 4, 5, 6 Bulla; 7,8
Ovula; 9, 10 Pyrula; 11 Achatina.

1. Boira lignaria. L.
Bonann., Mus.*3, fig. 406.

Abita nell’Adriatico e nel mare di Sicilia ( Lin. ). Fossile
nel Piacentino.
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A fronte della somma sua fragilita ne sono stati rinvenuti
presso Castel’Arquato nel Piacentino molti individui perfet-
tamente conservati, alcuni de’quali manfengono il naturale
colore. '

Mentre il guscio degli altri vermi testacei serve di ricovero
all’animale, questo all’iucontro & racchiuso e incarnato nel-
Iinterno dell’ animale stesso. La bulla, di cui parliamo, con-
tiene inoltre nello stomaco tre ossetti che, visti dal Gioeni
spolpati della carne che gl’investe, furono da lui presi per
le valve di una particolare conchiglia, di cui formd un nuovo
genere Gioenia , adottato da Bruguiere e da Retz, finché¢ Dra-
parnaud sveld I'equivoco. E pur singolare che il Gioeni siasi
avvisato di descrivere la struttura interna ed esterna, i mo-
vimenti e gl'istinti dell’animale abitatore di questa sua pre-
tesa conchiglia.

Prima di Draparnaud aveva trovato il Ginanni i tre os-
setti nello stomaco della bulla aperta, differenti per altro nella
loro forma da quelli della bulla Lgnaria. Questa scoperta &
stata attribuita da alcuni a Jano Planco che sembra avere
voluto appropriarsela; ma essa veramente non appartiene
tampoco al Ginanni, e queste ossa furono osservate da Fabio
Colonna nell’ animale secco della mentovata bulla, da lui chia-
mata concha natatilis, che ricevette dall’Imperati, e di cui
da una figura che non ¢& citata dai conchiologisti (De Puwrpura,
pag. 28 e 30, fig. 1.2).

2. Buiia truncatula. Brug.

Soldani, Saggio, tab. 10, fig. 62, K.

Fossile a Riluogo ed alle Corone nelle Crete Sanesi.
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E cosi picciola che non si pud distintamente riconoscere
che con la lente. Bruguiere cita ancora la fig. V; G, H, I,
tav. I di Jano Planco; ma essa non si uniforma a quella del
Soldani, e potrebbe appartenere piuttosto alla bulla solida
dell’ Enciclopedia.

3. Burr4 acuminata. Brug. :

Soldani, Saggio, tab. 10, fig. 62 . IL

Fossile negli stessi luoghi.

E del valume della precedente, e sembra essere descritta
da Jano Planco che la trovdo sul lido di Rimini ( pag. 21,
num. 1). :

4 Buira striata. Bruguiere ( tav. I, fig. 6, a, b).

Abita nell’Adriatico e nel Mediterraneo, ecc. ( Brug. ). Fos-
sile nel Piacentino.

Nessuna delle figure che Bruguiere applica a questa specie,
di cui Gmelin ha fatto una varieta di bulla ampulla, esatta-
mente corrisponde agl’ individui fossili. Quella che piu di tutte
vi si approssima sarebbe la fig. /, tav. 12 del Gualtieri, che
non ¢ rammentata da Bruguiere, e che Gmelin ha creduto di
dovere attribuire alla varieta 8 della bulle ampulla: in essa &
ottimamente rappresentata I’apertura che superiormente, cioé
dal lato dell’ umbilico, & stretta, e che inferiormente si al-
larga; ma la forma della conchiglia sembra essere troppo
bislunga. La superficie di questa bulla & solcata da strie tras-
versali, ma cosi sottili che non si discernono che con la lente,
e mancano bene spesso sul dorso. Verso la base sono alquanto
piu profonde, com’é stato avvertito da Bruguiere; ma egli
soggiunge che il labbro sinistro ¢ sempre un poco schiacciato
nel mezzo, lo che non si verifica ne’ miei individui che sono
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tatti piccioli, di modo che il maggiore & lungo quattro linee
e largo un po’ piu di due.

5. Buira ovulata? Lamark ( tav. 1, fig. 8, a).

Testa sub-cylindrica, striis subtilissimis oculo nudo inconspi-
cuis exarata, apice obtusissimo umbilicato, columella mfeme
obsolete unidentata.

Fossile nel Piacentino.

Non ¢ la cylindrica di Bruguiere, perché non ha esatta-
mente la forma ch’egli le attribuisce, e perché I'apertura
inferiormente & assai piu larga; le swrie sono cosi sottili che
¢ impossibile di ravvisarle a occhio nudo: non & tampoco la
bulla solida dello stesso autore, rappresentata nella fig. 2,
tav. 360 dell’ Enciclopedia, perché la nostra non ha nell’estre-
mita superiore quella piegatura rilevata, e se ne scorge in
cambio un’ altra nell’ inferiore a foggia- di un picciolo dente.
Opino che possa essere analoga all’ovulata di Lamark , se
non che & piu sottile relativamente alla sua grossezza, e le
strie, come ho detto, sono poco apparenti. L’estremita su-
periore & cosi ottusa che sembra troncata. Lunghezza linee
S5, larghezza un poco pin di 2,

6. Burra convoluta: nob. (tav. I, fig. 7, a, b).

Testa prorsus cylindrica, apertura lmean , basim versus pa-
rumper dilata, vertice obtuso perforato.

Fossile nel Piacentino.

Fra tutte le specie di questo genere a niuna pit propria-
mente si compete I’ epiteto di cylindrica quanto a questa che
¢ di fatto rigorosamente tale. Essa & nitida, liscia, semidia-
fana; I’ apertura & strettissima, e solamente si allarga alquanto
all’ estremita superiore ; la base non & acuta, ma rotondata;
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I’ apice & molto ottuso, leggermente concavo e forato da un
umbilico. Lunghezza linee 3, larghezza 1 incirca.

Questa conchiglia ¢ differente dalla bulla cylindrica di Gme-
lin e da quella chiamata con lo stesso nome da Bruguiere, e
figurata da Lamark. Mi sembra di riconoscerla in Lister nella
tav. 714, fig. 70, b, ¢, che Gmelin attribuisce alla bulla oliva »
ma la sua descrizione non corrisponde punto né¢ a quella figura
ne al nostro individuo. Bruguiere avverti che la conchiglia di-
segnata da Lister & una voluta, non una bulla; ma fu tratto in
equivoco in quanto che sotto lo stesso numero si rappresentano
in quel luogo due conchiglie affatto diverse; quella a sinistra &
bensi una voluta, la voluta pallida di Linneo; ma Ialtra a
destra & realmente una bulla, che, come si & detto, ha molta
affinita con la nostra convoluta, se pure non ¢ la stessa.

7. Burra birostris, L.

Bonann., Mus. Kircher., fig. 399.

— Observat. circa vivent., fig. 21.

Abita a Java ( Lin. ) e nell’Adriatico ( Renieri ). Fossile nel
Piacentino.

Ad essa appartiene la citata fizura del Museo Kircheriano,
non alla b
eziandio la
attribui a 1t

8. Burra

Gual., «

Abita ne
Piacentino.

Gl indivi
su 5 di la



(279)
maggiori ancora, poich¢ alla bulla spelta appartiene certo la
conchiglia figurata dal Ginanni, tav. 13, fig. 108. In quello
fossile che ho sott’occhio, il margine interno del labbro si-
nistro ¢ liscio, non addentellato e meno ingrossato, le due
estremita sono anche alquanto piu ottuse; differenze che forse
provengono dall’ eta. '

Non so veramente se I’addentellatura del margine sia un
carattere costante negl’ individui marini; essa ¢ espressa da
Bruguiere nella figura che ha dato di questa conchiglia
( Enciclop., tav. 357, fig.2), e I'ho ravvisata in tutte quelle
che mi sono passate per le mani; ma Linneo, Born e Gmelin
non ne fanno parola. Essi attribuiscono inoltre il colore bianco
alla bulla spelta, ma & sovente di colore lionato con una tinta
di violetto livido, segnatamente ai lati.

La figura 95, tav. 13 del Ginanni, che Linneo riferisce a
questa specie, spetta, benché cattiva, alla bulla aperta.

9. Borza ficus. L.

Bonan., Recr. e¢ Mus. Kircher. 3, fig. 15.

Gualt., tab. 26, fig. I, M. ‘

Abita nell’ Oceano indiano ed americano ( Lin. ). Fossile nel
Piacentino, e nella Toscana a Colle ed a San Miniato.

Esistono nei mari due notabili varietd di questa conchiglia,
I’una con la base molto corta e dilatata ( cauda repanda, aper-
tura effusa ), segnata per lungo e per traverso da strie fili-
formi che s’ incrocicchiano, appianate a guisa di sottilissimi
nastri, e tutte all’incirca di eguale grossezza. Nell’intervallo
che separa le strie trasversali, se ne scorgono con I’ ajuto della
lente tre altre di maggiore sottigliezza. Essa sarebbe rappre-
sentata nella fig. M, tav. 26 del Gualtieri, se si diffalcasse da
questo disegno un terzo della lunghezza della coda.
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L’altra varieta ha la base pii allungata-e piu stretta, di

modo che verso I’ estremita prende la forma di un canaletto.
Le strie longitudinali sono appena apparenti, le trasversali
meno rilevate che non & nella prima, e alternativamente piu
sottili, benché in qualche parte della conchiglia abbiano tuite
la stessa grossezza. Le figure di questa che piu s’ accostano al
vero, sono quelle di Argenville, tav. 17, fig. O; e di Seba,
taw. 68, fig. 5. .
Glindividui della bulla ficus vanno inoltre sottoposti a
molte altre differenze rispetto all’ ampiezza dell’ apertura, alla
grossezza e alla disposizione delle strie, alla conformazione
~della spira pili o meno rilevata, ed al maggiore o minor nu-
mero di anfratti.

Negli esemplari fossili ravviso due varieta. In una le strie
trasversali sono piatte e pi grosse delle longitudinali; ma si
le une come le altre abbastanza rilevate , perché la conchigha
comparisca graticolata. Nello spazio compreso fra le strie tras-
- versali corrono tre sottilissimi filetti, di rado due, e pin di rado
ancora uno solo: la base & allungata e la spira quasi piana
Non si raggunaglia male alla fig. 1, tav. 23, part. III di Knorr.

L’ altra varieta & in tutto analoga alla precedente, eccetto che
" le strie trasversali sono piu vicine, e nei loro intervalli non
v’ha costantemente che un solo filette.

10. BoLra ficoides: nob. (tav. I, fig. 5).

Testa obovato-clavata, strus decussantibus, transversis cari-
natis , eminentioribus , interstitiis excavatis , spira elevata, obtusa.

Fossile nel Piacentino.

Le differenze sono in questa troppo cospicue, percheé si
abbia a confondere con la precedente. Le strie trasversali che
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sono piu rilevate delle longitudinali, formano uno spigolo
acuto in cambio di essere piatte, e I'intervallo che le distin-
gue & dolcemente incavato a guisa di un solco , In cui sono
comprem quattro sotnhssm:u filetti. La spira ¢ pil acuminata
e piu gonfia che nelle due varietd sopra descritte, Ha qual-
che conformita con quella rozzamente disegnata da Bourguet
che la copid da Langio, e che fu trovata nei monti della
Svizzera ( Traité des péwrif., tav. 37, fig. 247).

11. Burra helicoides: nob. (tav. I, fig. 9, a, b).

Testa ovata, ventricosa, columella leviter intorta, truncata,
spira exserta , anfractubus convexis distinctissimis.

Fossile nel Piacentino. '

La sua forma ¢& elittica, ed ¢ composta di cinque anfratti
couvessi, ben distinti I'uno dall’altro, Y inferiore de’quali
¢ quasi tre volte maggiore di tutti gli altri presi insieme:
L’ apertura & ampia, ovale, pii lunga che larga: la columella
forma all’infuori un cordone protuberante e-leggermente in-
torto, ed & troncata alla base. La superficie esterna é liscia,
e segnata soltanto da alcune rugosita longitudinali. Lunghezza
pollici uno e tre quarti , larghezza pollici uno.

Colloco questo testaceo fra le bulle, seguendo Linneo che
ha classificato in questo genere I’ achatina e la zebra, alle
quali esso somiglia rispetto alla forma generale, ed & pro-
babile che sia terrestre come queste. Linneo giudicd marina
la bulla achatina; ma fu veduta da Sparmann nelle pianure
sabbionose del Capo di Buona Speranza ( Voy au. Cap., pol.
IT, pag. 350).

Osservaziont. Nove specie di bulle trovd il Renieri nell’ Adriatico,

&e delle quali la lignaria, la birostris, la spelta occorrono fossiti
' 36
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nelle nostre colline. E probabile ch’ esistano ia quel mare alcune altre
di quelle che abbiamo qui registrato , ¢ che, attesa la loro piccio-
.lezza, sieno sfuggite agli occhi degli osservatori. Planco ne incontré
due sulle spiagge dell’Adriatico ch’ erano quasi microscopiche ; ma
non si pud assicurare se fossero viventi o fossili.

Molte bulle raccolse altresi Lamark ne’contorni di Parigi, ma
nessuna ¢ riferibile al sno genere Ovula.

VI. CIPREA.

Bruguiere e Lamark hanno lasciato intatto questo genere linneano.

1. Crrrz4 pediculus. L.

Bonan., Recr. 3, fig. 239 ( mala ).

Gualt., tab. 14, fig. O, P.

Ginann., vol. Il , tab. 13, fig. 109 ( mala ).

Soldani, Saggio, tab. X, fig. KK ( fossilis ).

Abita nell’Adriatico, nel Mediterraneo, ecc. ( Linneo, Olisi).
Fossile a San Geminiano, nel Sanese e nel Piacentino.

Gli esemplari fossili del Piacentino variano dalla grandezza
~ di una nocciuola fino a quella di un grano di sorgo turco.
Esiste parimente ne’contorni di Parigi.

2. Crrrz4 annulus. L. Varietas (tav. 1, fig. 1, a, b).

Aldovr., De testac., pag. 355 ( concha venerea 3, 4).

Moscardi, Mus, pag. 209, fig. 2. 3.

Bonann., Recr. et Mus. Kircher. 3, fig. 240 . 241.

" Gualt., tab. 14, fig. 1. 2.

Abita presso il lido di Alessandria e nell’Amboina ( Lin.)
Fossile in Piemonte.

Le figure citate si riferiscono agl’individui marini che sono
comunissimi ne’ musei. La nostra & una varieta che presenta
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una forma alquanto piu allungata, ma che si distingue in
questo principalmente, che I’apertura ¢ molto pit stretta, ed
i solchi delle labbra sono meno estesi e meno profondi, in
guisa tale che nel sinistro non compariscono se non che nell’in-
terno; particolariti che non mi & riuscito di scorgere in pia
diecine di esemplari marini che ho esaminato.

Questa conchiglia trovasi ne’ contorni di Torino in un’are-
naria composta di grani rotolati di serpentina, legati da un
cemento calcario. Avendone rotte alcune vidi ch’erano cam-
biate in brillantissimo spato, ma cid ch’ & ancora .piu singo-
lare si ¢ che la parete del guscio era vdta internamente, e
presentava una cavith geodica tappezzata di piccioli cristalli.
Come dunque & cid succeduto senza che sia menomamente
alterata la forma della conchiglia? Ho esposto altrove sn di
cid i miei pensamenti.

3. Crrrza porcellus: nob. (tav. II, fig. 2, @, b).

Testa oblongo-ovata, anterius obtusa, posterius elongata, ro-
stro marginato , sinistri labii dentibus mediis obsoletis.

Fossile in Piemonte e nel Piacentino. :

Ha analogia con la cyprea linx, ma I’apertura & pi stretta,
il labbro sinistro non & corredato di denti cosi profondi, i
quali sono anzi obliterati negl’ individui pit adulti; I’ estremita
posteriore,, quella, cio¢, opposta al luogo della spira & pit
allungata e quasi rostrata, e la sua slabbratara in alcuni in-
dividui si vede essere circoscritta da un grosso risalto di forma
triangolare. A cid si aggiunga che la faccia inferiore, che
nella cypreea linx ha un’area piana dal lato sinistro, in questa,
all incontro, & rotondata. La fig. 267, 268, tav. 26 di Knorr,
che Gmelin sospetta poter essere una varieth della cypreas
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linx, non competerebbe male alla nostra che si awvicina pur
anche a quella della tav. 14, fig. E del Gualteri, che Gmelin
riferisce alla cyprea pyrum, aggiungendone un’altra di Martin,
tav. 26, fig. 267, 268. Ma le figure di questi due autori no
rappresentano al certo la stessa conchiglia.

4. Crrrea elongata: nob. (tav. I, fig. 13, a, b).

Testa subcylindrica, acutiuscula, labro interno posterius tn-
tum denticulato, spira nulla.

Fossile nel Piacentino e nel Piemonte.

Somiglia alla cyprea isabella, ma é piu ventricosa. Il lab-
bro sinistro & dentellato soltanto verso I’ estremita posteriore,
e i denti compariscono piu rilevati in un risalto ch’ & nell'in-
terno della fauce. Il labbro destro ¢ dall’un capo all’altro
munito di una serie di denticoli che sono quasi tutti di eguale
grossezza. Alcune conservano lo smalto e un’ombra di colore
carnicino pallido.

S. Crrrga physis: nob. (tav. I, fig. 3).

Testa ovata, tumida, sinistri labii dentibus oblitteratis , supra
ochroleuca punctis maculisque spadiceis, ad latera alba, vel
tota ex fusco lutea.

Fossile nel Piacentino.

IHa una. forma molto convessa e ventricosa. L’ estremiti
anteriore mostra un oscuro indiziodi spira, ed & fortemente
slabbrata: nella posteriore la slabbratura & molto meno profon-
da, ed appena alquanto obbliqua. I denti nellabbro sinistro non
compariscono per I’ ordinario distintamente, se non che alle
due estremita dell’apertura. Alcuni individui sono uniforme-
mente colorati di un giallo di foglia secca, altri ai lati ed
inferiormente sono bianchi, ed hanno il dosso variegato a
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macchie pallide e giallastre sur un fondo dello stesso colore
dei primi.

6. Crrrza amygdalum: nob. (tav. II, fig. 4).

Testa ovata, complanato-gibbosa, rima angustata vix po-
sterius ampliore , labio dextero denticulato , altero dentibus
obsoletis.

Fossile nel Piemonte.

E stata trovata nello stesso terreno in cui era la cyprea
annulus, ed & come questa convertita in ispato.

7. Crerza inflata. Lamark.

Annal. du Mus., vol. V1, tab. 44, fig. 1.

Fossile nel Piacentino.

Il labbro destro & orlato al di fuori da un risalto promi-
nente, e lungo I’ apertura & fortemente solcato: i denti mel
sinistro sono in gran parte obliterati, eccetto che verso I’estre-
mitid posteriore dove ve n’ha alcuni elevati; uno di questi,
diviso dagli altri da un intervallo abbastanza spazioso, forma
una specie di piegatura verso.l apice dell’ estremita suddetta.
Il . nostro esemplare ¢ al doppio piu grande di quello figurato
da Lamark, ed ha una tinta carnicina sbiadata.

OsservazroNt. Fastidiosa ed incerta ¢ la classificazione delle cipree
fossili,, poiché essendo svanito il colore o rimanendone deboli vestigi,
manca un carattere.che in questo genere di testacei, attesa la sem-
plicitd della struttura, serve di gran sussidio per riconoscere le specie.
E noto inoltre quante diversitd presentino le cipree della stessa iden-
tica specie rispetto alla forma del guscio pid o meno allungato, gib-
boso e ventricoso, poiché I animale lo abbandona a norma che cresce
di etd , ¢ se ne fabbrica d: mano in mano uno nuovo.

Poche, come si é veduto, sono in ltalia le specie fossili di questo
genere, e in minor numero ancora s’ incontrano ne’ contorni di Parigi; -
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poché Lamark moa ne registra che sole tre. Scarse egualmente sone
me’ mari che atmalmente bagnano le nostre coste. 11 Renieri ne ha
trovamw quauro nell’Adriadco, la carnea di Poiret, la lurida , la cia-
namomea ¢ la pediculus.

VIL Cono.

Questo genere linneano & conservato intiero da Lamark ¢ daBru-
guiere.

1. Conus betulinoides. Lamark.

Walch, vol. II, tab. C. III, num. 45, fig. 3.

Fossile in Piemonte.

Questo cono, la cui grandezza olrepassa bene spesso i
quattro pollici, é comunissimo nel Piemonte, particolarmente
nel luogo detto le Sciolze. Nel Museo dell’Accademia di To-
rino ve n’ha un buon numero d’esemplari di squisitissima
conservazione. Esso ha molta conformita col conus betulinus,
ma non ¢é come questo slabbrato alla base ; carattere sufficiente
perche s’ abbia a considerare una specie distinta, come a buon
diritto ha fatto Lamark ( V. 4nn. du Mus., tom. XV, pag. 440)-

2. Conus antiquus. Lam.

Fossile nel Piewnonte.

Lamark che ottimamente lo descrive ( Jbid- 439 ), non ne
ba dato la figura, ed io non posso supplire a questa lacuna,
non endone che un solo esemplare molto malconcio. i
distingue con facilita dal precedente e da tutti gli altri che
succedono, perché ha la spira piana, alquanto appuntata nel
centro, e il cui anfratto esteriore & leggermente canaliculato.
La base ¢ segnata da alcuni solchi trasversali.
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3. Cowos Aldovrandi: nob. (tav. II, fig. 5).

Testa conica, sulcis transversis remotis leviter impressis, spira
convexo-acuta depressiuscula, anfractubus rotundatis, extimo vix
excavato, basi integra oblique striata, columella intorta, ca-

Aldovr., Mus. metall., pag. 471, fig. 1.

Fossile nelle Crete Sanesi e nel Bolognese.

L’ Aldovrandi ne ha dato una figura rozza per veritd, ma
abbastanza riconoscibile; con tutto cid ho creduto di dovere
piu esattamente rappresentarlo. Questo cono ¢ solido, pesante,
di figura conica troncata, molto dilatato superiormente, se-
gnato per traverso da alcuni solchi leggieri, distanti e po-
chissimo apparenti, La spira & convessa bensi, ma piuttosto
depressa che culminante, e termina gradatamente in una punta
aguzza: gli anfratti sono rotondati , ben distinti I’uno dall’altro
mediante una sutura alquanto flessuosa, e quello esteriore mostra
un debole indizio di scannellatura. La base & rugosa, sfogliosa
e obbliquamente striata: la columella & intorta ed ha un ca-
naletto spirale che si prolunga mnell’ interno della conchiglia;
carattere, quando non fosse accidentale, che meriterebbe par-
ticolare considerazione. La sua lunghezza ¢ di circa tre pollici.

4 Conus Mercati: nob. (tav. II, fig. 6).

Testa oblongo conica, spira acuta , anfractubus omnibus con-
vexiusculis suturam prope leviter canaliculatis, basi confertim
striata , rugosa.

Mercati, metalloth., pag. 303, fig. 3.

E visibilmente quello rappresentato dal Mercati, e lo rac-
colsi nel paese stesso indicato da questo autore, vale a dire
nelle colline di San Miniato. Il suo disegno non & per altro



(288)

esatto abbastanza, poicheé la parte superiore comparisce un
PO’ troppo ingrossata, né si & ‘con precisione espressa la scan-
nellatura che corre in tutti gli anfratti presso la sutura, la
quale,, benché¢ poco profonda, & nondimeno evidente. Essendo
il mio esemplare logoro nell’ estremita inferiore, non posso
riconoscere se la base sia veramente slabbrata : nella superficie
si scorgono alcuni cingoli trasversali elevati che sono notati
nella predetta figura ; ma siccome la conchiglia & perfettamente
calcinata e farinosa nell’ esterno, fa mestieri per ravvisarli di
presentarla sotto un favorevole riflesso di luce. Lunghezza
poll. 2, lin. 2.

5. Conus turricula: nob. (tav. II, fig. 7).

Testa oblongo-conica glabra, spira elevata acuta , anfractubus
convexis suturam prope leviter canaliculatis, arcuatim rugosis,
basi sulcata.

Fossile nelle Crete Sanesi, ¢ a Monterigioni presso Stagia
pur nel Sanese.

E molto somigliante al precedente, ma ha una forma piu
svelta per essere meno dilatato superiormente e per avere la
spira pilt elevata, la cui forma ¢& affatto conica. Lunghezza
lin. 19.

6. Conus pyrula: nob. (tav. II, fig. 8).

Testa subcylindrica, spira brevi, acute, anfractubus planius-
culis, extimo rotundato, basi striata, striis excavatis, remotis.

Fossile nel Piemonte e nel Piacentino.

Questo cono ha un aspetto cilindrico piu che tutti gli altri,
atteso che la parte superiore dove incomincia la spira & pilt
rotondata, e forma appena un ottusissimo angolo col corpo
della conchiglia. La spira.é corta ed acuta, e composta di
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anfratti declivi aderenti I'uno all’altro ed alquanto convessi:
lIa base & appena slabbrata e segnata da sei o sette strie in-
cavate e distanti, quando negli altri sopra descritti sono rile-
vate e contigue.

Si approssima alla fig. 1304 di Chemnitz, che Gmelin ri-
ferisce ad una varieta di conus spectrum, e Bruguiere ad
un’ altra di.conus cinereus; ma non combina per nulla con la
descrizione di questi autori. Esso conserva ancora alcune strisce
serpeggianti di giallo rossiccio. Lunghezza lin. 15.

7. Conus ‘pelagicus: nob. ( tav. II, fig. 9).

Testa conica subclavata, spira acuminata, anfractubus pla-
niusculls , extimo vix canaliculato, maculis aurantiis vel dilute
croceis, lineisque interruptis, concoloribus , elevatis undique cincta.

Fossile nel Piacentino.

Quantunque questa conchiglia conservi parte de’suoi natu-
rali colori, e se ne trovino individui di perfetta conservazione,
non mi fu possibile di ragguagliarla con piena sicurezza a
veruna delle specie cognite. Ha bensl moltissima conformita
col conus mediterraneus di Bruguiere tanto nella configurazione
e nella struttura della spira, quanto nella proporzione delle
dimensioni, se non che quest’ultimo & alquanto piu grosso
relativamente alla sua lunghezza: questa differenza che forse
& accidentale, non mi avrebbe tuttavia impedito di unire in-
sieme queste due conchiglie, se altre non ve ne fossero che
mi sembrano rendere poco naturale tale associazione. Di fatto
il nostro cono ¢ tutto all’intorno segnato di linee elevate che
rappresentano tanti filetti interrottamente colorati di giallo
rossiccio, pill o meno carico secondo il grado di conserva-
zione degl’individui: nel conus mediterraneus si riconoscono

b
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le medesime linee, ma per quanta attenzione abbia usato
esplorandole con la lente, non ho potuto accorgermi che aves-
sero rilievo di sorta alcuna: esse souo formate dal solo colore
ch’¢ bruno punteggiato di bianco, e solamente intorno alla
base ve n’ha sette o otto che compariscono salienti, come si
osserva in molti altri coni. A tutto questo si potrebbe aggiun-
gere che il conus mediterraneus non arriva che alla lunghezza
poco piu di un pollice, mentre quello che descriviamo ¢ tal-
volta lungo due pollici e mezzo; ma la differenza della gran-
dezza non debb’essere gran fatto calcolata, quando segnata-
mente si tratti di paragonare le produzioni de’mari antichi
con quelle degli attuali.

Se questo cono ha I’ analogo , sarebbe forse piu probabile
che si potesse riconoscere nel jamaicensis di Bruguiere, quando
per altro le strie circolari della sua superficie sieno rilevate,
il che non & chiaramente espresso nella descrizione di questo
autore: Il conus jamaicensis & affine al-mediterraneus, e la
figura data da Adanson della varieta B che si trova presso le
coste del Senegal, non corrisponde male al nostro; ma I’ aper-
tura verso la base & troppo dilatata.

8. Convs virginalis: nob. (tav. II, fig. 10).

Testa conica, spira planiuscula, apice elevato, acuminato,
anfractubus circinnatim striatis, basi sulcata.

Fossile nel Piacentino.

Conosco due coni che si potrebbero ragguagliare a questo,
il conus virgo, e I'eburneus di Bruguiere, ma esso & diverso
dall’ uno e dall’ altro. Quest’ ultimo di cui si ha un’ottima figura
nella Conchiologia di Knorr, Vergnugen des augen, part. I,
tav. 17, fig. 4, riferita da Gmelin al conus glaucus insieme con
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molte altre che non gli appartengono, ha la spira quasi spia-
nata ed acuminata nel centro; ma gli anfratti non sono for-
niti che di una o due strie circolari, quando nel nostra se
ne contano quattro ben distinte, ed ¢ inoltre men dilatato
superiormente che il conus eburneus.

La rassomiglianza col conus virgo ¢ maggiore rispetto alla
forma ed alla struttura della spira; ma in questo gli anfratti
sono affatto contigni, e non formano nessun risalto gli uni
sugli altri, e la superficie della conchiglia & trasversalmente
segnata da linee rilevate di disugunale grossezza, segnatamente
verso la base. All’incontro il cono che descriviamo & liscio,
e solamente solcato nell’ estremitd inferiore; gli anfratti sono
separati fra loro da un leggiero risalto, ed il pii esterno &
orlato all’ incominciamento della spira da un filetto prominente.
Lunghezza lin. 17, larghezza lin. g.

9. Conus antidiluvianus. Bruguiere ( tav. II, fig. 11). .

Comm. Bonon. II, pars 2, pag. 296, fig. 1 ( basi fracta).

Fossile nelle Crete Sanesi, a Monterigioni presso Stagia,
a San Miniato, a Parlascio, ne’contorni di Sogliano presso
Cesena, nelle colline bolognesi e nel Piacentino.

Questo cono, comunissimo in molti paesi dell’ Italia, & stato
egregiamente descritto e mediocremente figurato da Bruguiere.
Le linee trasversali di cui parla questo autore, e ch’egli dice
manifestarsi s tutta la superficie della conchiglia, anche su
quella delta metd inferiore degli anfratti, non si riconoscono
distintamente nei nostri individui, se non che 'su quelli che
hanno da sei in otto linee di lunghezza, e dispajono quasi
affatto ne’ grandi.
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Alcune differenze si scorgono eziandio ne’tubercoli della
spira a norma dell’ eta della conchiglia. In quelle giovanissime
essi sono regolarmente espressi su tutti gli anfratti, nelle adulte
sono quasi obliterati nel primo, e nelle pii vecchie non se
ne scorge piul vestigio nel primo, nel secondo e nel terzo,
e si conservano soltanto nei superiori. Ho creduto prezzo
dell’ opera d’indicare nella tavola queste differenze.

10. Convus deperditus. Bruguiere ( tav. III, fig. 2 ).

Comm. Bonon. II, pars 3, pag. 296, fig. 2 ( mala).

Anche questo cono ¢ descritto da Bruguiere con la super-
ficie striata e reticolata; ma quelli che ho raccolto in Italia
sono interamente lisci, tranne la base ch’é fortemente sol-
cata. Lo spigolo degli anfratti non ¢ acuto come nell’ antidi-
lupianus , ma rotondato, e forma una specie di cordone che
patentemente si ravvisa intorno all’anfratto esteriore; e sic-
come esso non & n¢ indicato da Bruguiere, né rappresentato
da Lamark ( 4nn. du Mus., tom. VII, tav. 7, fig. 1.2),
avrei dubitato che fosse una specie diversa, tanto piu che
nella figura di quest’ ultimo autore gli anfratti sono allontanati
I'uno dall’ altro pitt di quanto lo compariscano ne’ miei esem-
plari; ma fu dissipato ogni dubbio consultando la figura del
conus cancellatus , trovato vivente presso I'isola di Otahiti, e
che si considera I’'analogo del deperditus: essa & riportata
nell’ Enciclopedia, zav. 337, fig. 7, e corrisponde appuntino
nella struttura della*spira al cono fossile di cui si tratta.

Bruguiere dice che il conus deperditus ha I'ala un poco
slabbrata verso I’estremita superiore, e questa slabbratura che
non si vede punto indicata nella figura di Lamark, & molto
sensibile negl’individui che ho sott’ occhio.
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Il Monti trovo tanto questo quanto il precedente cono riem-
piuto da un nucleo di calcedonia nel colle di San Luca presso
Bologna.

11. Convs ponderosus: nob. ( tav. III, fig. 1).

Testa oblonga , ventricosa, spira conica, anfractubus leviter
transversim striatis, inferne sulco discretis, labro superne emar-
ginato. : :

Fosstle a Parlascio e fra Colle e San Geminiano in Toscana,
ne’ contorni di Sogliano presso Cesena e mnel Piacentino.

Attinge la lunghezza di quattro fino a cinque pollici, e si
distingue facilmente in grazia della spira conica e molto pro-
tuberante ch’ ¢ rotondata nel suo incominciamento, vale a dire
non forma verun angolo col corpo della conchiglia. Gli an-
fratti sono declivi, alquanto convessi, distinti da un solco
poco profondo e guarniti inoltre di leggerissime strie circo-
lari, che sembra che costituissero il solco della sutura, quando
I individuo era piu giovane, e che siensi allontanate da essa
di mano in mano ch’esso acquistd maggiore ingrandimento.
Il labbro & arcuato, tagliente, ed ha un seno nella parte su-
periore contigua alla spira. La base ¢ rugosa, sfogliata e se-
gnata di strie obblique prominenti.

12. Conus noe: nob. (tav. III, fig. 3).

Testa fusiformis , spira elongata, conica, anfractubus conti-
guis , conwexiusculis, transversim obsolete sulcatis.

Fossile nel Piacentino.

E lungo quanto il ponderosus, ma di minore grossezza e
con la spira piu allungata, cosi che la conchiglia imita la
figura di un fuso. Io dubito forte ch’esser possa una varieta
del primo, di cui ho un individuo che presenta una forma
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intermedia a quella di questi due coni, alla quale sembrereb-
be che il precedente si disponga per via di graduati passaggi.
Gli anfratti di quello che si descrive sono altresi circolarmente
striati; ma in grazia dell’allungamento della spira, il solco
che nell’altro & presso alla sutura, ¢ in questo quasi nel mezzo
dell’ anfratto. Altri consimili solchi leggermente scavati si scor-
gono su tutta la superficie. Niente posso dire sulla struttura
del labbro, perché questa parte & fratturata, e cosi la rap-
presento nella figura.

13. Conus striatulus: nob. (tav. III, fig. 4 ).

Testa oblongo-conica, transversim levissime striata, spira ele-
vata, acuta, anfractubus convexiusculis, extimo complanato,
margine acuto , labro arcuato , basi confertim sulcata.

Fossile nel Piacentino.

Le strie trasversali sono cosi sottili che non si distinguono
che con I’ajuto della lente. L’anfratto esteriore forma uno
spigolo affilato col corpo della conchiglia: superiormente &
spianato ed appena leggermente incavato. La spira ¢ acutis-
sima, e la base segnata da solchi filiformi ed obbliqui, ab-
bastanza profondi. Lunghezza lin. 7 incirca.

14. Conus avellana. Lamark.

Fossile nel Piemonte.

E descritto da Lamark ( Ann. du Mus., vol. XV, pag. 440)
che lo indica proveniente dal Piemonte, ma esso mi & sco-
nosciuto.

15. Conos intermedius. Lamark.

Fossile ne’contorni di Bologna.

E parimente descritto dal citato autore ( Jbid, pag. 441).
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Osservazront. Se difficile ¢ la classificazione delle cipree fossili,
quando si voglia riferirle alle specie viventi, difficilissima e al sommo
imbrogliata ¢ quella dei coni. Dopo lunghi esami tanto sulle figure
degli autori ( che per le conchiglie di questo genere sono per lo pin
di scarso sussidio ), quanto sugli esemplari marini che ho potuto
a mio agio consultare, e dopo di avere piu volte cambiato il nome
allo stesso individuo, secondo la somiglianza che mi sembrava che
avesse ora con questa, ora con tal altra specie cognita, vedendo che
nulla di buono se ne poteva ritrarre , mi risolvetti finalmente di ab-
bandonarli tutti al bulino dell’ incisore, e di darne la figura ¢la
-descrizione. Se taluno volesse applicarsi con piu perseveranza a cer-
care i corrispondenti dei coni, cui ho affibbiato un epiteto a mio ta-
lento , giacché conveniva pur nominarli, gli auguro buona fortuna in
questo lavoro, e gli saprd grado se mi mostrerd gli equivoci in cui
sono incorso.

I coni fossili sono in Italia in maggior numero di quelli che sono
stati fino ad ora scoperti ne’ nostri mari. Una volta non si conosceva
vivente in questi se non che il conus mediterraneis, che Br{:guiere
ha cosi chiamato, riferendolo alle fig. 3, 4, 6 di Aldovrandi ( De
testac., pag. 361). Ma Y ultima di queste figure appartiene senza
ombra di dubbio al conus franciscanus di Bruguiere medesimo, che
soggiorna parimente nel Mediterraneo , ed ¢é altresi figurato dal Gual-
tieri nella tav. 20, fig. P. :

Il Renieri registra dieci specie di coni trovati nell’Adriatico , cin-
que delle quali sono indicate coi nomi linneani, I' ammiralis ameri-
canus , il nobilis , il rusticus, il senator, il capitaneus: quattre sono
nominate da lui'epaticus, il Fortis, il Listeri, I'erosus, e una dall’Olivi
I’ ignobilis. Ma il conus Listeri é il mediterraneus di Brugniere , descritto
e figorato nell’ Enciclopedia ( num. 91, tav. 330, fig. 4), e I' erosus &
adentico al franciscanus dello stesso autore ( num. 87, tav. 337, fig-5),

Rispetto ai coni fossili dell' Italia, I'Allioni ne annovera alcuni
altri da lui incontrati in Piemonte, poiché cita le figure del Gualiieri,
che corrispondono al costatus, al genuanus, all’imperialis, al betu-
&inus , all' ammiralis americanus; ¢ tre altri ne riferisce figurati dallo
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stesso Gaaltieri, ma non classificati da Gmelin. Il betulinus é certa-

mente il beculinoides , e rispetto agli altri non saprei decidere se pos-
sano ragguagliarsi ad alcune delle specie da me descritte.

VIII. NERITA.

Num. 1, 2, 3 genere Natica di Lamark; 4, 5 Stomatia; 6, 7 Nerita.

1. Nenrra canrena. L.

Moscardi, Museo, pag. 216: concha umbilicata. (rudis).

Gualt., tab. 67, fig. V.S.Q. °

Bonann., Recr. et Mus. Kircher., fig. 228.

Abita ne’mari dell’India, dell’Africa, dell’America (Lin.),
e nell’Adriatico ( Olivi ). Fossile in molti luoghi dell’ Italia.

Dopo il dentalium elephantinum ¢ la conchiglia forge piu
comune ne’terreni terziarj dell’ Italia. Presso San Miniato in
Toscana ne ho rinvenuto una sorprendente quantita, e la
maggior parte conservavano le macchie giallo-rossicce di cui
sono naturalmente dipinte. Altre ne furono scavate nel Pia-
centino, munite dell’operculo che chiude I’ apertura.

La spira in alcuni individui & piu prominente dell’ ordinario
ed alquanto acuta, com’é¢ rappresentata nella fig. F, tav. 67
del Gualtieri, messa da Gmelin fra le specie indeterminate.
Io ho trovato questa variethd a Monterigioni presso Stagia mel
Sanese, ed ha, conforme al consueto, I'umbilico gibboso e
bifido, il che non appare nel disegno del Gualderi.

2. Nerrra glaucina. L.

Bonann., Recr., fig. 224, 225, 226.

Gualt., tab. 67, fig. B.
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" Aldovr., Mus. metall., pag. 245, fig. 3 ( fossilis ). -

Abita presso le coste della Barbaria e nel Tranguebar ( Lin.),
e nell’Adriatico ( Olivi ). Fossile ¢ comunissima in Italia.

In Valle Andona nel Piemonte se ne trovano di voluminose
che hanno piu di due pollici e mezzo di diametro, ed in
queste gli anfratti della spira sono convessi e rilevati, mentre
nelle pia giovani compariscono depressi e distinti soltanto
da un sottile solco, come si scorge nella fig. 224, e meglio
ancora nella fig. 226 del Bonanni. Alcune presentano qualche
somiglianza con la nerita mamilla nello stesso modo che questa
ultima si accosta talvolta alla glaucina.

3. Nerrra helicina: nob. (tav. I, fig. 10).

Testa solida subglobosa, anfractibus rotundatis distinctis,
umbilico semiclauso, labio adnato, incrassato, calloso.

Fossile nel Piacentino.

La spira non & schiacciata come nelle precedenti, ma al-
lungata e composta di cinque anfratti, tre de’quali sono ro-
tondati e ben distinti I’uno dall’altro, mentre gli altri che
costituiscono I’ apice sono strettamente fra loro contigui. L’an-
fratto inferiore & grosso, ventricoso e due volte e mezza piu
grande di tutti gli altri presi insieme. L’apertura & elittica,
ed il labbro sinistro forma un’ espansione callosa che chiude
in parte I’umbilico, introducendosi nella cavita di esso. Il
guscio & solido, liscio e segnato soltanto da sottilissime rughe.
Esso non & interamente calcinato, ma conserva in parte un
colore castagno con isfumature azzurrigne. Lunghezza poll. 1,
lin. 3; grossezza lin. 11. .

L’ originale marino esiste nella raccolta del Consiglio delle
Miniere , ed ha un colore grigio di corno che passa nel bianco

58 '
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intorno alla sutura degli anfratti e presso Fumbilico. II lab-
bro e la cavitd interna sono di una tinta bigia chiara.

Sembra che questa nerita sia quella stessa disegsata da
Lister , Anim. Angl., taw. 3, fig. 10, e di cui dice di non
avere potuto dare un’esatta figura, perche ne trovd soltanto
qualche guscio vecchio e corroso sul lido di Lincoln. Non
devesi perd confondere con quella conchiglia fossile che lo
stesso autore rappresenta alla tav. 1027, fig. 1 della sua
grande opera, la quale é diversa nella struttura del labbro
e nella forma dell’ apertura.

4 NEezrra sulcosa: nob. (tav. I, fig. 3, a, b).

Testa ovata, costata, costis 7, 8 rugosis, undulatis, spira
prominula laterali dextrorsum revoluta, apertura patula, mar-
gine crenato.

Fossile nel Piacentino.

Somiglia moltissimo alla haliotis imperforata di Gmelin, di
cui si ha una buona figura in Chemnitz, tav. 166, fig. 1601,
1602, e per la quale Helblins ha fatto un genere particolare,
Stomatia, individuando quella specie coll’epiteto di phymotis,
genere che fu poscia adottato da Lamark.

Poich¢ mi sono proposto di conformarmi alla classificazione
del Systema Nature, mi si chiedera perché non abbia segui-
tato I’ esempio di Gmelin, collocando anch’io questa conchi-
glia fra le aliotidi. Ma io sono di avviso che se tanto questa,
quanto I haliotis imperforata fossero state cognite a Linneo,
cercando a quale dei generi da lui creati potessero pitt accon-
ciamente appartenere, non avrebbe lungo tempo esitato a
riporle in quello delle nerite ; corrispondenza che , quasi senza
accorgerséne, fu ravvisata da Gmelin medesimo. Di fatto,
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avendo Lister nella tav. 1056, fig. 6, 7, rappresentato una
conchiglia somigliante all’ haliotis imperforata, e molto piu
ancora alla nostra, non mancd Gmelin di registrarla fra le
specie indeterminate delle nerite ( pag. 3677 ).

Quella che descriviamo ha una forma bislunga, schiacciata,
e si osservano nella sua superficie da sette in otto solchi leg-
germente sinuosi che continuano fino all’ estremita della spira,
e i cui interstizj sono segnati di rughe e di fossoline. La spira
& collocata lateralmente e forma una voluta stmmetrica, simile
a quella dell’ ordine dorico che gira dalla parte destra. L’aper-
tura ¢ ovale, ed il margine contiguo alla spira ¢ ingrossato
¢ lamellare, mentre I’altra porzione piu esterna & resa ad-
dentellata dall’ estremitd prominente delle coste. I maggiori
individui che mi conosca hanno cinque linee di lunghezza e
tre di larghezza.

Io ho detto che questa conchiglia somiglia a quella dise-
gnata da Lister nella tavola sopra citata, e tanto ¢ grande la
somiglianza ch’ esse presentano, che inclino a credere che
non sieno punto diverse. Vero & che il margine dell’apertura
comparisce intiero e non addentellato in quel disegno; ma
cid potrebbe forse provenire per essere stato ricavato da un
esemplare logoro, come sembra parimente indicarlo lo stato
delle coste longitudinali che hanno I’ aspetto ‘di essere corrose.

Davila riferi la figura di Lister ad una conchiglia del suo
museo, che qualifica con questi termini: picciola orecchia di
mare imperforata, rarissima, bianca, screziata di colore di
arancio, leggermente striata, internamente margaritacea e di
forma tumida ( Catalog. systemat., tom. I, pag. 95 ); ma poi-
che le strie erano in essa poco rilevate, sembra che fosse
diversa dalla nostra e da quella di Lister.
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5. Nerir4 costata: nob. (tav. I, fig. 11, @, b, ¢).

Testa transversim costata, spira exserta cancellata, anfracti-
bus superne complanatis scalariformibus, aperta patula obliqua,
margine crenato.

Fossile nel Piacentino.

L’incongruenza che risnltata sarebbe classificando fra le
-aliotidi la precedente conchiglia, comparisce adesso piu ma-
nifesta dal confronto con questa che ha seco lei moltissima
affinitd, cosi che non si pud a meno di non includere ambe
due nello stesso genere. Quella di cui ora si tratta, onnina-
mente si allontana dalle aliotidi per avere la spira prolungata
e gli anfratti bene distinti. Essi sono piani nella parte supe-
riore, e s innalzano gli uni sugli altri a foggia dei gradini
di una scala. La loro superficie ¢ parimente guarnita di coste
rilevate , ed i solchi che le dividono sono segnati per traverso
da rughe, che negli anfratti della spira hanno una disposi-
zione regolare, e appajono pit prominenti che nell anfratto
inferiore ove sono debolmente indicate. Messa al confronto que-
sta conchiglia con la precedente, si scorge che le differenze
che passano tra ’una e Ialtra, non da altro dipendono che
dall’ avere quest’ultima la spira piu prolungata.

Ha qualche conformita con la nerita rappresentata da Seba
nella tav. 41 superiormente al num. 26. Knorr disegnd una
conchiglia nel vol. III, tav. 21, fig. 5, cui diede il nome
di nerita, e che potrebbe a prima vista essere scambiata
con la nostra; ma essa & un picciolo individuo del zurbo
versicolor.

6. Nerira polita? L..

Gualt., tab. 66, fis. D.F.G.
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Comm. Bonon., vol. V', pars 2, tab. 1, fig. 4, pag. 1687
( fossilis ). '

Abita nel mare delle Indie e nell’ Oceano australe ( Lin. ).
Fossile nel rivo di Cimicelli nel Bolognese?

Non assicuro che a questa specie si possa veramente attri-
buire quella conchiglia fossile mal disegnata dal Biancani nella
tavola sopra indicata, che accompagna una sua Memoria inse-
rita nei Commentarj dell’ Istituto di Bologna; ma dalla descri-

zione appare ch’ era senza fallo una nerita della tribu delle:

dentate: Nerita, cosi egli la chiama, oris perimetro a plano
horizontali interrupto, minutissime striata, ac tenuiter dentata.
7. Nerrra fluviatilis. L.
Gualt., tab. 4, fig. LL.
Abita nelle acque dolci ( Lin. ). Fossile a Stagia presso Pog-
gibonzi, nel piano di Sarteano e in altri luoghi della Toscana.
Trovasi ne’tufi calcarei di antichissima formazione, e bene
spesso conserva tuttora i naturali colori.

OsservazioNI. Aveva detto in qualche luogo della prima parte di
quest’ opera che niuna nerita marina, spettante alle dentate, si era
rinvenuta fossile in Italia, ma venni poscia in chiaro che il Biancani ,
da molti anni fa, scopri nel Bolognese quella che ho superiormente
annunziato sulla sua autoritd. Esse debbono essere per altro somma-
mente rare, imperocché né in tanti lnoghi da. me trascorsi, né in
tante raccolte visitate non mi é accaduto di vederne alcuna. Nerite
di questa tribut non sono state finora incontrate nell'Adriatico dai
nostri conchiologisti.

La canrena e la glaucina cosi comuni fra noi in istato fossile, non
esistono ne'¢ontorni di Parigi.

—————————

A Y
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IX. ELicE

Num. 1, 3 genere Limnwa di Lamark; 3, 4 chtésmma; 5 Siga-
retus; 6 Bulimus; 7, 8 Melania.

1. Hrux palustris. L.

Gualt., tab. S, fig. E.

Ginann. II, fluviatil. tab. 1, fig. 2.

Abita nelle paludi dell’ Europa ( Lin. ). Fossile nel tufo cal-
cario di Stagia presso Poggibonzi nel Sanese, ed in quello di
Sarteano in Valdichiana.

Benche dica Gmelin ch’essa & tutto all’intorno segnata da
sottilissime strie spirali, nei nostri esemplari fossili non si
scorgono che leggiere rugosita longitudinali. Essi corrispondono
ad unguem alla citata figura del Gualtieri, ed alla fig. B,
tav. 15 della Memoria di Brogniart sui terreni formati sotto
I'acqua dolce ( Ann. du Mus., tom. XV, pag. 357).

2. Hewx auricularia. L.

Bonann., Recr. e¢ Mus. Kirch. 3, fig. 54.

Gualt., tab. 5, fig. F.G.

Ginann. II, Flwiat., tab. 1, fig. 5.

Abita nelle acque stagnanti e ne’ ruscelli dell’ Europa ( Lin.).
Fossile nel tufo de’sopra indicati paesi. L’Olivi ne trovo le
spoglie sulla spiaggia del Golfo di Venezia, dove furomo
trasportate dalle acque correnti.

3. Hewrx tentaculata. L. .

Gualt., tab. 5, fig. B.

Abita nelle acque stagnanti ( Lin. ). Fossile negli stessi luoghi.
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Ha la forma del turbo elegans, ma il guscio & liscio, I'aper-
tura non & affatto orbiculare, poich¢ termina superiormente
con un picciolo angolo, ed il margine del labbro esterno &
alquanto ripiegato all’infuori. La figura del Gualtieri & pas-
sabile: quella di Chemnitz (fig. 1245 ), citata da Gmelin,
presenta un’ apertura troppo bislunga , e gli anfratti della
spira, segnatamente il primo, non sono abbastanza rotopdati:
essa appartiene al certo ad un’altra specie.

Questa conchiglia poco differisce dal bulimo fossile trovato
da Faujas presso Magonza ( Ann. du Mus., pag. 153, tav. 8,
fig. 8), ma in questo 1" apertura forma superiormente un an-
golo molto acuto; oltre di che il labbro non ¢ marginato.

4 Hewrx fascicularis. L.

Draparnaud, Mollusq. fluviat., tab. 1, fig. 14.

Abita nelle acque dolci di Parigi e di Argentina ( Lin. ).
Fossile ne’sedimenti marini di San Giusto presso Volterra.

. Riferisco questa conchiglia alla helix fascicularis, o sia al
cyclostoma obtusum di Draparnaud, a cui conviene nella for-
ma generale, in quella dell’apertura ch’¢ esattamente orbis
culare, come la descrive questo autore, nell’ ampiezza dell’um-
bilico e nel numero degli anfratti che sono quattro e non tre,
come & stato detto da Geoffroy (Coq. flus., ecc., pag. 116).
E picciola, ed appena ha il diametro di due linee.

5. Herrx haliotidea. L.

Gualt., tab. 69, fig. F.

Comm. Bon. , tom. V ,pars 2, p. 168, tab. 2, fig. 3 ( fossilis ).

Soldani, Saggio, tab. X, fig. GG.HH ( fossilis ).

Abita nel Mediterraneo e nei mari dell’Asia e dell’America
( Lin.). Fossile ne’contorni di San Geminiano nel Sanese,
alla Ghiara di Serravalle nel Bolognese, e nel Piacentino.
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Nel Sanese non se ne sono trovati che piccioli individui,
ma nel Piacentino ve n’ha della lunghezza di un pollice e
mezzo, e di squisita conservazione. I solchi nella figura dei
Cominentarj di Bologna sono troppo profondi. -

6. Herix terebellata - Bulimus terebellatus. Lamark.

Chemnitz, fig. 1592, 1593.

Soldani, Saggio, tab. 19, fig. 95, E. ( fossilis ). .

Forse ¢ marina? ( Lam.). Fossile nel Piacentino e a San
Geminiano nel Sanese.

La figura di Lamark ¢ difettosa in quanto che non & espressa
lIa carena nel penultimo anfratto, I’umbilico ch’é ampio e
fatto ad imbuto si vede essere appena indicato, ed il labbro
sinistro si unisce superiormente col labbro destro, quando vi
& realmente un’interruzione. Tutto cid sarebbe piu che suf-
ficiente a determinarmi di considerare la mia conchiglia fos-
sile una specie diversa, se non supplisse la descrizione di
Lamark e la figura di Chemnitz da lui citata, la quale in
tatto e per tutto vi corrisponde. Gmelin attribuisce questa
figura a una varieta di turbo terebra, con cui, vaglia il vero,
non ha la menoma analogia. Linneo avrebbe probabilmente
collocato questa conchiglia fra i turbini, ma non si sarebbe
avvisato di riferirla a quella specie. Quanto alla figura del
Soldani, in essa pure manca la carena, e gli anfratti sono
troppo gonfj.

7. Hewrx nitida - Melania nitida. Lamark.

Ann. du Mus., vol. VIII, tab. 12, fig. 6.

E fluviatile (Lam ). Fossile nel Piacentino.

E liscia , nitida » brillante come la precedente. I nostri esem-
plari sono alquanto piti grossi alla base di quello che lo com-
pariscano nella figura di Lamark.
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8. Heurx subulata: nob. (tav. III, fig. 5).

Testa cylindrica, subulata, minima, anfractubus planis, te
nui sutura distinctis, apertura ovali, superne acutissima.

Fossile nei sedimenti marini di San Giusto presso Volterra.

Propendeva da prima a crederla il bulimus acicula di Bru-
guiere, di cui al tempo di questo autore non Vv era che la
sola figura del Gualtieri, ridotta dal picciolo in grande; e se
questa presenta alcune differenze, sospettava che potessero de-
rivare dall’inesattezza di chi I’ha disegnata o incisa. Vedeva
per altro che la descrizione di Bruguiere non quadra affatto
con la mia conchiglia che ha piu di sei anfratti; il primo
de’ quali, quello, cio¢, dell’ apertura non ¢ guari tre volte piut
lungo di quello che succede. La figura e la descrizione di
Draparnaud (Mollusq. fluviat., ecc., pag. 75, tav. 4, fig. 25, 26)
mi hanoo finalmente convinto essere questa una specie diversa.

Essa & particolarmente distinguibile per avere gli anfratti
affatto piani e separati soltanto da una leggiera sutura. L’aper-
tura ¢ ovale, e termina superiormente in un acutissimo angolo.

Osservaziont. Nello stendere la lista delle conchiglie fossili rife-
ribili alle Elici di Linneo, mi sono limitato a pochissime specie co-
gnite, giacché molte pia sono quelle di cui sembra che sieno perduti
i protipi, e la maggior parte di picciolo volume. Per dare contezza
di tutte, e per somministrare i dovati rischiarimenti sulla natura e
sulla formazione del terreno in cui sono sepolte, si richiederebbe un
particolare trattato. '

Quelle di Stagia, di Poggibon;i e del piano di Sarteano sono in
un tufo calcario addossato ai sedimenti marini, e quasi tutte le specie
da me vedute hanno gli analoghi viventi. Nelle colline intorno a Vol-
terra si rinvengono in un sabbione calcario giallognolo depositato
dal mare , ¢ mescolate alla rinfusa con gusci di conchiglie marine,

39
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¢ la maggior parte mancano di originali. L' Helix ( bulimus) terebel-
lata e Y helix ( melania) nitida furono trovate nel Piacentino nella

marna bigia insieme con testacei di acqua salsa.
Alcune altre univalvi fossili di acqua dolce saranno riposte sotto

il genere Turbine.
X VorLurTa

Nam. 1, 3, 3, genere Poluta di Lamark; 4, 5,6, 7, 8,9, 10, 11,
13, 13, 14 Cancellaria; 15 Oliva; 16, 17, 18, 19, 20, a1, 23 Mitra;
23, 24, 35 Marginella; 26 Auricula.

1. Vorvra affinis: nob. (tav. XIV, fig. 8).

Testa ovata longitudinaliter costata , costis apice obtusis, s‘pim
conica nodosa, basi sulcata.

. Fossile presso Belforte nel dipartimento di Montenotte.

Tanta & I’ affinita che ha questa conchiglia con la voluta
musica che io propendo a credere che sia una debole varieta
di essa, il che non posso definitivamente asserire, .atteso che
I’ esemplare fossile ¢ mutilato nel labbro destro e fratturato
nella base: esso ¢ interamente convertito in ispato.

Avrei volentieri riferito questa voluta a quella fossile figu-
rata da Lister, tav. 1033, fig. 7, e proveniente dai contorni
di Parigi; ma Lamark I attribuisce alla voluta spinosa ( Ann.
du Mus., tom. XVII, pag. 75 ) ch’ ¢ molto differente dalla
nostra, come lo dimostrano la figura di Argenville,; zap. 33,
fig. 10, a, e la descrizione di Lamark medesimo, in quanto
che ha gli anfratti scalariformi, e le coste finiscono in una
spina acuta.

3. Vorura coronata: nob. ( tav. XIV, fig. 7). .,
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Testa ovata transversim profunde sulcata , costis longitudinalibus
apice obtusis, spira conica granulato-nodosa , columella sex-plicata.

Fossile nello stesso luogo.

E analoga nella forma alla voluta affinis, ma la superficie ¢
segnata da profondi solchi trasversali, o sia da strie rilevate
e duplicate che 8 intersecano con le coste longitudinali. Anche
questo esemplare ha il labbro destro mutilato, la base infranta
ed & cambiato in ispato; per conseguenza non posso darne
che una figura incompleta che metto nell’ ultima tavola insieme
con quella della precedente.

3. Vorura magorum: nob. (tav. IV, fig. 2).

Testa fusiformis levis longitudinaliter costata , costis crebris
obtusis, columelle multi-plicata, plicis inferne crassioribus.

Fossile presso Belforte nel dipartimento di Montenotte.

Questa conchiglia & parimente convertita in ispato, ed ha
precisamente la forma di una mitra di Lamark ; ma siccome
la columella & in tutta la sua lunghezza corredata di pieghe,
di cui le inferiori sono piu grosse, in forza di questo carat-
tere entra nel genere Voluta dello stesso autore. Tutti gli an-
fratti sono longitudinalmente segnati di coste paralelle, leg-
germente obblique ed ottuse, e gl'interstizj che rimangono
fra I’ una e I altra sono lisci: non posso specificare i distintivi
della base perch¢ & mutilata. Lunghezza poll. 2.

4. Vorura cancellata. L.

Guals., tab. 48, fig. B.C.

Abita nell’ Oceano africano ( Lin. ), e nell’Adriatico ( Olivi ).
Fossile nelle Crete Sanesi, nel Piacentino e in Piemonte.

La figara D di Gualtieri ¢ equivoca, la E non appartiene
certo a questa specie, bench¢ ambedue citate da Linneo. La
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B, C che sole abbiamo adottato sono mediocri, perché¢ non
esprimono con bastante verita le strie trasversali afhilate, pro-
fonde e molto ravvicinate fra loro, ed esse sono affatto di-
menticate nella figura 16, tav. 18 di Adanson, che si pud
risguardare la peggiore di tutte. Eccellente & quella di Born,
tav. 9, fig. 7, 8; ma questo naturalista ha malamente citato le
figure 45, 46, 48 della tav. 49 di Seba, appoggiato sull’auto-
rita della XII edizione del Systema Nature. Esse sono escluse
a ragione nella XIII, ¢ rimandate al murex senticosus.

Questa conchiglia & media fra le volute, i buccini e i mu-
rici nei quali I'aveva riposta Linneo  nella X edizione. Si ac-
costa ai murici in grazia dell’ aspetto echinato e delle coste
longitudinali cancellate; ai buccini per la base ritorta ed al-
quanto slabbrata, né v’ha che le pieghe della columella che
la caratterizzino per voluta.

5. VoLura piscatoria-Buccinum piscatorium. (L. tav. 111, fig. 12).

Lister, tab. 1024, fig. 89.

Martini, fig. 1151, 1152.

Abita nelle Indie ( Lin. ). Fossile nel Placentmo nelle Crete
Sanesi, ne’contorni di Parlascio in Toseana e nel Piemonte.

Gmelin dubitava se si potesse riferire alle volute, e la ri-
~ pose fra i buccini; ma spetta senza fallo a questo primo ge-
nere, essendo evidenti le due pieghe della columella, una
delle quali ¢ formata dalla ricorrenza del labbro destro sul
sinistro. La figura di Martini non & citata da Gmelin, ma
rappresenta certamente questa conchiglia, benche troppo grossi
sieno i tubercoli formati nel punto d’intersecazione delle coste
longitudinali con le strie trasversali, e bench¢ queste ultime
sieno appena indicate. La figura di Lister, che Born male
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attribui al suo murex litteratus, meglio corrisponde in quanto
alla forma generale, ma in tutto il rimanente ¢ assai trascu-
rata. Ho creduto ben fatto di darne una migliore.

L’ originale marino di questa voluta & bianco, ed.ha inter- _
namente ‘due larghe fasce rossicce che traspajono alqlianto al
di fuori. . :

6. Vorora calcarata: nob. ( tav. III, fig. 7)

Testa ovato-acuta , oblique costata , anfractubus scalarifor-
mibus carinatis, carina spinis compressis subfornicatis coronata,
columella biplicata, basi integra, apertura angulari.

Aldoor., De testac., pag. 356, fig. 87

Fossile a Libiano, in Val d’Era nella Toscafia, nelle Crete
Sanesi e nel Piacentino.

Questa elegante conchiglia ha gh anfratti della stessa forma
di quelli della precedente, ma piu distanti gli uni dagli altri
e pill stretti verso la sutura, e sono tutti divisi per meta da
una elevata ed acuta carena ch’¢ doppia nel primo. Le pieghe
longitudinali ed obblique, accavallandosi sulle carene trasver-
sali, formano delle apofisi spinose , compresse, vote di dentro,
alcune delle quali sono lunghe una linea. La columella ha
due pieghe ed una fossetta a guisa di umbilico che si spro-
fonda pochissimo; la base ¢ intiera, e termina con un angolo
acuto. Lunghezza poll. 1, larghezza lin. 6.

Mi sembra di riconoscere questa conchiglia nella citata
figura dell’Aldovrandi, bench¢ non presenti che un rozzo
abbozzo. Se cid fosse, la specie esisterebbe tuttora ne’mari.

7. Vorvra spinulosa: nob. ( tav. III, fig. 15).

Testa oblongo-acuta, longitudinaliter costata, anfractubus
. carinatis spinulosis, inferiori leviter transverse striato, basi
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longiuscula, erecta, canaliculata, columella biplicata, labro
intus levi.

Fossile nelle Crete Sanesi e nel Piacentino.

Gli anfraui sono simili a quelli delle due precedenti, se
non che compariscono alquanto gonfi, e sono guarnitt di coste
longitudinali e di sottilissimi filetti trasversali; ma la piu par-
te non si manifestano se non che nella convessitd delle coste
medesime, poco essendo apparenti negl’ interstizj di esse, tran-
ne uno piu rilevato che costitunisce la carena degli anfratti:
nel punto d’intersecazione formano un tubercolo acuminato,
_ onde la superficie della conchiglia comparisce vestita di pic-
ciole spine. La base & stretta, alquanto prolungata, verticale,
non rivolta all’indietro e scavata a guisa di un canaletto: il
labbro destro internamente & liscio, e la columella ha due
picciole pieghe. Lunghezza lin. 10, larghezza lin. 6.

8. Vorura tribulus: nob. (tav. III, fig. 14).

Testa oblongo-acuta, striis transversis, plicas longitudinales
decussantibus , sectionum angulis spinulosis, basi recta, brevius-
cula, columella triplicata, labio intus tuberculato, sulcato.

Fossile nel Piacentino. .

Ha tanta analogia con la spinulosa che ho da prima esitato
se dovessi separarnela, ma bene esaminando si scorge che
presenta alcuni caratteri che ne costituiscono una specie di-
versa. I solchi filiformi trasversali sono piu numerosi e piu
elevati, le spine pii lunghe ed acute, gli anfratti in vece
di essere rotondati formano un angolo retto sulla carena, e
I'inferiore di essi & corredato di due ordini di spine, la base
¢ piu corta, la columella ha tre pieghe, ed il labbro & inter-
namente solcato e tubercolato. Lunghezza lin. 8, larghezza lin. 4
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9. Vorora lyrata: nob. ( tav. IIL, fig. 6).

Testa turrita, leviter transversim striata, longitudinaliter obli-
que costata anfractubus tumidiusculis, infra medium carinatis,
carina coronata, columella triplicata , basi integra. :

Walch, Perif., vol. II, tab. C.IV, fig. 1.

Fossile a Parlascio, a Terriccinola, a San Miniato in To-
scana, nelle Crete Sanesi, nel Monte Biancano nel Bolognese,
e in Piemonte.

La figura di Walch & ottima, ma non rappresenta che un
individuo mutilato. Questa conchiglia ha una forma allungata,
gli anfraui sono distanti, leggermente convessi, divisi per

lungo da coste taglienti che in qualche individuo eompariscono
ingrossate oltre all’ ordinario. Le strie trasversali sono quasi
obliterate, salvo che una sola che forma una carena acuta
‘nel mezzo di ciascheduno anfratto, ed attraversando le coste
innalza sopra di esse una spina conica e pungente: la carena
in alcuni individui ¢ leggermente indicata, e le protuberanze
spinose sono poco rilevate. La base ¢ intiera, ottusa, e la
columella ha due forti piegature.

Questa e la susseguente si dicostano nella loro forma dalle
cancellarie di Lamark , ma rispetto agli altri caratteri mi sem-
bra che debbano essere incluse in quel genere. Lunghezza
pollici 2, larghezza lin. g. a

10. Vorur4 varricosa: nob. (tav. III, fig. 8).

Zesta turrita, transversim argute striata, longitudinaliter. co- -
stata, costis teretibus, tuberculis acutis, minimis, raris exaspe-
rata, columella triplicate, basi integra, labro sulcato.

Fossile a Parlascio, nel Biancone di Lajatico in Toscana,
a Monte Aperto presso Siena, e mnel Piacentino.
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Gli anfratti sono convessi e solcati da coste rotondate in
forma di varici, ma nel primo le tre piu vicine al margine
del labbro destro sono larghe e piatte, il che non comparisce
per altro se non che negl’individui adulti. Le strie trasversali
sono numerose, rilevate e formano sulle coste alcuni piccioli
tubercoletti acuti che svaniscono con I’etd. Il labbro sinistro
negl’ individui giovani & aderente alla columella, e ne’ piu
vecchi rialzato , lasciando dietro a s¢ una cavita somigliante
ad un umbilico. I1 destro & nell’interno fortemente solcato;
_la base & intiera. Lunghezza poll. 1, lin. 8; larghezza lin. 9.

11. Vorvra umbilicaris: nob. (tav. III, fig. 10, 11).

Testa ventricosa, anfractubus scalariformibus canaliculatis,
longitudinaliter costata , profunde transversim sulcata, sulcis
subimbricatis , crispis, umbilico patentissimo, usque ad apicem
spiree pervio.

Fossile nelle Crete Sanesi, nel Piacentino e nel Piemonte.

Era in dubbio se dovessi riferirla alla voluza nassa, giac-
ché male non corrisponde alla fig. 42 a destra della tav. 53
di Seba, citata da Gmelin, se non che in essa la base ¢ di
troppo accorciata. Ma Gmelin, oltre a quella figura di Seba, ne
registra un’altra di Martini, che non si pud applicare alla
nostra conchiglia, perch¢ manca di umbilico; ed un’altra
ancora di Knorr, che non si confd a quella di quest’ultimo
autore, e molto meno ai nostri esemplari. Qual ¢ dunque la
vera nassa’? . :

La conchiglia di cui parliamo consta di sette anfratd, il
primo de’quali & gonfio e ventricoso, e gli altri che com-
pongono la spira, sono mediocremente convessi, e si ristrin-
gono alquanto superiormente. Tutti si sollevano gli uni sopra
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gli altri a guisa dei gradini di una scala a chiocciola, e la
parte superiore di essi forma un piano inclinato verso I'asse
della conchiglia e leggermente scavato. La superficie & coperta
di profondi solchi trasversali composti di squame imbricate e
nodose, e fra due piut grossi ve n’ha ordinariamente uno pil’
sottile. Essi passano sopra le coste longitudinali che sono di
disuguale grossezza, qualche volta varicose, e che si ripie-
gano nel piano superiore di tutti gli anfratti, continuando in
direzione obbliqua fino alla sutura.

Questa voluta si distingue da tutte le altre congeneri per.
I’ampiezza del suo umbilico che si allarga a foggia d’imbuto,
e gradatamente ristringendosi penetra fino all’ estremo apice
della spira. Il labbro destro dell’apertura & solcato interna-
mente e crenato nel margine, e si unisce senza interruzione
col sinistro. La columella ha due grosse pieghe e la base &
intiera.

Avvi individui pit grandi al dopplo di quello dx cui si da
la figura.

Idem, Var. sulcis transversis subtzlwnbus, obsolete nodoszs

In questa varieta i solchi trasversali sono poco rilevati e
non isquamosi, eccetto che dove intersecano le coste longitu-
dinali. Queste ultime formano una piega adunca ed acuta nello
sp;go\o che divide la parte inferiore degli- anfratti dalla su-
periore.

12. Vorora ampullacea: nob. (tav. I, fig. 9, a, b).

Testa ventricosa, umbilicata, confertim transverse striata,
costis crassis subtetragonis, anfractubus superne excavaiis, spira
retusa, columella triplicata, basi integra paulcsper reflexa.

Fossile nel Piacentino. -

40
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Ha una forma schiacciata in grazia della brevita+della spira,
i cui anfratti sono distinti da un profondo canale, cosi che
sembrano in parte sepolti 'uno dentro I’altro. La superficie ¢
trasversalmente segnata da numerosi solchi regolari e legger-
mente nodosi, e nell’intervallo che li separa corre un sot-
tilissimo filetto. Le coste longitudinali del primo anfratto sono
angolate, quasi quadrangolari e sfogliose; e quelle della spira,
rotondate : esse si ripiegano sulla parte superiore degli anfratti
in direzione obbliqua e tortuosa, e s’internano pure nella
cavita dell’ umbilico ch’ ¢ ampio e profondo, ma assai meno
che nella specie precedente. La columella ha tre pieghe; il
labbro sinistro ¢ superiormente tubercolato, il destro solcato,
la base intiera con I’ apice alquanto ripiegato all’infuori. Lun-
ghezza poll. uno e mezzo, larghezza poll. 1, lin. 2.

13. Voiura cassidea: nob. ( tav. I, fig. 13, a, b).

Testa ovata, longitudinaliter costata, transversim crebre sul-
cata, anfractubus canaliculo distinctis, spira brevissima, colu
mella 2-3 plicata, perforata, labro striato, basi integra.

Fossile nel Piacentino e in Piemonte.

La spira ¢ cosl breve che appena sporge in fuori per due
linee, mentre il primo anfratto ha la lunghezza di mezzo
pollice, il che tende a dare alla conchiglia una forma tumida
che inclina alla globulosa, e cosi questo come gli altri sono
disgiunti da un canaletto spirale. Le coste longitudinali sono
regolari, collocate ad eguali distanze ed intersecate da solchi
trasversali, profondi e numerosi, laonde la superficie com-
parisce scabra e graticolata. La columella ha due o tre pieghe,
il labbro destro & corredato di rugosita che s’internano molto
addentro; la base & intiera ed appena ritorta all’ infuori. Lun-
" ghezza lin. 7, larghezza quasi pari. ‘ :
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14 Vorura hirta (taw IV, fig. 1, a, b).

Testa ventricoss, umbilicata, longitudinaliter sulcata, spira
exserta acuta, anfractubus superne canaliculatis, squamis fo-
liaceis per series dispositis undequaque exasperata, columela
uniplicata.

Fossile nel Piacentino, nelle colline pisane e in Piemonte.

E composta di cinque anfratti di cui il primo e il secondo
sono molto convessi, mentre gli altri si sollevano in linea
retta, e tutti sono distinti I’uno dall’ altro mediante un largo e
profondo solco spirale. La superficie & trasversalmente solcata,
ma cid che rende speciosa questa conchiglia & I’ essere tutta co-
perta di squame concavo-convesse, arricciate, disposte in serie
longitudinali ed obblique. L’ umbilico ¢ contornato da un grosso
risalto rugoso; il labbro destro ¢ internamente solcato, e la
columella ha una sola piegatura. Si accosta alla fig. 54, tav.
49 di Seba non citata da Gmelin. Lunghezza poll 2, lar-
ghezza poll. 1, lin. 2.

15. Vorura ispidula L. Var. ( tav. III, fig. 16, a, b).

Abita nel mare delle Indie (Lin.). Fossile nelle Crete Sa-
nesi e nel Piemonte.

Non saprei assicurare che appartenga veramente a questa
specie, ma ¢ inclusa certamente nella tribu delle cylindroidece
di Linneo, o sia nel genere Oliva di Lamark. Nulladimeno -
si distingue dalle altre specie congeneri per la lunghezza
della sua spira che uguaglia quasi la meta del rimanente della
conchiglia. Gli anfratti tutti sono distinti da un canaletto e
la columella ha sei pieghe. La figura a cui piu rassomiglia
¢ quella dell’ Enciclopedia, tav. 368, ﬁg 6, a, b

16. Vorora fusiformis : nob.
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Testa turrita levis , anfractubus plahiusculis , columella quin-
que plicata, basi sulcata.

- Enciclop. metod., tab. 383, fig. 3 ( fossilis).

Fossile nel Piemonte e nel Piacentino.

Perfettamente corrisponde alla figura dell’ Enciclopedia, ec-
cetto che in questa la base & un po’ troppo curva dal lato destro.
‘Osservandola ad una luce molto viva, si scorge che in alcuni
luoghi ¢ segnata di sottili strie trasversali che sarebbe difhcile
di esprimere col bulino , laonde non & nreraviglia se Bruguiere
I’ha rappresentata affatto liscia.

Alcuni individui giovani, della lunghezza di un pollice e
mezzo, manifestano, alla distanza di una linea dalla sutura,
un angolo ottusissimo che non si riconosce che sotto un certo
riflesso di luce. Esso manca del tutto in altri individui piu
adulti, lunghi pollici due e mezzo, in cui gli anfratti medesimi
50n0 un po’ meno convessi e quasi piani, e sono obliterate
le strie della base. La columella & corredata di sei pieghe,
di cui le due superiori sono piu grosse, ® quella verso la
base ¢ debolmente indicata. ‘

Questa voluta & molto conforme all’ episcopalis ed alla nigra,
ma la prima ha soltanto quattro pieghe sulla columella, gh
ultimi anfratti della spira sono solcati per traverso da strie
punteggiate, e il margine del labbro destro ¢ denticulato, lo
che si riconosce eziandio nelle rughe longitudinali del primo
. anfratto, le quali provengono dal successivo accrescimento del
guscio: & diversa poi dalla nigra, perché questa & piut grossa
relativamente alla sua lunghezza, ha gli anfratti piu convessi
e quattro pieghe anch’essa sul labbro sinistro. Ci scorgo piut-
tosto qualche analogia con la mitra lactea di Lamark (. Ann
du Mus., XVII, p. 210).
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L’Aldovrandi, De testac., pag. 355, fig. 1, rappresenta una
voluta fossile che si assomiglierebbe alla nostra se la base
non fosse troppo assottigliata, ed Argenville da la figura di
un’ altra, tav. 33, fig. 6, b, che Gmelin ha qualificato col
nome di voluta fossilis; ma siccome il labbro destro & muti-
lato, nou si pud istituire un certo confronto con quella che
descriviamo.

17. Vorura scrobiculata: nob. (tav. IV, fig. 3).

Testa fusiformis transverse confertim sulcata, interstitiis cre-
nulato-punctatis, columella quadriplicata. ’

Fossile nel Piacentino, nelle Crete Sanesi e nel Pieg:onte.

Tutta la superficie ¢ segnata di solchi trasversali, ne’cui
interstizj si ravvisa una quantita di sottilissime rughe longi-
tudinali cosi spesse, che lo spazio che occupano sembra es-
sere punteggiato. Ma questa voluta & sottoposta ad alcuni
cambiamenti a norma dell’etd degl’individui: ne’pin piccioli,
in quelli, cioé, che hanno la lunghezza di due pollici, e
meno ancora, distintamente si riconoscono gli annunziati ca-
ratteri, ma ne’pit grandi che sono lunghi fino a quattro pol-
lici e mezzo, i solchi negli anfratti inferiori ora sono molto
allargati e quasi piani, e ora obliterati quasi del tutto, eccetto
che all’ estremita della base, e mancano per lo pili le rughe
negl’interstizj, dove si scorge in vece un sottile filetto; a
fronte di questo gli anfratti superiori della spira pregentano
tutt’ i caratteri che si scorgono negl’individui giovani, laonde
non si pud dubitare dell’indentiti della specie. Questa voluta
si approssima a quella di Martini, tav. 149, fig. 1388, 1389,
riferita da Gmelin, non so con quanta ragione, alla sca-
bricula. ‘
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18. Vorura striatula: nob. ( tav. IV, fig. 8).

Testa fusifornus glaberrima , striis filiformibus, distantibus,
leviter crenulatis transverse succincta, columella subtriplicata.

Fossile nel Piacentino.

Ha la forma della precedente, ma & circondata da sottilis-
simi solchi incavati che corrono per tutti gli anfratd, e Ja
cui cavitd & minutamente punteggiata. GI’ intervalli che restano
fra I’uno e I altro sono spaziosi ed affatto lisci. La colunella
ha due pieghe distinte ed un’altra appena accennata. Ne ho
figurato un picciolo esemplare, ma arriva fino alla lunghezza
di due pollici e mezzo.

19..Vorora pyramidella: nob. ( tav. IV, fig. 5).

Testa fusiformis levigata, apice spire longitudinaliter costu-
lato, columella quadriplicata, basi longiuscula, leviter incurva,
labro interne striato.

Fossile nelle Crete Sanesi.

Somiglia alla voluta caffra in quanto che gli ultimi anfratti

della spira sono corredati di pieghe longitudinali, ma differisce
da essa in tutto il rimanente. Gli anfratti non sono quasi niente
convessi, eccetto che I'ultimo che comparisce tale in grazia
dell’ assottigliamento della base. Lunghezza lin. 10, larghezza
lin. 3.

20. Vorora plicatula: nob. ( tav. IV, fig. 7).

Testa, fusiformis, glabra, anfractubus obsolete plicatis, basi
rectiuscula, columella quadriplicata, labro interne striato.

Fossile nel Piacentino.

E affatto liscia e lucente, se non che gli anfratti hanno
alcune pieghe longitudinali ed ottuse, come se fossero stati
Pizzicati; na esse sono quasi interamente obliterate nell apice
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della spira. Il labbro destro ¢ internamente striato come nella
precedente. Lunghezza lin. 10, larghezza lin. 3.

21. Voryra- cupressina: nob. ( tav. IV, fig. 6).

Testa turrita , subulata, longitudinaliter costata, transversim
striata, basi elongata, flexuosa, columella triplicata.

Fossile nelle colline reggiane.

Distinguibile da tutte le altre per la sua forma gracile e
svelta; gli anfratti sono leggermente convessi, segnati per
lango da pieghe regolari, e solcati trasversalmente da sot-
tili strie: la base ¢ parimente allungata, stretta, canaliculata
e sensibilmente incurvata a destra. ‘La columella ha tre pieghe.

23. Vorvra turgidula: nob. (tav. IV, fig. 4).

Testa turrita, glabra, anfractubus planiusculis, labro intus
dentato, columella granulato-plicata, basi striata, leviter sini-
strorsum flexa, vix emarginata.

Fossile nelle Crete Sanesi e nel Piemonte.

Ha la forma a un di presso della mitra tringa di Lamark
figurata nell’ Enciclopedia, tav. 374, fig. 4; ma non & la me-
desima perche il labbro, quantunque dentato, non presenta
internamente veruna gibbosita ; cosi mancando questo carattere
non potrebbe essere inclusa nel genere Columbella. dello stesso
autore, a cui sembrerebbe a prima vista che appartenesse.
La columella non ha pieghe ben distinte, ‘ma una serie di
tubercoli bislunghi che variano nella grandezza e nel numero.
Lunghezza lin. 9, larghezza lin. 4.

23. Vorora buccinéa: nob. (tav. IV, fig. g ).

Testa minuta , subovata, inflata, spira brevi acuta, basi
emarginata, columella plicis tribus acutis, labio sinistro expanso
adnato, altero marginato.
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Fossile nel Piacentino e a San Giusto presso Volterra.

” Picciola ed elegante conchiglia, di cui ve n’ha della gran-
dezza di un grano di miglio fino a quella di un picciolo pi-
sello. Il primo anfratte & ventricoso e rotondato, e la spira
brevissima ; il labbro destro ha esternamente dintorno al mar-
gine un risalto, come nella voluta persicula e glabella, il si-
nistro forma un’ espansione callosa che si dilata fin dietro alla
base, e va ad unirsi col sopra detto risalto. La columella ha
tre pieghe molto elevate, di cui la superiore & piu picciola e
pil internata nella cavita della conchiglia; la base & slabbrata.

24. Vorura auris leporis: nob. (tav. IV, fig. 11, a, b).

Testa ovato-oblonga, glabra, apertura inferne coarcata; spira
conica, brevi, anfractubus obsoletis, columella triplicata , labro
crasso , marginato , basi integra.

"Fossile ne’ contorni di Parlascio in Toscana.

Nella forma generale ha tutta la conformita con la voluta
volva rappresentata da Chemnitz, tav. 148, fig. 1389, 1390;
ma ¢ affatto diversa ne’ particolari caratteri. L’ apertura nella
nostra & cosi poco slabbrata alla base che si potrebbe chiamare
intiera, ed il labbro destro ha un risalto elevato che si stende
per tutta la lunghezza del margine esterno. L’ ultimp anfratto
¢ voluminoso e quasi quattro volte maggiore della spira, e
tutti gli altri sono appena apparenti per essere le suture qua-
si obliterate, come se fossero coperte da un velo testaceo,
qualmente si scorge nel buccinum glabratum, di modo che
compariscono solamente distinte da un cingolo poco rilevato.
L’ apertura & ampia, larga nel mezzo e ristretta ad ambe le
estremnitd, ma molto pitt nell’ inferiore: la columella ha tre
~ grosse pieghe, oltre a quella formata dall’ unione del labbro
destro col sinistro. Lunghezza poll. 2, larghezza lin. 11.
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Dopo. la voluta ovum credo che questa che si & descritta
sia la pia grande delle volute comprese nel genere margi-
nella di Lamark.

25. Vorura cypreola: nob. (tav. IV, fig. 10). '

Testa minuta, pyriformis, nitens, spira prominula obtusius-
cula, anfractubus obsoletis, columella ad basim plicato-rugosa ,
labro denticulato, marginato.

Fossile nel Piacentino.

Era incerto se dovessi classificare questa conchiglia fra le
cipree o piuttosto fra le volute, e mi sono finalmente risoluto.
di collocarla in quest’ ultimo genere senza essere ancora ab-
bastanza convinto che possa appartenervi a buon diritte. Si
accosta alle cipree, in quanto che il labbro destro & dentato
nel margine interno ( lo che & per altro comune a certe vo-
lute, come sarebbe alla persicula ), ed il -sinistro ha verso
I’ estremita inferiore alcuni denti in forma di pieghe con altri
minutissimi che si scorgono su tutta la sua lunghezza. Atteso
quest’ ultimo carattere e I’ essere poco distinte le pieghe della
columnella, che presentano piuttosto la sembianza di rughe
confuse, propendeva a crederla una ciprea. Ma vedendo dal-
I’ altro canto che la spira & regolare e precisamente situata
nella direziene dell’ asse, quando nelle cipree & deformata e
posta lateralmente come se fosse fuori di lnogo: che il labbro
destro non ¢é ripiegato all’indentro come nelle cipree, ma su-
periormente si dilata formando una specie di ala: che I’ estre-
mita superiore della conchiglia non comparisce slabbrata, e
che pochissimo lo & I’inferiore; deliberai di staccarla da quel
genere e di classificarla fra le volute. La sua lunghezza ¢ di
cinque linee, e la larghezza di tre.
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Bruguiere alla tav. 376, fig. 1, e Lister alla tav. 827, fig.
49, c, rappresentano una voluta che ha affinita con la nostra,
e Martini colloca fra le cipree una conchiglia, tav. 26, fig
262, che parimente le somiglia, ma essendo figurata sol-
tanto dalla parte del dorso, non si pud sapere quali sieno i
caratteri dell’ apertura. Gmelin riferisce quella figura alla
cyprea ferruginosa.

Del rimanente avvi alcune volate, in cuni le pieghe della
columella presentano I’aspetto di rughe o di tubercoli, come
nella nostra. Tale & la mercatoria che Lamark incluse nel suo
genere Columbella, ma siccome le specie ad esso spettanti non
hanno il labbro marginato come la conchiglia che descriviamo,
" e mostrano oltre a cid nella parte interna una gonfiatura che
manca in questa; cosi ci sembra ch’essa possa essere regi-
strata a molto miglior diritto nel genere Marginella.

26. Vorura tornatilis. L.

Planc., tab. 2, fig. 8, L. M.

Soldani, Testaceogr. I, pag. 7,tab. 2, fig. e ( microscopio aucta).

La patria ¢ ignota ( Lin. ). Abita nell’ Adriatico ( Planco,
Olivi , Renieri), e nel Mediterraneo ( Soldani). Fossile nel
Piacentino e a San Giusto presso Volterra.

Nelle figure di Planco e del Soldani non & rappresentata
la grossa piega della columella, ed in quella del primo di
questi autori mon sono indicate le strie trasversali che si ren-
dono segnatamente manifeste nell’ estremita inferiore e presso
al margine della sutura, mentre lo spazio di mezzo & presso
che interamente liscio. Gmelin ha impiegato due volte le
figure 442 e 443 di Martini, una sotto la voluca bifasciata,
indi le riferi alla cornatilis.
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Osservazion: Oltre alle volute da noi descritte, 1'Allioni, citando
le figure del Gualtieri, accenna la nodulosa , I episcopalis , la livida,
a cui il Borsoni aggiunge la vulpecula , la glabella, la caffra, la pyrum,
ma in maniera dubitativa, e la cornicula , trovate tatte nel Piemonte.
Anche il -Santis fra le conchiglie fossili raccolte da lui nel Sanese
rammemora I’ episcopalis. Io sono alienissimo dall’ oppormi alla clas-
sificazione di questi naturalisti di cui rispetto il giudizio; ma essen-
domi proposto di non registrare in questo catalogo.se non che le
specie da me vedate, mi ¢ convenuto ommettere tutte le sopra in-
dicate , che non mi & riuscito di trovare; e cid sia detto relativa-
mente -ad alcune specie degli altri generi che ho anteriormente pas-
sato in rivista, come altresi di quelli che succederanno in appresso.

Riducendo alla classificazione di Lamark le volute raccolte nel-
I'Adriatico dall’ Olivi e dal Renieri, e disposte da essi col metodo
linneano , apparisce che poche sono le cancellarie scoperte in quel
mare. Questi autori non citaho che la cancellata, a cui si potrebbe
forse aggiungere la buccinata del Renieri, e solamente la prima, per
quanto mi é noto, esiste in istato fossile. Il Renieri registra cinque
mitre , la caffra, la cornicula , 1a morio, la subdentata, la terna, tutte
differenti da quelle dei nostri terreni; una sola oliva picciolissima ,
la munima ; tre auricule, la tornatilis , la bifasciata , la conoidea, ed
una colombella, la rustica. Di questo ultimo genere non so che sieno
state rinvenute fra noi specie fossili, ma possediamo bensi marginelle
e volute ( di Lamark ), di cui non ne fu raccolta nessuna nell’Adriatico.

Istituendo questi confronti mi prevalgo dei materiali allestiti da
Planco , dal Ginanni , dall'Olivi, dal Renieri, ecc., rispetto alle specie
tuttora viventi; ma esiste nei mari un’ altra conchiologia diversa da
quella che fu presa in esame da questi nataralisti,, ¢ che non con-
viene perdere d' occhio; la conchiologia, cioé, microscopica. Se si
scorrano le tavole della grande opera del Soldani ( Testaceogr., vol.
I, tab. 1-47; vol. IIT, tab. 143-150) ¢i vedrd quante univalvi e
bivalvi di piccolo e di minimo volume alberghino nel Mediterraneo,
dissimili da quelle che si conoscono. Moltissime sono le bulle, i tur-
bini, i murici, le patelle e le veneri che interamente si discostano



(324)

dalle conchiglie congeneri che compariscono sotto dimensioni mag-
giori. Quantunque sia probabile che alcune di esse possano essere
foesili, e che si rinvengano in questo stato in fondo al mare, come
8’ incontrano -nella superficie del suolo, questo dubbio non potrebbe
essere promosso rispetto a quelle che si mostrano dipinte di vivacis-
simi colori roseo , violetto, azzurrino. .

Aveva dimenticato di dire a suo lnogo che fra queste conchiglie si
ravvisa un cono nella tav. 2, fig. K, che ha tutta la somiglianza col
conus deperditus, e che fu trovato dal Soldani nel mare presso Por-
toferrajo nell’isola &’ Elba.

X1 BucciNo.

Num. 1, 2, 3, genere Dolium di Lamark; 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10,
11 Cassis; 13 Ancilla; 13, 14 Purpura; 15? 16, 17, 18, 19, 20, a1,
23, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30 Nassa; 31, 3a, 33, 34 Terebra.

1. Buccivom dolium. L.

Calceol., Mus., pag. 41.

Bonann., Recr. 3, fig. 17, 25.

— Mus. Kircher. 17,"28.

Gualt. tab. 39, fig. E.

Abita nel mare africano, indiano e in quello di Sicilia
( Lin.). Fossile nel Piacentino.

E un picciolo individuo della lunghezza di un pollice e un
quarto, in cui il margine del labbro destro non ¢ per anche
formato. Differisce dagl’ individui ordinarj, in quanto che negli
intervalli dei solchi del primo anfratto v’ha un sottile filetto
rilevato che ne seguita la direzione, accompagnato da altri
capillari che non si distinguono a occhio nudo che nella spira.
Bruguiere nella descrizione che da del buccinum doliurn ha
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parimente avvertito che talvolta i solchi sono segnati da una
linea in rilievo. E probabile che Linneo abbia scambiato questi
individui col buccinum galea, allorché lo descrisse sulcis ob-
tusis linea elevata interstinctis.

a. Boccinox lampas: nob. (tav. V, fig. 2).

Testa inflata , transversim sulcata, striis subtilissimis longitu-
dinalibus , spira clongata, exquisita, apertura edentula, colu-~
mella intorta, leviter reflexa.

Fossile nel Piacentino.

Questa conchiglia ¢ sottile e pellucida, e si distingue da
tutte le specie congeneri in grazia della sua forma globosa
che termina in una spira conica e acuta: tutti gli anfratti sono-
convessi e rigati da solchi regolari e paralelli che appajono
leggermente crenati per essere intersecati da sottili strie lon-
gitudinali. La columella si mostra a nudo senza essere co-
perta da quella placca che costituisce in altre specie il labbro
sinistro, o almeno altro non v’ ha che un sottilissimo velo,
attraverso al quale si scorgono le solcature di quella porzione
del guscio a cui ¢ sovrapposta. Né la columella né il labbro
destro hanno denti, rughe o piegature. Non appartiene certo
al genere Nassa di Lamark , molto meno a quello di Cassis, e
mi sembra piuttosto che possa essere riposta nel genere Dolium.

3. Buccivum pomum. L. |

Bonann., Recr. e¢ Mus. Kircher. 3, fig. 22 ( mala).

Gualt., tav. 51, fig. C. .

Abita presso le coste di Java, dell’Amboina e del Messico
( Lin.). Fossile nel Piacentino.

Fra tutte le figure citate da Gmelin, nessuna & piu fedele
di quella di Knorr. II Bonauni ne ha dato una pessima; in
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quella di Argenville, il margine del labbro ¢ deformato; nell’al-
tra di Martini la spira ¢ troppo prolungata: e tanto in questa
quanto nelle figure del Gualtieri ¢ di Seba non si scorgono
le grosse pieghe della columella. 11 solo individuo rappresen-
tato da Martini ha il margine del labbro destro corredato di
spine corte e taglienti, com’ ¢ nel nostro fossile, il quale co-
stituisce una varieta per le condizioni seguenti: 1.° la spira
¢ pin piatta; 2.° le coste sono meno prominenti, divise da
un solco piu sottile e nel numero di venti, quando negl'in-
dividui marini che ho sott’ occhio sono ora dodici, ora quat-
tordici; 3.° il labbro sinistro ha d’intorno al margine e rim-
petto alla regione dell’ umbilico quattro o cmque turbercoli
spinosi.

Secondo Felice di Roissy il buccinum pomum sembra formare
il passaggio fra il genere Dolium e quello Cassis di Lamark.

4 Buccinom echinophorum. L.

Aldoor. , Testac., pag. 220, cum cancro eremita ( mala ).

Moscardi, Mus., pag. 216, fig. 2 ( rudis).

Bonann., Recr. et Mus. Kircher., fig. 18, 19.

Gualt., tab. 43, fig. 3.

Ginann. II, tab. 5, fig. 43.

Scilla, Vana speculaz., tab. 15, fig. 2 ( fossilis ).

Abita nell’Adriatico e nel Mediterraneo ( Lin.). Fossile nel
Piacentino, nel Reggiano, in Piemonte, nelle Crete Sanesi,
in Calabria. . :

Comunissimo negl’indicati' luoghi, e generalmente in tutd
i terreni conchigliacei dell’ Italia.

5. Buocivum diadema: nob. An testa pusilla buccini echino-
phori? (tav. IV, fig. 13, a, b).




, (327)

Testa ovata, inflata, transversim exquisite sulcata, anfractu
primo supeme carinato, carina papillis coronata, spire apice
subcancellato, basi vix recurva.

Fossile nel Piacentino.

E finamente solcato per traverso, ed il primo anfratto &
superiormente corredato di una carena armata di papille co-
niche e acute. La spira ¢ prominente e cancellata merce dj
alcune pieghe longitudinali che intersecano i solchi trasversali,
ed il margine del labbro destro & acuto senza risalto esterno.
Dubito che esser possa un individuo giovane del precedente,
giacché ne trovai alcuni altri maggiori del doppio che hanno
due carene tubercolose, e due altre lisce e meno rilevate, da
cui comincia a spuntare qualche leggiero tubercolo di modo
che sembra ch’essi fossero, per cosi dire, sul procinto di
acquistare la forma compiuta del buccinum echinophorum. Una
conchiglia consimile sembra che sia disegnata dall’Aldovrandi,
De testac., pag. 399, fig. 2.

6. Buccinum intermedium : nob.

Testa ovatainflata, striis transversis subtilissimis, flexuosis, cin-
gulis quinque tuberculosis, basi retro plicata , profunde emarginata.

Fossile nel Piacentino.

Tanta & la sua conformiti con I’ echinophorum che ho lunga
pezza titubato a farne una specie diversa. La differenza che
lo distingue ¢ di avere la base profondamente slabbrata e
ripiegata all’indietro, in guisa che I’estremita di essa tocca
quasi I’ anfratto contigno, come si scorge nel buccinum vibex,
areola , testiculus. Nell’ echinophorum , all’incontro, € costan-
temente rialzata e poco curva; carattere che fu annoverato
da Linneo fra gli specifici, cauda prominente, e che fece quasi
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dubitare Bruguiere se dovesse separare questa conchiglia dal
genere Cassidea, in cui I’aveva riposta nel suo sistema. Del
rimanente esso & segnato per traverso da sottilissimi filetti
flessuosi, tutti a un di presso della stessa grossezza; la spira
¢ pil corta e meno acuta che nell’ echinophorum, ed i tuber-
coli piun ottusi. Ho stimato superfluo, dopo queste dichiara-
zioni, di darne la figura.

7. Buccinum tyrrhenum. L.

Aldovr., De testac., pag. 399, fig. 1.

Bonann., Recr. 3, fig. 160.

— Mus. Kircher., fig. 162.

Gualt., tab. 43, fig. 2.

Ginann. II, tab. 5, fig. 44; tab. 6, fig. 45.

Abita nel mare di Toscana ( Lin. ), e nell’Adriatico ( Renieri).
Fossile nel Piacentino.

Esistono di questo buccino due varieta fossili, benché poco
differiscano fra di esse. La prima ha nella parte superiore
del primo anfratto una carena poco rilevata, guarnita di tu-
bercoli rari e compressi, la quale passa qualche volta nell’an-
fratto contiguo, e di questa ho sott’occhio un bell’ individuo
marino affatto analogo al fossile: essa ¢ rappresentata dall’Al-
dovrandi, come altresx nella fig. 44, tav. 5 del Ginanni; e
Born ne fece una specie particolare sotto il nome di buccinum
sulcosum. L’ altra varieta ha gli anfratti piti rotondati e privi
di carena, o non se ne ravvisa almeno che un leggerissimo
indizio, ed ¢ ottimamente disegnata nella fig. 60 del Bonanni.

8. Boccinom plzcatum L.

* Bonann., Recr., tab. 161 (optzma)

— Mus. Kircher., tab. 160.
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Abita nella Giamaica ( Linneo ). Fossile nel Piacentino.

La figura del Bonanni ¢ ommessa, non so perche, da
Gmelin che cita in vece la 156 dello stesso autore, la quale
poi riferisce altrove al buccinum flammeum. La figura C, tav.
40 del Gualtieri, di cui hanno fatto uso Linneo e lo stesso
Gmelin, non appartiene certo a questa specie.

9. Buccinom areola. L. '

Aldovr., De testac., pag. 330, fig. 57

Bonann. 3, fig. 154.

Gual., tab. 39, fig. H.

Abita nel Mediterraneo e nel mare delle Indie (Lin.). Fos-
sile nel Piacentino e in Piemonte. :

Alcuni esemplari conservano sul risalto esterno del margine
del labbro destro tracce delle macchie tessellate rossicce.

10. Buccrvon saburon — Cassidea saburon. Brug. '

Bonann., Recr. et Mus. Kircher. 3, fig. 20, 21: optima.

Scilla, Vana speculaz., tab. 16, fig. a; sinistrorsum ( fossilis )-

Abita nel mare d’Africa e nel Mediterraneo. ( Brug. ). Fos-
sile in Calabria e nel Piacentino.

Linneo e Gmelin hanno confuso questa conchiglia col buc-
cinum areola, da cui & stata separata da Bruguiere: ma le
figure del Gualtieri, di Rondelet, dell’Aldovrandi e di Rumfio,
da esso lui citate, mi sembrano essere molto equivoche, in
quanto che rappresentano una conchiglia notabilmente ovale,
quando questa si accosta alla forma globulosa. Essa si distingue
dalla precedente in grazia appunto di questa forma, e per
essere trasversalmente rigata da un buon numero di strje ca-
pillari e paralelle, di cui se ne annoverano nel primo anfratto
trentacinque all’incirca, come & stato indicato da Adanson,
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senza contarne altre cinque o sei pit sottili e vicinissime
I'una all’altra che si scorgono presso la sutura dell’ anfratto
inferiore. .

11. Bouccinum cythara: nob. (tav. V, ﬁg 5, a, b).

Testa obovata, longitudinaliter costata, transversim sulcata,
anfractubus superne excavatis, spira nodosa, labro dextero mar-
ginato, altero crasso, calloso, basi recurva.

Bonann., Recr. 3, tab. 1637

Fossile pressq Belforte nel dipartimento di Montenotte

Questa bella conchiglia somiglia al buccinum harpa. rispetto
alla disposizione delle coste longitudinali, ma & segnata per
traverso da solchi profondi, e differisce inoltre per altri ca-
ratteri, il piu essenziale de’ quali & la struttura della base
ripiegata all’ indietro. L’ apertura inoltre ¢ molto piu stretta,
il labbro destro ha nel margine esterno un grosso risalto, e
si unisce superiormente col sinistro, il quale forma sulla co-
lumella una larga espansione callosa. L’apertura & affatto priva
di rughe e di dent. ~

Questo buccino fu trovato in un’arena mescolata con grani
di serpentina, ed & convertito in ispato. Si potrebbe credere
che tuttavia esista nei- mari, poicheé il Bonanni ne rappresenta
uno nella figura soprindicata, che ha seco lui molta analogia.
Lunghezza lin. 16, larghezza lin. 10. .

12. Buccinom obsoletum: nob. (tav..V, fig. 6, a, b).

- Testa oblonga, levis, anfractubus obsoletis, columella intorta
striata, umbilico clauso.
- Fossile nel Piemonte.
- Somigliantissimo al buccinum glabratum, ma la spira & pin
allungata, la columella & fornita di sottili strie che seguono
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Y andamento spirale dell’asse, e I’umbilico & chiuso. Nella
parte inferiore dell’ultimo anfratto avvi un solco simile ad
una sutura che, partendo dal margine del labbro destro, come
nel buccinum monacanthos, gira per tutta la convessita del-
Y anfratto stesso, e sembra che continui altresi su quelli della
spira, che sono poco apparenti per essere coperti da un in-
tonaco testaceo.

Le suie della columella darebbero motivo di classificare
questa specie fra le volute, e potrebb’ essere registrata nella
tribu delle cilindroidee insieme con I’ oliva, I ispidula, ecc.;
ma la poca estensione dell’apertura in confronto della lun-
ghezza della conchiglia, e I’ allungamento della spira le im-
primono un carattere che maggiormente si accosta a quello
de’ buccini.

Era indeciso se dovessi riferirla al genere eburna di La-
mark , dove ¢ riposto il buccinum glabratum , ovvero a quello
di ancilla; ma attesa la mancanza dell’ umbilico, sembra che
appartenga piuttosto a quest’ ultimo.

13. Buccinum monacanthos: nob. ( tav. IV, fig. 12).

Testa solida, rudis, longitudinaliter costato-nodosa , columella
subumbilicata, labro intus crenulato, spina conica instructo,
basi emarginata, unisulcata.

Fossile nel Piacentino e nel Piemonte.

Ho sott’ occhio due individui di questa conchiglia, trovato
I’ uno presso Castell’Arquato nel Piacentino, e P altro in Valle
Andona nell’Astigiano, ed ambidue hanno la superficie in parte
logora e coperta di una crosta farinacea, sotto la quale si
scuopre il guscio nel naturale suo stato, colorato di rossigno
sudicio con macchie sanguigne. Questo buccino ¢ molto diverso
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dal monodon di Gmelin, dal nrarval e dall’ unicorne di Bru-
guiere, che hanno tutti un dente acuto sul labbro destro verso
la base, non gia nella columella, com’ ¢ stato detto da Gmelin
parlando del buccinum monodon. Nel nostro I’ anfratto infe-
riore ¢ guarnito di pieghe longitudinali grossolane e nodose,
e sembra essere inoltre trasversalmente solcato, per quanto
oscuramente si scorge in uno di questi individui. La spira ¢
conica e corta, la columella molto ingrossata alla base, con
un incavo poco profondo e rugoso che ha I’apparenza di un
umbilico. Il labbro destro ¢ internamente solcato ed armato
verso la base di un lungo dente conico alquanto ricurvo,
I’ apertura si ristringe inferiormente e termina con un cana-
letto slabbrato.

Osservasi in questa conchiglia uno de’caratteri notati da
Bruguiere nel suo buccinum narval, che nella faccia esterna
dell’ anfratto inferiore si ravvisa, cio¢, un solco molto cospi-
cuo che trae origine sotto alla spina del labbro destro, e
obbliquamente girando sulla convessita dell’ anfratto stesso si
prolunga fin presso al margine del labbro sinistro. Lunghezza
poll. 2, lin. 1; larghezza lin. 16.

14. Buccinou marginatum. L. (tav. IV, fig. 17, testa junior).

Testa obliquata , gibba , transversim obsolete sulcata, varicibus
lateralibus oppositis, labio superne soluto, apertura wutrimque
dentata , basi emarginata.

Martin., tab. 120, fig. 1101, 1102.

Walch, Petrif., vol. II, tab. IV .C, fig. 8, g ( fossilis).

Fossile nelle colline di Pisa, di Volterra, a Parlascio, a
San Casciano ai Bagni, a Sogliano nel Cesenate, nel Piacen-
tino e in Piemonte. '
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Ho rifatto la descrizione specifica, perché quella estesa da
Gmelin ¢ poco esatta, ed ho date la figura di un individuo
giovane, in cui piu chiaramente si riconoscono i distintivi’
caratteri. Se si confronti questa figura con quelle di Martini
e di Walch, si durera fatica a persuadersi che rappresentino
la stessa conchiglia; ma essa & sottoposta a notabili differenze
a norma dell’ eta.

La sua forma negl’individui giovani ¢ ovata; I’ anfratto in-
feriore & gonfio, convesso, alquanto gibboso sul dorso e quasi
tre volte piu lungo di tutti gli altri presi insieme, che sono
nel numero di quattro, e che compongono una spira conica
e acuta. Lateralmente & fornito di due varici opposte che si
prolungano su ttti gli anfratti fin quasi all’ apice della spira.
L’ apertura & ovale e ristretta in ambe le estremita, ed il
labbro destro ¢ internamente dentato; lungo il margine esterno
¢ orlato da un risalto varricoso, e nella parte superiore si
stacca dal corpo della conchiglia mediante un seno profondo.
11 sinistro & formato- da una espansione testacea sottilissima e
trasparente; la columella & da un capo all’ altro tubercolata, e
I’ apertura termina alla base con un canaletto corto, slabbrato
e ripiegato alquanto all’indietro. Per quanto spetta alla su-
perficie, & trasversalmente segnata di solchi rilevati, piatti,
di disuguale grossezza che attraversano le varici. L’anfratto
inferiore & circondato sotto alla sutura da una serie di tuber-
coli ottusi che negli anfratti superiori compariscono contigui
alla sutura medesima, e che degenerano nell’ apice della spira
in pieghe longitudinali. -

Ma sotto differente aspetto si presentano gl individui adulti:
i tubercoli e i solchi trasversali scompajono, e sono rimpiazzati
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da rugosita che si stendono per lungo; le varici non sono
pit apparenti che nell’ anfratto inferiore, e di rado in quello
‘che succede; il labbro sinistro s’ingrossa, e costituisce una
lamina larga e callosa; la spira si accorcia e le suture vanno
a coprire in parte gli anfratti; la forma dell’ apertura si accosta
vie piu a quella del buccinum lapillus, e tutta la conchiglia
acquista una struttura irregolare e gibbosa, com’ & rappresen-
tata nelle figure di Martini e segnatamente in quelle di Walch.

15. Boccinum neriteum. L.

Aldoor., Testac., pag. 367, fig. 13, 16, 17.

'Gualt., tab. 65, fig. C.I.

Planc., tab. 3, fig. 3, G. F.

Comm. Bonon., vol. ¥V, pars 2, tab. 1, fiz. 3, pag 168
( fossils ).

Abita nel Mediterraneo ( Lin. ), e nell’ Adriatico ( Planco,
Olivi, ecc.). Fossile nel Piacentino e nel Bolognese.

Bruguiere qualifica per ottima la figura che ne ha dato Born,
ma in essa non & rappresentata la profonda slabbratura della
columella, che manca altresi nella figura dell’Aldovrandi, che
¢ appena indicata nelle altre di Planco e di Martini, e che
ottimamente si ravvisa in quella del Gualtieri.

16. Buccinum conglobatum: nob. ( tav. IV, fig. 15).

Testa solida, transversim crebre sulcata, anfractu primo gl-
boso, spira abbreviata , labro dextero intus plicato, altero adnato,
rugoso , basi reflexa, profunde oblique emarginata.

Fossile in Val di Pugna nel Sanese, nel Piacentino e in
Piemonte. :

11 guscio di questa conchiglia & molto solido e grosso, ed
¢ composto di otto anfratti, I’inferiore de’quali ha una forma
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globosa, ed & maggiore degli altri che sono tutti convessi e
ben distinti fra loro. Il labbro destro & internamente scavato
da grossi solchi; il sinistro -consiste- in una lamina incollata
sul ventre della conchiglia che ¢ seminata di tubercoli e di
rugositi, 'una delle quali verso la parte superiore & piu
rilevata delle altre, e si perde nella cavita interna. La co-
lumella & molto grossa, ripiegata all’indietro, e forma col
labbro destro un canaletto che si allarga verso il suo fine,
ed & fortemente slabbrato. :

Questo buccino si approssima .molto a quello ﬁgurato da
Chemnitz, tav. 153, fig. 1463, 1464, cui Gmelin ha dato il
nome . di. abbreviatum; ma in esso il margine del labbro de-
stro & crenato, e, il sinistro manca di pieghe. Lunghezza poll.
1, lin. 6; larghezza lin. 13.

17. Buccinum pupa: nob. (tav. IV, fig. 14)..

Testa solida, ovato-oblonga, inflata, - transversim obsolete
striata, labro dextero intus sulcato, altero membranaceo su-
perne uniplicato, basi brevi reflexa, profunde emarginata.

Fossile nelle Crete Sanesi e nel Piacentino. . .

Afhne. al precedente, ma piu allungato, meno ventricoso
e .segnato da solchi poco.prominenti e quasi obliterati. Il
canale della base & pia aperto, ed il labbro sinistro ha su-
periormente una grossa piegatura con alcuni piccioli e rari
tubercoli. Lunghezza poll. 1, lin. g; larghezza lin. 13.

Id. Var., spire apice longitudinaliter plicato.

Fossile nel Piacentino. :

Ha una forma ancora piu. allungata € men gonﬁa , edi
cinque ultimi anfratti della spira sono guarniti di coste lon-
gitudinali.
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18. Buccinuy obliquatum: nob. ( tav. IV, fig. 16, a, b).

Testa ovata, transversim sulcata, anfractubus spire supremis
longitudinaliter rugosis, labio dextero extus incrassato, altero
didatato , calloso, granulis plicisque exasperato.

Fossile nelle Crete Sanesi, a Parlascio, nel Piacentino e
nel Piemonte. ,
 E rigato per traverso da solchi filiformi, e i due o tre
ultimi anfratti che costituiscono I’ apice della spira sono for-
niti di pieghe longitudinali. Il labbro destro ha una direzione
alquanto obbliqua, internamente & striato, e mostra esterna-
mente per tutta la sua lunghezza un risalto molto largo, cir-
coscritto -da un leggiero solco. Il sinistro & formato da una
espansione callosa notabilmente dilatata, e sparsa di tubercoli
rilevati, piccioli e granulosi. La base & slabbrata, cortissima,
ripiegata all’indietro ed incollata sul dorso. Lunghezza lin.
10, larghezza lin. 7.

Id. Varietas, spira elongata.

Trovansi nel Piemonte individui piit voluminosi di questo
buccino che hanno 14 linee di lunghezza, nei quali la spira’
¢ piu prolungata, piit convessi sono gli anfratti, il labbro
sinistro ¢ quasi affatto liscio, ed il risalto esterno del labbro
destro & obliterato. Essi hanno la forma del buccinum gibbum
di Bruguiere.

19. Buccinun reticulatum. L. (tav. V, fig. 11).

Lister, tab. 966, fig. a1.

Abita nel Mediterraneo, nel mare d’Inghilterra e di Etio-
pia ( Lin.), e nell’Adriatico (Renieri). Fossile a San Miniato,
nelle Crete Sanesi, presso Castell’Arquato nel Piacentino e
in Valle Andona in Piemonte.
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Gli esemplari fossili si uniformano alla sopra indicata figura
di Lister , riferita di comune consenso al buccinum reticulatum ,
ma avvi molta confusione presso i diversi autori nella cita-
zione di quelle degli altri conchiologisti. Linneo e Gmelin
applicano a questa specie la fig. 62 del Bonanni, che Bru-
guiere e Born rimandano al buccinum clathratum. Linneo me-
desimo registra le figure G, C, E, tav. 44 del Gualtieri; ma
Bruguiere e Gmelin ritengono soltanto quella di mezzo, e
Born I ultima. La fig. g, tav. 8 di Adanson, di cui fanno
uso Linneo e Bruguiere, & esclusa da Gmelin, e Born adotta
in vece Ja fig. 10. Questi due ultimi naturalisti citano la fig.
1164 di Martini, e Bruguiere vi aggiunge la 1162 e 1163
insieme con le fig. 61, 62, tav. 49 di Seba, le quali tutte
sono da Gmelin riferite al buccinum vulgatum, sostituendo ad
esse una figura di Knorr, part. ¥V, taw. 10, fig. 3, che poco
somiglia alle altre. Finalmente il Renieri assicura che il nostro
buccino & precisamente quello che I’ Olivi chiamd tessulatum,
e ch’era da lui creduto diverso dal reticulatum.

Queste incertezze hanno tratto. origine dalle molte diffe-
renze che presenta la conchiglia. Quella di Knorr,-di cui ho
tra le mani I’ originale marino, & certamente una forte varieta
la quale manca di strie trasversali, eccetto che alla base e
presso al margine della sutura, dove una se ne scorge alquanto

profonda. Essa & inoltre d’un volume maggiore, pmché ha

la lunghezza di un pollice e cinque linee.

Neg!’ individui fossili accade sovente che una delle coste lon-
gitndinali del primo anfratto acquista una forma varicosa; il che
ho parimente notato in molti altri provenienti dall’Adriatico.-

20. Buccivum prysmaticum : nob. (tav. V, fig. 7).

48

- . =
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Testa ovato-oblonga, longitudinaliter costata, striis transver-
sis crebris, elevatis, labro columellari superne uniplicaw, basi
reflexa, emarginata.

Fossile a Malamerenda nel Sanese e nel Piacentino.

Tanto le coste longitudinali, quanto le strie trasversali sono
regolarissime in questa conchiglia, e conservano la stessa gros-
sezza ed una eguale distanza. Le prime sono ottuse e sepa-
rate da intervalli leggermente scavati; le altre, numerosissime,
prominenti e di una sottigliezza capillare negl’ individui gio-
vani. Io ne posseggo un esemplare marino che fu pescato nel-
I’Adriatico, il cui colore & bianco giallognolo; ma nell’ultimo
anfratto si scorge una larga fascia fulva, che continua nella
parte inferiore di tutti gli altri, ed oltre alle strie trasversali si
scorgono con la lente delle sottilissime rughe longitudinali.

21. Buccivom clathratum. L.

Bonann., Recr. 3, fig. 62 ( rudis).

Born., tab. 9, fig. 17, 18.

La patria ¢ ignota (Lin.). Abita nel mare delle Indie ( Pe-
tiverio ), e nell’Adriatico ( Renieri). Fossile nel Piacentino, a
San Miniato e in Piemonte.

La figura del Bonanni ¢ mediocre, ma ottima quella di
Born. Walch rappresenta un buccino che ricevette dal Pie-
monte , tab. C.IV, fig. 7, il quale ha molta analogia col no-
. stro: egli sospetta che possa corrispondere a quello della tav.
43, fig. M del Gualtieri, ma & diverso.

23. Bocciyoum serratum: nob. (tav. V, fig. 4 ).

Testa ovato-oblonga, longitudinaliter costata, striis elevatis
transversis, costas longitudinales decussantibus , basi erectiusculs
emarginata.

Fossile nel Piacentino.
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Nella superficie graticolata mercé I’ intersecamento delle strie
trasversali colle piegature longitudinali si uniforma al buc-
cinum clathratum, ma differisce nella struttura degli anfratti
che nel precedente sono divisi I'uno dall’altro da un largo
canale obbliquo tagliato a spigolo, mentre in quello che de-
scriviamo & stretto e poco apparente. La base inoltre & meno
ritorta e meno. schiacciata che nel clathratum; la forma totale
della conchiglia ¢ piu turrita, e la superficie non comparisce
cosi ruvida. Questi caratteri costantemente si osservano cosi
negl’individui giovani come negli adulti. Lunghezza lin. 10,
larghezza lin. 5.

23. Buccivum asperulum: nob. (tav. 'V, fig. 8).

Testa oblonga, turrita, longitudinaliter costata, transversim
argute striata, anfractubus turgidiusculis, apertura subrotunda,
basi retroflexa, emarginata.

Fossile nel Piacentino e nelle Crete Sanesi.

Affine al precedente, ma ha I apertura quasi rotonda, la
base & piu corta e ripiegata sul dorso: gli anfratti sono piu
gonfi ed echinati in grazia delle numercse strie trasversali
che tagliano le coste longitudinali, le quali sono di perfettis--
sima regolaritid. Il labbro destro ¢ internamente striato, ed
ha lungo il margine esterno una varice prodotta da una costa
piu grossa delle altre: il sinistro ¢ leggernmente tubercolato.
Lunghezza lin. 6, larghezza lin. 3 incirca.

L’ analogo marino di questa conchiglia sembra essere rap-
presentato da Lister nella fig. 15, a della tav. g62.

24 Boccinum flexuosum: nob. (tav. V, fig. 12 ).

Testa twrrita, costellis longitudinalibus flexuosis, sulcis trans-
versis filiformibus, labio dextero intus sulcato, altero levi, basi
reflexa, emarginata.
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Fossile a Monterigioni nel Sanese.

Oltre alla sua forma piu assottigliata, si distingue dai pre-
cedenti in quanto che: le coste longitudinali sono piu sottili
e flessuose come un S rovescio, quando negli altri compajono
rette o semplicemente arcuate. Oltre a cid le strie, in vece di
essere prominenti, sono incavate a guisa di sottilissimi solchi.
Lunghezza lin. 9, larghezza lin. 4.

25. Buccinum musiwum: nob. (tav. V, fig. 1).

Testa oblonga, anfractubus omnibus reticulatis, areolis qua-
dratis, labio dextero intus rugoso, altero glabro, basi reflexa,
emarginata. .

Fossile nel Piacentino, nelle Crete Sanesi e nel Piemonte.

Sembra a prima giunta ch’esso sia reticolato mediante I’in-
tersecamento di linee longitudinali e trasversali della stessa
natura, ma usando un po’ di attenzione, e meglio ancora
valendosi di una lente, si scorge che le prime sono coste
rilevate sottilissime, e le seconde linee. scavate che, incrocic-
chiandosi con le altre, formano tante ajuole quadrate simili
ad un lavoro di musaico. Negl’individui giovani esse sono
prominenti a guisa dei denti di una lima. Lunghezza lin. 13,
larghezza lin. 6. |

26. Buccinum interruptum: nob. (tav. V, fig. 3, a, b).

Testa ovato-acuta inflata, anfractu primo inferne sulcato,
sulcis 5, 6 scrobiculatis, spira cancellata, hinc inde veluti de-
corticata, labio dextero intus granulato , altero superne rugulaso.

Fossile  nel Piacentino.

L’ anfratto inferiore & gonfio e quasi globoso, e nella sua
metd inferiore & circondato da cinque in sei solchi profondi,
1 cui interstizj sono segnati di picciole fossoline ; la superiore
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poi ¢ liscia o semplicemente rugosa, e termina verso la su-
tura con un canaletto. La spira ¢ piramidale, acuta, fornita
di pieghe longitudinali, intersecate da strie prominenti tras-
versali; ma offre questo di singolare che di spazio in ispazio
. comparisce liscia, quasi che fosse tolta la corteccia superficiale.
Il labbro destro ¢ internamente coperto di rughe granulate,
ed il sinistro ha solamente una o due picciole piegature nella
parte superiore. La columella & grossa, corta, e presenta una
leggiera incavatura, simile ad un umbilico. Lunghezza lin. 9,
larghezza lin. 7.

27. Boccinom mutabile. L. (tav. IV, fig. 18).

Born., tab. 9, fig. 13.

Abita nel Mediterraneo ( Lin. ), e nell’Adriatico ( Olvi,
Renieri ). Fossile nelle Crete Sanesi.

Cito esclusivameute la figura di Born ( dimenticata da Gme-
lin ) perché¢ adouata da Bruguiere che entrd in particolari
discussioni su questa conchiglia, onde mostrare ch’¢é diversa
dal suo buccinum gibbum, con cui, a detta sua, fu confusa da
Linneo. Questa imputazione ¢ fondata su di alcune frasi della
descrizione del naturalista svedese, che non mi sembrano ab-
bastanza decisive, e sull’avere egli citato la fig. B della tav.
44 del Gualtieri, che, secondo Bruguiere, appartiene al gib-
bum, non al mutabile. ‘

Questi due buccini sono differenti per certo. II primo &
comunissimo nel Mediterraneo e nell’ Adriatico, ed & stato
mediocremente delineato dal Bonanni, fig. 63. Fabio Colonna
ne ha dato una figura migliore, De purp., pag. 16, fig. 2,
che Linneo attribui, non so come, al buccinum spiratum ; e ad
esso debbonsi altresi applicare le figure 387, 388 di Martini,
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e la fig. 30 della tav. 975 di Lister. Siccome queste sono re-
gistrate da Gmelin sotto il buccinum tessulatum , apparisce che
la conchiglia cosi da lui chiamata & identica al duccinum gib-
bum di Bruguiere, quantunque Gmelin non vi apponga tutte
le figure citate da Bruguiere medesimo. E in vero, di quella di
Rumfio, tav. 29, fig. r, ne ha egli fatto il buccinum foliorum;
e dell’ altra di Martini, fig. 1195, il bucci.num nitidulum.

Se ho qualificato il mio buccino fossile pel mutabile, mi
sono, come ho detto, riportato alla figura di Born, ch’e la
piu esatta di tutte, benché non lo rappresenti che dalla parte
del dorso. Esso ¢ meno ventricoso e piu allungato del gibbum,
gli anfratti della spira, che sono nel numero di nove, com-
pariscono meno gonfi; & affatto liscio fuorche presso la base,
dove si scorgono alcune strie obblique, ed il labbro sinistro
“forma sulla columella una grossa espansione callosa, mentre
il destro ha un risalto lungo il margine esterno. Bruguiere
non fa menzione di questo ultimo carattere; ma non dice
tampoco che I'indicato risalto si riconosca nel buccinum gib-
bum; pure & patente negl’individui marini che ho sott’occhio.
Egli omette altresi d’indicare che il labbro destro & interna-
mente solcato, laonde conviene credere che questa conchiglia
vada sottoposta a molti cambiamenti. Di fatto, essa ¢ talvolta
liscia, e talvolta munita di coste longitudinali cosi rilevate,
che Linneo scambid la fig. R della tav. 44 del Gualtieri che
la rappresenta in tale stato, con quella del buccinum arcularia.
Io ho creduto bene di figurarla dal lato dell’ apertura.

28. Buccivum corniculum. Olivi. -

Testa ovaro-acuta, glabra, inferne transversim striata, anfractu-
bus prope suturam linea excavata succinctis, labro intus sulcato.
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Gualt., tab. 43, fig. N.

Abita nell’Adriatico (Obu) Fossile nelle Crete Sanesi e
nel Piacentino.

La figura del Gualnen ¢ buona, ma non sono indicate le
strie trasversali, una delle quali circonda la sutura in tntti
gh anfratti.

29. Bucciyux costulatum. Renieri. ( tav. V, ﬁg 9)

Testa ovato-acuta longitudinaliter plicata , transversim sulcata,
anfractubus marginatis, labro intus sulcato.

Guale. tab. 43, fig. P.

Abita nell’Adriatico ( Renieri ). Fossile nel Piacentino e nelle
Crete Sanesi. ‘

Lo giudico il costulatum del Renieri sul fondamento della
figura del Gualtieri citata da questo naturalista, da cui mi
duole di non avere potuto’ ottenere un individuo marino per
istituire gli opportuni confronti: potrebbe essere forse anche
il suo buccinum plicatulum.

La figura del Gualtieri ¢ riferita con dubbio da Bruguiere al
buccinum zonale che per qualche tempo ho creduto che fosse
identico al nostro, ma non combina esattamente con esso in
tutt’ i caratteri. Quello che descrivo & cosi simile al corniculum,
che, se le differenze che presenta non fossero state da me
riscontrate in piu di dieci individui che ho raccolto nel Sa-
nese, lo avrei giudicato una semplice varietd. Esso & costan-
temente rigato per traverso in tutta I’estensione della sua
superficie, ed ha sempre verso la sutura una stria pit pro-
fonda delle altre; ma si osservano alcune variazioni nelle
pieghe longitudinali: talvolta esse si stendono su tutti gli an-
fratd, talvolta ancora, benché di rado, mancano nell’inferiore
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e nel susseguente, ma ne rimangono sempre vestigi intorno
alla -sutura che percid comparisce pii o meno crenata. Il
labbro destro & orlato lungo il margine esterno da un risalto
convesso e poco rilevato, ed internamente & solcato da alcune
strie elevate ; il sinistro ¢ affatto liscio, e solamente nella parte
superiore ha due piccole piegature che non compariscono
tampoco su tutti gl individui. Lunghezza lin.. 9 allincirca,
larghezza lin. 4

3o. Buccinuu polygonum: nob. (tav. V, fig. 10).

Testa turrita, longitudinaliter costata, transversim striata , an-
fractubus distantibus superne carinatis, labro intus sulcato, co-
lumella levi, basi brevissima vix emarginata. '

Fossile nel Piacentino.

Séguito volentieri I’esempio di Bruguiere che meglio ha
stimato di classificare fra i buccini il murex senticosus di Lin-
neo, con cui questo ha molta conformita, ma che tuttavolta
¢ diverso. Le coste longitudinali sono in maggior numero e
meno rilevate,, segnatamente nell’ anfratto inferiore e in quello
che gli succede, e le strie trasversali sono molto piu ottuse
e piu sottili che nel senticosus. Ma la differenza principale
consiste nella struttura degli anfratti che sono divisi in due
porzioni da una carena che passando sulla convessita delle
coste longitudinali, forma sopra di esse un tubercolo alquanto
‘acuto. La base inoltre & pit depressa, appena slabbrata ed
appena ancora ripiegata alquanto all’indietro. La columella
¢ del tutto liscia, e termina con una piega obbliqua che si
interna nella cavita, girando lungo I’asse della conchiglia.
Lunghezza lin. 16, larghezza lin. 7.

- 31. Buccinuy fuscatum: nob. — Buc. subulatum. Var.y, . L
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Testa subulata, longuudmakter plicato-striata , anfractubus
bipartitis.

Martin., tab. 154, fig. 1446.

- La patria & ignota. Fossile nel ancentmo, in Pxemonte e
nelle Crete Sanesi. :

Gmelin ha confuso questo buccino col subulatum, e ne fece
le due varieta y e &, aggiungendo alla prima di esse, oltre
alla fig. 1446 del Martini, la fig. 69 della tav. 841 ( per isba-
glio 184 ) di Lister; ma dobbiamo a ragione maravigliarci
come siensi unite insieme due conchiglie cotanto diverse. Il
subulatum comunissimo ne’ musei, e volgarmente conosciuto
sotto il nome di tigre o vite tigrata, ha gli anfratti alquanto
tumidi, ben distinti I’uno dall’ altro mediante un risalto che
formano intorno alla éutura; ¢ trasversalmente ségnato da strie
punteggiate , una delle quali, nella parte superiore degli an-
fratti, ¢ un po’ pit profonda delle altre, ed ha inoltre delle
sottilissime rughe longitudinali quasi impercettibili ad occhio
nudo. La columella forma un angolo assai risentito col piano
del penultimo anfratto, e I apertura ¢ ovato-ottusa: la super-
ficie di questo buccino comparisce picchiettata di ‘grosse mac-
chie ferruginose presso che quadrate, disposte in due serie
sopra un fondo ordinariamente bianco. Esso & ottimamente
rappresentato dal Gualteri, da Argenville, da Seba nelle
figure citate da Gmelin. :

L’altro buccino di cui crediamo di dover fare una specie
distinta, ha gli anfratti quasi piani, divisi in due da un sol-
co cosi profondo quanto lo & quello della sutura, e segnati
per lungo da sottili pieghe obblique e flessnose che hanno
una regolarissima disposizione particolarmente verso I’ apice -

44
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della spira. L’ apertura & ovato-acuta, ed il penulumo anfratte
va ad upirsi con un piano dolcemente declive alla columella.
1l suo colore & castagno fosco, eccetto che ne’dae anfraui
inferiori che sono biancastri con fiamme ferruginose, disposte
intorno alla sutura in una serie annulare: esse si distinguono
parimente sul fondo castagno dove hanno una tinta piu carica.

A questa specie spettano i nostri individui fossili, di cul
ve n’ha della lunghezza di tre pollici e mezzo fino a quella
di 21 linea. Nei piu adulti tanto il solco che segna la dupli-
catura quanto le pieghe longitudinali sono poco apparenti
negli anfratti inferiori, come ho riconosciuto eziandio negli
esemplari marini, ma rimangono sempre nei superiori. E qui
occorrerebbe di fare un’osservazione che potrebbesi convali-
dare con molti esempj; che i buccini, vale a dire, della tribu
dei turriti presentano a norma dell’eta e ne’diversi punti del
loro guscio alcune difierenze a cui & d’ uopo fare attenzione
per non moltiplicare indebitamente le specie. Il buccinum ma-
culatum adulto ha gli anfratti lisci, eccetto che quelli vicini
all apice della spira, che sono trasversalmente divisi da un
solco sottile; ma quando ¢ giovane, questa divisione si scorge
su tutti gli anfratti, ed io sono d’avviso che il buccinum u-
grinum di Gmelin altro appunto non sia che un picciolo in-
dividuo del maculatum. Cosi il buccinum dimidiatum quando
ha la lunghezza di circa un pollice, ¢ corredato di piegature
longitudinali; ma queste non si manifestano che negli anfratt
superiori, allora che esso ha acquistato dimensioni maggiori

3a. Buccinum cinereum. L.

Born, tab. 10, fig. 11, 12

La patria ¢ ignota. Fossile nel Piemonte.
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Le pieghe longitudinali sono molto ottuse, e non compari-
scono su tutti gli anfratti, se non che negl’ individui che hanno -
da g in 10 linee di lunghezza; mentre quelli pit adulti sono
del tutto lisci nei tre ultimi. Queste pieghe medesime non si
manifestano che intorno alla sutura superiore, ed insensibil-
mente svaniscono nella porzione inferiore degli anfratti.

33. Buccivum duplicatum L.

Bonann., Recr. e¢ Mus. Kircher. 3, fig. 110.

Gualt., tab. 57, fig. N.

Abita nel mare delle Indie ( Lin.). Fossile nelle Crete Sa-
nesi e in Piemonte.

Nella descrizione specifica di Linneo non si accennano le
strie trasversali che si scorgono nei nostri esemplari fossili;
ma & probabile che non sieno state osservate, perché chiara-
mente non si ravvisano se non che negl’individui che hanno
un pollice di lunghezza: nei pia grandi & forza, per distin-
guerle, di aguzzare lo sguardo o di giovarsi di una lente.
Queste strie compariscono tanto sulla convessita delle piega-
ture longitudinali, quanto negli spazj intermed;.

A questa specie si potrebbe riferire la fig. P della tav. 57
del Gualtieri, se in essa il cingolo della duplicatura non fosse
liscio. Gmelin I’ha attribuita al suo buccinum murinum.

34. Buccivum strigilatum. Var. . L.

List., tab. 979, fig. 36. ,

Abita nel mare dell’Asia australe ( Lin. ). Fossile nel Pia-
centino e in Piemonte. -

Questa specie fu imbrogliata nel Systema Nature con tre
varietd, due delle quali sono anche indicate con un punto
interrogativo.
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Se il tipo di essa ¢ rappresentato nelle figure di Rumfio,
di Knorr e di Martini ( quelle di Lister sono mediocri ), con-
vien dire che i suoi caratteri sieno stati molto male descritt
da Linneo. Il buccino disegnato nelle opere di questi autori
¢ distinguibile da tutti gli altri della stessa tribi per la sua
forma assottigliata: gli anfratti intorno alle due suture, supe-
riore e inferiore, portano un cingolo prominente, obbliqua-
mente striato per lungo e talvolta granulato, ma nella supe-
riore ¢ piu depresso: lo spazio intermedio ai due cingoli ¢
occupato da strie rilevate che seguitano I'andamento spirale
degli anfratti, e gl'intervalli che le separano sono punteggiati.
Questo buccine diversifica nei colori, i quali sembra che va-
dano accompagnati da alcune differenze nella struttura: ora
& bianco con pennellate fulve longitudinali, ed il cingolo della
sutura superiore & poco apparente; ora ha una tinta di can-
nella con isfumature piu pallide, e il detto cingolo & allora
piu. cospicuo; talvolta & di colore biondo, ed in questo caso
ambidue i cingoli sono tubercolati.

Se tale & il vero buccinum strigilatum, quanto non & diverso
da quello cosi chiamato da Born, e che Gmelin _ha unito alla
sua varietd 87 In questo gli anfratti sono indivisi ed elegante-
mente scannellati per lungo, ed ha un colore di miele con una
fascia intorno alla sutura superiore di un bianco latteo, or-
nata di una serie di macchiette rosse.. Argenville ha rappresen-
tato questa conchiglia nelle due figure Q, R, tav. 11; ed &
singolare che la prima di esse che maggiormente si uniforma
a quella di Born, sia considerata da Gmelin una specie affatto
distinta ch’ egli ha voluto contraddistinguere col nome di buc-
cinum Pugio.
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. Per quanto spetta alla figura di Lister, di cui ho fatto uso,
essa ¢ la sola in cui si scorga un analogia cogli esemplari
fossili, ed essendo diversa dalle altre registrate da Gmelin
sotto la varieta B, ragion vuole che fornisca una descrizione di
questo buccino. Esso ha una forma smilZa ed assottigliata come
il vero strigilatum: & composto di 25 anfratti, divisi al di
sopra della loro metia da un solco trasversale, e lo spazio com-
preso fra questo solco e la sutura forma un cingolo un poco
piu rilevato- della porzione inferiore degli anfratti medesimi.
Tutta la superficie & segnata di pieghe longitudinali, obblique
e flessuose che non sono punto intersecate, come nel prece-
dente, da strie trasversali.

OsservazioNt. 11 genere Buccino, come si é veduto, presenta
molte specie fossili in Italia. Alcune di queste esistono tuttora nele
I’Adriatico , e sono I’ echinophorum , il galea, il tyrrhenum, il corni-
culum , il clathratum , il reticulatum , il mutabile, il neriteum ; altre
nel Mediterraneo, il dolium, I’ areola; ed altre ancora non sono
state pescate che in mari stranieri, il pomum, ed il plicatum. Nei
nostri mari un solo buccino é stato finora scoperto della tribu dei
Tarriti o del genere Terebra di Lamark , ed & I'immaculatum del
Renieri, quando ne contianio quattro specie fossili e tutte comunissime. -

Le specie del genere Nassa di Lamark. formano fra noi la metd
del numero totale dei buccini fossili, mentre nessuna ne fu trovata
ne’ contorni di Parigi, dove mancano altresi quelle del genere Dolium.
Nei nostri terreni, all'incontro, non so che ve n’abbia del genere
Buccinum dello stesso autore, di cui ne furono raccolte sei nelle
adiacenze di Parigi. Dal catalogo del Renieri apparisce che questo
naturalista non ne incontrd tampoco nell'Adriatico, tranne il bucci-
num coronatums.
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XII. Troco.

Num. 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 13, 13 genere Trochus
di Lamark; 14, 15, 16 Solarium.

1. Trocaus granulatus. Born. .

Bonann., Recr. et Mus. Kircher. 3, fig. 94

Born, Mus. Vindob., tab. 12, fig. 9, 10.

La patria & ignota ( Born). Abita nel mare di Siracusa
(Bonanni ), e nell’Adriatico (Renieri). Fossile nel Piacentino.

Ho per qualche tempo titubato se dovessi riferire questa
specie al granulatus di Born o al sulcatus di Lamark, che
guesto naturalista trovd fossile a Grignon e nei contorni di
Pontchartrin in Francia, e che egli stesso confessa avere re-
lazione col troco sopra indicato. Il nostro esemplare si rag-
guaglia a buon conto alla figura di Born, eccetto che infe-
riormente & un po’ men dilatato. Che se i solchi non compa-
riscono granulati se non che sotto la lente, neé cid si scorge
tampoco in tutta I estensione loro, tale sembra che fosse pa-
rimente I'individuo fatto da esso lui disegnare, imperocché
questi granellini non sono rappresentati nella figura, e sa-
rebbe di fatto difficile d’indicarli.

Quanto al sulcatus di Lamark, esso ha del pari molta so-
miglianza con quello che descriviamo, ma questo naturalista
dice che la base di ciaschedun anfratto & separata mediante
un risalto dal vertice dell’ anfratto susseguente. Cid non si
verifica in questo troco, dove tanto il margine superiore,
quanto I’ inferiore degli anfratti & corredato di un cordoncino
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prominente,, di modo che la sutura rimane sepolta nello spazio
frapposto all’uno ed all’ altro, ed & costantemente orlata da
un sottilissimo filetto. Lamark descrive inoltre una varieta del
suo sulcatus, in cui le strie del margine inferiore di ogni
anfratto & oscuramente granulosa; ma nel nostro, all’incontro,
lo ¢ la stria superiore. Lunghezza poll. 1, lin. 2; larghezza
lin. 11.

2. Trocavs cingulatus: nob. (tav. V, fig. 15).

Testa conica imperforata, striis eequalibus octonis succincta,
infima crassiore, basi circinnatim sulcata , marginata.

Fossile nelle Crete Sanesi.

Ha tanta analogia col trochus conulus che I'ho creduto da
principio identico ad esso; ma il margine della base nel co-
nulus é rotondato, e nel nostro acuto: il primo ¢ circondato
da strie filiformi di disugnale grossezza, due delle quali piu
elevate distinguono gli anfratti; in questo, all’opposto, sono
tutte regolarissime, e una sola piu prominente circoscrive
immediatamente la sutura, oppure non ha sotto di sé. che un
tenuissimo cordoncino che non si pud distintamente ravvisare
che col sussidio della lente. A cid si aggiunga che il margine
del piano della base & orlato esso medesimo da un solco piu
largo e piu profondo di tutt gli altri. Le strie dell’ apice
della spira sono come nel precedente tubercolate. Lunghezza
lin. 9, grossezza lin. 6. '

E qui da avvertirsi che Gmelin attribui al trochus conulus
alcune figure che spettano al zizyphinus, e nominatamente la
fig. By tav. 61 del Gualtieri, come altre ne registrd sotto questo
ultimo che -si competono al primo. Percid conviene attenersi
alla XII edizione del Systema Nature o alle citazioni di Born.
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3. Trocavs infundibulum: nob. ( tav. V, fig. 17).

Testa conica imperfor&ta, anfractubus planis, rugulosis, con-
tiguis , margine suturali inferiore superum obtegente, basi repanda,
concava, kmbo sinuoso, apertura falcata.

Fossile nel Piacentino, a San Geminiano e a Libiano in
Valdera.

Troco gigantesco che ha piu di tre pollici e mezzo di al-
tezza e quattro di larghezza, e che rappresento ridotto a un
volume piu picciolo. E composto di sei anfratti leggermente
convessi e fra loro affatto contigui; cosi che I’inferiore & ni-
coperto per I’ estensione di alcune linee dal margine della
sutura dell’ anfratto superiore, e cosi progressivamente fino
~ all’apice della spira. La superficie ¢ segnata di rughe fles-
suose ed obblique , simili alle tracce che lascerebbe una lima,
e mostra qua e la I'impronta di picciole bivalvi che vi erano
conglutinate intorno, e di cui alcuni frammenti si scorgono,
dird cosi, incarnati nell’interna sostanza del guscio. La base
& profondamente scavata a guisa di una ciotola o di un im-
buto, ed 'ha il margine affilato e profondamente flessuoso;
porzione del suo piano & leggermente solcato da rughe ar-
cuate, ma intorno alla regione dell'apertura & tappezzata di
lucido smalto. L’apertura stessa ¢ compressa e di forma fal-
cata, e la columella ¢ coperta da un’ espansione callosa, di
modo che non appare la menoma traccia di umbilico.

Questo troco non & raro in Italia, poiché parecchi esem-
plari ne ho veduto ne’ musei della Toscana, e fu ottimamente
descritto dal Michieli, che lo trovd fra Carraja ed Alberetino
( V. Targioni, Viaggi, tom. X, pag. 161 ). Sospetto ch’ esista di
esso | ariginale marino, ¢ che sia indicato da Davila, laddove
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parla di un troco grandissimo della specie di quelli chiamati
in Francia fripiére, coperto di frammenti di conchiglie, ecc.,
con la base molto concava e striata a linee spirali ( Catal
syst., tom. I, pag. 124, num. 146). -

4., Trocrus turgidulus: nob. ( tav. V, fig. 16).

Testa imperforata, conica, tumidiuscula , -leviter transversim
striata , anfractubus subconvexis, baseos margine rotundato.

Lister, tab. 616, fig. 2: tab. 621, fig. 8.

Ha una forma alquanto tumida, perche¢ lo spigolo della
base & rotondato, e perché gli anfratti che nel ¢rochus gra-
nulatus e cingulosus sono affatto piani e sembrano anzi leg-
germente incavati, compariscono in questo alquanto convessi.
Esso & all’intorno segnato da sottili strie trasversali, e le
suture sono distinte da un picciolo risalto striato anch’esso,
ma piu finamente. Le figure di Lister a cui mi sembra di
poterlo riferire, sono riposte da Gmelin fra le specie inde-
terminate. Lunghezza lin. 6, larghezza lin. 5~ -

5. Trocmus miliaris : nob. (tav. VI, fig. 1).

Testa imperforata, conica, anfractubus convexiusculis, striis
transversis granulatis, infimis duabus eminentioribus.

Si accosta alla forma del precedente, ma ¢ cinto tutto all’in-
torno da filetti composti di tubercoli concatenati, due de’quali
nella parte inferiore di- ciaschedun anfratto, segnatamente
nell'vltimo e nel penultimo, sono piu elevati degli altri e
circoscrivono la sutura. Lunghezza lin. 5, larghezza lin. 4.

Somiglia molto a un picciolo troco comunissimo nel golfo
di Taranto, vergato per lungo di strisce brune ‘e bianche, e
con P’ apice roseo; ma esso ha intorno alla sutura una sola
serie di tubercoli poco diversa dalle altre.

45



| (354)

6. Trocrus crenulatus: nob. ( tav. VI, fig. 2).

Testa imperforata, conica, anfractubus planiusculis, striis cre-
nulatis moniliformibus, unica inferne crassiore.

Fossile nell’isola d’Ischia.

Differisce dal muricatus in quanto che gli anfratti sono piani
e circondati da strie granulate, i cui interstizj sono segnat
di picciole fossoline, disposte esse pure in serie trasversali
Nella parte inferiore degli anfrati si scorge un cordoncino
pil eminente corredato di tubercoli bislunghi.

L’ ho raccolto nell’ isola d’ Ischia presso il monte Tabor
nella marna figulina coperta da un’antica corrente di lava
che contiene spoglie di altri testacei, e lo rappresento ingran-
dito del doppio. Lunghezza lin. 4, larghezza lin. 2.

7. TrocrUs obliqudtus. L.

Martin. , tab. 171, fig. 1685.

Abita nel Mediterraneo (Lin.). Fossile a Parlascio e a Mo-
rona in Toscana.

Corrisponde molto bene alla citata figura di Martini, e
tutti gli esemplari da me veduti conservavano manifesti vestigi
delle strisce violacee e sanguigne spesso obblique , e talvolta s
zig zag, di cui ¢ naturalmente dipinta questa conchiglia; ma
nella maggior parte degl’individui questo colore ha sofferto
un’ alterazione, e si & trasmutato in cenerino. La sua forma ¢
depressa e schiacciata, e la parte superiore del primo anfratto
¢ leggermente incavata di sotto al margine della sutura, il
che sembra essere parimente indicato nella figura di Martiui.

Var. B, anfractubus sulco lato exaratis ( tav. V, fig. 20).

Targioni, Viaggi, vol. I, pag. 201, tab. 2, fig. H (. mals).

Fossile a Morona in Toscana.
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L’incavatura degli anfratti pochissimo sensibile nella varieta
precedente & in questa molto profonda, e forma sull’ anfratto
inferiore una costa leggermente nodesa, che lo fa sembrare
carenato. '

8. Trocmus cinerarius. L.

Guals., tab. 62, fig. I?

Martin., wb. 171, fig. 1686. '

Abita nel Mediterraneo e¢ nel mare di Norvegia (Lin.), e
nell’Adriatico (Renieri, Olivi). Fossile in Piemonte.

Anche questo ¢ dipinto a strisce obblique e serpeggianti di
colore rubicondo o bigio; ma esso & molto piu allungato e
piu acuto dell’ obliguatus , gli anfratti sono convessi, contigui
e leggermente striati per traverso. Nei due individui che ho
sott’ occhio, I’umbilico ¢ interamente chiuso.

E necessario d’ avvertirsi che il cinerarius di Linneo & af-
fatto diverso da quello chiamato da Born con lo stesso nome,
di cui Gmelin ha fatto una specie particolare che distingue
con I’ epiteto di albidus. Quest’ ultimo ha gli anfratti fortemente
solcati per traverso, talvolta granulosi, e sempre distinti dalla
sutura mediante un canaletto pii o meno largo. Esso ¢ oltre
modo comune nell’Adriatico, e comparisce screziato a macchie
ed a pennellate ora bige, ora rossicce, e talvolta pavonazze.

9. T'rocaus magus. L.

Gualt., tad. 62, fig. L.

Abita nel Mediterraneo e nel Mar Rosso ( Lin. ). Fossile
nelle Crete Sanesi, a Menterigioni, nel Piacentino, in Pie-
monte e nell’isola d’Ischia.

Questa conchiglia presenta, a norma dell’eta, una forma
ora conico-acuta ed ora schiacciata: quest’ultima ¢ pit comune
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negl’ individui fossili, ed & ottimamente espressa nelle figure
di Argenville, di Seba, di Knorr. Nel Sanese ne ho trovato
altuni di forma acuta con gli anfratti convessi, non canali-
culati, ma distinti da una linea punteggiata, e segnati per
lungo da protuberanze nodose. Credo che sieno una varieta
del magus, ma si avvicinar.o di molto al trochus ®gyptius.

10. TrocaUs patulus: nob. (tav. V, fig. 19, a, b).

Testa conica, anfractubus rotundatis confertim traasverse stria-
tis, apertura patula, labio calloso , dilatato , umbilico semiclauso.

Comment. Bonon., vol. ¥V, pars II, pag. 168, tab. II, fig.
2 ( fossilis).

Fossile nel Piacentino e nel Bolognese.

Non ¢ male rappresentato nella tavola sopra citata dei Com-
mentarj dell’ Istituto di Bologna, ma I’ umbilico in quella figura
¢ affatto chiuso, mentre ne rimane sempre un indizio, quan-
tunque sia in gran parte coperto dall’ espansione callosa del
labbro sinistro. Oltre a cid non sono bene indicate le strie
trasversali, sottili, numerosissime ed estese sulla superficie di
tatti gli anfratti, la forma de’quali & molto convessa. L’ aper-
tura in questo troco comparisce assai dilatata in grazia del
prolungamento del labbro destro che si protrae molto innanzi,
assottigliandosi gradatamente finché termina con un lembo
acuto

Var. B conwexo-depressa, striis granulatis scabris, margine su-
turali obscure noduloso.

Comment. Bonon., ibid., fig. 2, a.

E osservabile per la sua forma compressa, che lo & dav-
vantaggio quanto piu giovani sono gl’individui. Le strie in tal
caso appajono granulose, e il margine degli anfratti intorno
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alla sutura & leggermente nodoso, e piut patente 1’ umbilico.
Non si pud tuttavia muover dubbio-ch’esso non sia una sem-
plice varieta, poiche¢ posseggo una serie d’individui ne’quali
questi distintivi divengono di mano in mano meno cospicui,
a norma che la conchiglia acquista maggior volume, finché
del tutto svaniscono.

11..TrocHUS vorticosus: nob. (tav. V, fig. 14, a, b).

Testa convexo-depressa, anfractubus excavatis, superne no-
dulosis, margine baseos acutissimo, umbilico amplo infundibu~
lformi extus oblique plicato, apertura tetragona.

Fossile in Valle Andona nel Piemonte. .

Nella struttura quadrangolare dell’ apertura, nel margine
acuto delld base, nell’ampiezza dell’umbilico, e finalmente
nella forma. piano-convessa somiglia a quei trochi, di cui La-
mark ha fatto un genere particolare sotto il nome di solarium,
nel quale ¢ incluso il zrochus perspectivus; ma in quello che
descriviamo )’ umbilico non & internamente addentellato, nel
che consiste I’ essenziale carattere di quel genere. .

Gli anfratti sono nel numero di cinque, dolcemente scavati
nel mezzo, e cinti presso la sutura da una serie di protube-
ranze nodulose. L’ ultimo di essi che costituisce la base della
conchiglia, termina con uno spigolo afhlato, ed & quasi piano
nella faccia inferiore. L’ umbilico ¢ ampio, profondo, dilatato
superiormente a foggia d’imbuto, e circondato da un risalto
leggermente convesso e segnato di linee o di piegature sottili
ed obblique, disposte a guisa di raggi. L’apertura ¢ quadrata.

12. TrocrUs solaris. L. Varietas (tav. V, fig. 13, a, b).

Bonann., Mus. Kircher. 3, fig. 359, 360.

Abita nel mare del’America australe ( Lin. ). Fossile nel-
I’ isola d’ Ischia.
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Esso non & certamente che una mediocre varieth del troco

cosi chiamato, la quale differisce dall’ ordinaria pei seguenti
caratteri: perché I'umbilico ¢ circondato da pieghe rilevate e
squamose, disposté intorno di esso a guisa di raggi; perche
nella faccia inferiore, in quella, cioé, ov’ & situata I’ apertura,
avvi una sola serie circolare di squame fornicate; e-perché
"gli anfratti sono soltanto nodosi intorno alla sutura, e lisci
nel rimanente. Nella specie comune, all’incontro, la regione
dell’ umbilico & semplicemente striata e circoscritta da una qua-
druplice serie di cingoli tubercolati alternativamente minori:
le strie sono sottili, lamellari, increspate, e si stendono su
tutta la superficie della faccia inferiore, e su quella ancora
delle spine del margine: gli anfratti poi sono coperti di rughe
grossolane e nodose, collocate longitudinalmente. Tale & la
varieta B di Gmelin, a cui spettano le figure 1718, 1719
di Martini, attribuite al turbo calcar.

13. TrocHUs agglutinans. Lam.

Aldoor., Mus. metall., pag. 846, fig. 77 ( fossilis ).

Lamark, Ann. du Mus., vol. VII, fig. 8 ( fossilis ).

Fossile nel Piacentino, in Piemonte e a San Geminiano in
Toscana.

Lamark lo crede una mediocre varieta del trochus conchy-
liophorus , benché quest’ ultimo manchi di umbilico, che nel
nostro & ampio e profondo. Gli esemplari ben conservati hanno
le frastagliature del nargine piu lunghe di quello che lo sieno
nella figura di Lamark, .e sono sparsi di frammenti di bivalvi
che vi 8 incollarono intorno, e di cui in alcuni luoghi rimane
I’ impronta. Sembra che a questo troco si possa riferire quello
rappresentato da Walch, e trovato impietrito nell’isola di Fe-
roe ( Monum. ecc., tom. II, tav. VI.B, fig. 7).
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14. Taocrvus canaliculatus — Solarium canaliculatum. Lam.

Soldani, Saggio, tab. X, fig. 61, H.I ( mala).

Brander , Fossil. Hantoniens., tab. 1, fig. 7, 8

Fossile nel Piacentino ed alla Coroncina nelle Crete Sanesi.

-Questa elegantissima conchiglia che non & rara nelle colline
di Castell’Arquato nel Piacentino, ha la forma del perspectivus
di Linneo, ed ¢ tutto all’intorno rigata da cordoncini gra-
nulati e moniliformi, alternativamente piu sottili. II margine
dell’ anfratto della base & incavato da un canaletto profondo,
come lo sono eziandio le spirali interne dell’umbilico. Bran-
der trovd fossile questa conchiglia ad Hampshire in Inghilterra,
e Lamark ne’ contorni di Parigi ( V. 4Ann. du Mus., tom. IV,

pag. 53 ). Esiste parimente a Priabona nel Vicentino fra Malo
e Valdagno.

15. TrocHus pseudo-perspéctivus : nob. ( tav. V fig. 18, a, b).

Testa convexa, anfractubus leevibus, margine suturali circin-
natim sulcato, sulcis elevatis 2, 3 crenulatis succincto, umbilico
pervio , plicato, plicis sulco discretis.

Martin., tab. 73, fig. 17095.

Aldovr., Mus. metall., pag. 89, fig. 1, 2 ( fossilis ).

La patria & ignota. Fossile in Valdelsa nella Toscana, a
Fango Nero presso Siena, nel Piacentino e nel monte Bian-
cano nel Bolognese.

Abbastanza buona ¢ la figura di Marum ma ¢ stata rica-
vata da un picciolo individuo. Essa & riferita con dubbio da
Gmelin al zrochus hybridus insieme con la fig. 1703, che po-
trebbe rappresentare una varieta, giacché il troco che descri-
viamo soggiace sovente ad alcune differenze: esporrd quelle
che ho osservato negli esemplari fossili.
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La prima differenza si ravvisa nella forma che ora & co-
nica, ora piatta, ed ora cosi discoidea, che non appare con-
vessa fuorché verso il centro della spira. Tutti gli anfraw
in alcuni individui sono lungo la sutura circondati da due
strie eminenti e crenellate, ed in altri da tre, che hanno
appena un lieve indizio di crenellatura. Nei primi costante-
mente si osserva che il margine della faccia inferiore della
conchiglia & orlato tutto all’intorno da un cordoncino elevato
il quale manca negli altri, ma ne apparisce sempre un ru-
dimento nella fauce dell’ apertura, il che ¢ parimente indicato
nella figura di Martini. L’ umbilico finalmente ora & pia, ora
men dilatato, e generalmente cinto da piegature circoscritte
da un solco profondo, le quali si stendono bene spesso piu
oltre; ma talvolta ancora sono quasi del tutto obliterate.

. Idem. Var., cingulis argute crenulatis undique cincta.

Fossile nel Piacentino.

Questa varieta & troppo cospicua perché non s abbia a
considerare individualmente. Tutta la superficie cosi mella
faccia superiore come nell’ inferiore, eccetto che nell’interno
della fauce, & segnata di cordoncini piatti elegantemente cre-
nellati; ma per distinguerne la struttura ¢ necessario giovarsi
di una lente.

- Poiché questa specie presenta tante modificazioni, & proba-
bile che il solarium patulum di Lamark sia parimente una va-

- ‘rieta di essa, giacche si uniforma al nostro in alcuni caratteri.

16. TrocHUs variegatus. L.

Guals., tab. 65, fig. L.

Martini, tab. 173, fig. 1708, 1709.

La patria & ignota (Lin.). Fossile nel Piacentino.
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Mentre ne’due precedenti trochi il margine della base &
affilato, in questo, all’incontro, & rotondato. Tutta la conchi-
glia & rigata di cordoncini crenellati che acquistano questa
struttura per essere intersecati da sottilissimi solchi che vanno
dal centro alla circonferenza i quali si presentano piu distin-
tamente all’occhio nella faccia inferiore. L’umbilico & pro-
fondo, e le spirali che si scorgono nell’ interno di esso sono
crenellate: I’ apertura ¢ quasi rotonda.

A questa specie debbesi riferire la citata figura del Gual-
tieri, collocata da Gmelin fra e indeterminate.

Osservazioni. Ventiquattro specie di ¢rochi ha rinvenuto il Re-
nieri nell’'Adriatico, dieci delle quali non sono registrate nel Systema
Nature , benché alcune. sieno figurate dal Gualtieri ed altre da Lister.
-Non v' ha forse genere che in proporzione del numero delle specie
presenti in quel libro tante figure indeterminate, delle quali non si
¢ saputo fare applicazione veruna, poiché del solo Lister se ne ac-
cennano gii. ventiquattro.

Dei coni esistenti nell'Adriatico, due soli, per quanto sappia, com-
pariscono fossili fra noi, il granulatus, cioé, e il cinerarius ; e rispetto
a quest' ultimo ho ancora qualche dubbio se io I' abbia debitamente
nominato. Sembra strano che il troco pin vulgato in quel mare, ed ov-
vio da per tatto nelle lagune, intendo dire il cinerarius di Born o l'albi-
dus di Gmelin, non siasi per anche incontrato ne’ nostri terreni terznar].

Né I'Olivi, né il Renieri ne citano veruno nei loro cataloghi
spettante al genere Solarium di Lamark, di cui nove specie ne trové
Lamark istesso a Grignon in Francia. Io ne ho riferito tre, una delle
quali e forse due sono promiscue a quel paese; fra questi il pseudo-
perspectivus ed il variegatus vivono tuttora ne’ mari, benché non se
ne conosca la patria.

Il troco fossile pid specioso per la sua configurazione e per la
provenienza esotica ¢ il solaris, che si pesca attualmente nel mare
delle Indie ed in quello che bagna I'America australe.

»
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XIIL TURBINE

Num. 1, 3, genere Twrbo di Lamark; 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10,
11, 1a, 13, 14, 15,16, 17, 18, 19, 20, 21?2 33, 23 Turritella; a4, 35,
26, a7, 28, a9 Scalania; 30, 31 Pupa; 32, 33 Auricula; 34 Melania.

1. Torso rugosus. L.

Aldoor. , De testac., pag. 393, fig. 1 — 4

Maitiol. in Dioscor., pag. 328, fig. 3, 4

Moscard., Mus., pag. 216, fig. 1.

Bonann., Recr. 2, fig. 12, 13.

- — Mus. Kircher. 3, fig. 12, 14 (male).

Gualt., tab. 63, fig. F, H.

Mercati, pag. 343 ( opercula fossilia ).

Aldoor., Mus. metall. , pag. 800 ( opercula fossilia).

Scilla, Vana speculaz., tab. 16, fig. a ( fossilis ).

Abita nell’Adriatico, nel Mediterraneo, nella Nuova Zelanda
( Lin. ecc.). Fossile in moltissimi luoghi dell’ Italia.

E tanto comune che stimo superfluo d’individuare le sitna-
zioni dove si trova fossile. Mentre era a Cesena si scavarono
molte spoglie di testacei marini alla Salita di Colle fra Cesena
e Forli, all’occasione di demolire dai fondamenti una vecchia
torre, e fra questi si dissotterrarono alcuni gusci di wrbo
rugosus che conservavano il lustro margaritaceo. Quanto ab-
boudasse questa conchiglia negli antichi mari d’Italia si pud
inoltre argiiirlo dalla quantita di operculi fossili che si tro-
vano in Calabria, nel Bolognese e nelle Crete Sanesi, segns-
tamente nel luogo detto Malamerenda.
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Idem, Var. depressa, anfractubus spinis fornicatis compressis.

Fossile nel Piacentino. ' »

I turbo rugosus ha per I’ ordinario una forma ovato-acuta, ed
¢ sparso di rughe nodose e di picciole squame fornicate; ma
comparisce talvolta molte schiacciato ed armato di lunghe
spine compresse. Queste osservazioni furono fatte dall’Olivi
nell’Adriatico, dove notd che gl'individui giovani si presen-
tano sotto tale aspetto; ma che giungendo all’ ordinaria gran-
dezza, gli anfratti si gonfiano e le spine si cambiano in rughe
nodose. Simili passaggi si scorgono parimente negl’individui
fossili, alcuni dei quali si scambierebbero agevolmente col
turbo calcar, come ha fatto Gmelin, giacché a questa varieta
appartengono le figure 1786, 1787 di Martini, e 1585, 1586
di Chemnitz, non al turbo calcar cui egli le attribuisce.

2. Torso cimex. L. (tav. VI, fig. 3).

Guals., tab. 44, fig. X.

Abita nel Mediterraneo (Lin.), e nell’Adriatico ([Renieri).
Fossile a Monte Biancano nel Bolognese e nell’ Isola d’Ischia.

Questa conchiglia ha appena due linee di lunghezza, e
quantunque fossile conserva la sua pellucidita al paro degli
individui marini, ma nell’isola d’Ischia dove trovasi nella
marna sottoposta ad una corrente di lava, e dove & oltre-
modo abbondante, si mostra affatto calcinata. Essa & composta
di cinque anfratti quasi piani o almeno leggermente convessi,
Y inferiore de’ quali ¢ lungo quanto tutti gli altri. La super-
ficie osservata con la lente comparisce profondamente solcata
per lungo e per traverso, e sagrinata di tubercoli rilevati
che risultano dall’intersecazione de’solchi longitudinali e tras-
versali. Il labbro destro internamente ¢ addentellato ed orlato
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nel margine esterno da un risalto varicoso. L’apertura ¢ ovale
rotondata all’ estremita inferiore, ed acuta superiormente.

Il Gualtieri ha dato di questo murice una mediocre figura
ch’e I'unica che si abbia, poiché quella di Adanson che Lin-
neo per assoluto ¢ Gmelin dubitativamente riferiscono a questa
specie, rappresentano un buccino, il buccinumi soni di Bru-
guiere : .percid ho creduto essere prezzo dell’ opera di figurarlo
di nuovo. Il Gualtieri ottimamente avverti nella descrizione,
che I’apertura é perpendicolare, vale a dire che il suo piano
¢ quasi paralello a quello dell’asse della conchiglia, nel che
differisce dal buccinum muricatum che ha come esso la super-
ficie papillare, ma che & inoltre piu gonfio e incomparabil-
mente maggiore, poiché attinge la lunghezza di dieci linee.

Nel Museo del Consiglio delle Miniere v’ ha un buon nu-
mero d’individui marini di turbo cimex , alcuni de’ quali pro-
vengono dalle coste della Romagna e dall’isola Zlarin presso
il promontorio di Ostritza nella Dalmazia, ed altri furono rac-
colt sulle spiagge dell’isola di Cipro.

3. Torso terebra. L. (tav. VI, fig. 8).

Bonann. , Recr. et Mus. Kircher. 3, fig. 115.

Ginann. II, tab. 6, fig. 53.

Abita nell’Adriatico, nell’Atlantico, ecc. ( Lin.). Fossile nel
Piacentino. ,

Io credo che sotto il nome di terebra sieno stati confusi
parecchi turbiui affatto diversi, per la qual cosa mi sono li-
mitato alla citazione delle sole figure del Bonanni e del Gi-
nanni, che corrispondono all’ esemplare fossile che ho sott’ oc-
chio, e per iscansare ogni equivoco ne ho dato la figura io
medesimo. Questo turbine che ha gli anfratti gonfj, alquanto
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ristretti, ma pochissimo, nella parte superiore, e circondati
da otto o dieci sottili strie filiformi, mi sembra al certo dif-
ferente da un altro comunissimo nelle raccolte, il quale &
indicato da Linneo con lo stesso nome. Gli anfratti in  quello
che adesso rammento si vanno gradatamente ristringendo,
e sono divisi nella sutura da un largo solco formato dalla
coincidenza dei lembi declivi e dolcemente incavat dei due
aufratti contigui. Ciascheduno degli anfratti stessi ha sei ca-
rene ordinariamente affilate, ma talvolta’ ancora ottnse, di
cui le tre inferiori sono piu grosse delle altre. A questo debbesi
riferire la fig. 12 della tav. 56 di Seba, e meglio ancora la fig.
8, come altresi quella del Colonna, de aquatil., pag. 53, fig. 2.

4. Turso replicatus. L. (tav. VI, fig. 9).

Bonann., Recr. e¢ Mus. Kircher. 3, fig. 24.

Scilla , Vana speculaz., tab. 16, fig. postrema, inferne (fossilis ).

Abita nel Tranquebar ( Lin. ). Fossile nelle Crete Sanesi e
in Calabria. ' )

Il principale carattere di questa specie consiste negli anfratti
rotondati e quasi lisci, distinti I'uno dgll’altro da una pro-
fonda sutura, i quali corrono spiralmeute in direzione molto
obbliqua. Esso & trasversalmente segnato da sottilissime strie,
com’ ¢ delineato da Lister nella fig. 55 della tav. 590, a cui
si potrebbe aggiungere la fig. 23 del Bonanni, che Gmelin
attribuisce al tercbra. 11 Bonanni di fatto chiama quel suo
turbine sottilmente rigato, e se esso fosse il replicatus, se ne
dedurrebbe che esiste nell’Adriatico, dove, secondo la sua
testimonianza, ¢ molto frequente. .

Checche di cid sia, fra tutte le figure citate da Gmelin la
piu fedele & la 24 del Bonanni, giacche in quella di Argenville
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non & espressa I’ obbliquity degli anfratti, I'altra di Knorr
sembra appartenere piuttosto alla varieta y del turbo terebra
( che a mio avviso & una specie distinta ), e la fig. 1412 di
Martini presentando strie troppo cospicue e una carena molto

rilevata nei due primi anfratti, non pud essere qui registrata.
" 5. Torso exoletus. L.

Bonann., Recr. et Mus. Kircher., fig. 113.

Abita nei mari dell’ Europa australe ( Lin.), presso le coste
della Guinea ( Gmelin ), e nell’Adriatico? ( Renieri ). Fossile
a Monterigioni nel Sanese.

Il Renieri nota che I'Olivi scambid questo turbine con
I ungulinus, ma non so come abbia egli potuto incorrere
in tale equivoco, quando I’ ungulinus, secondo la frase spe-
cifica di Linneo, & segnato da dieci strie poco rilevate, e
I exoletus ha soltanto due grossi e ben distinti cordoni nella
parte inferiore degli anfratti. Il Renieri riporta inoltre una
varietd del suo exoletus, ma cosi poco caratterizzata che gli
sembra poter essere 1'imbricatus. Possiamo dunque con ra-
gione dubitare che questa specie esista nell’Adriatico.

La figura del Bonanni ¢ passabilmente buona; ma in essa
le due carene sono contigue quando realmente vi si frappone
I intervallo di piu di una linea. Quella di Argenville ( fig. C,
non 10) ha lo stesso difetto, e presenta inolwe gli anfratd
troppo incavati e le carene acute, mentre sono rotondate. La
figura di Lister & pessima, 'altra di Knorr non appartiene
certo a questa specie, e quella di Born ¢ cosi goffa, che Gmelin
stesso si & astenuto dal citarla, e credette di riferirla ad una
specie particolare sotto il nome di turbo obsoletus. La piu
fedele di tutte ¢ la 1424 di Martini.
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- 6. Tozso duplicatus. L. (tav. VI, fig. 18).

Lister, Anim. angl., tab. 3, fig. 7.

Abita presso i lidi del Coromandel ( Gmel ), e nel mare
d’ Inghilterra ( Lister ). Fossile nel Piacentino.

Benche il turbo duplicatus sia disegnato nelle opere del Bo-
nanni e nel Gualtieri, non ho tuttavia fatto uso delle figure
di questi autori, perche troppo si discostano dal nostro esem-
plare fossile. Quanto poi a quelle di Seba 7 e 8 della tav.
56, citate da Linueo, la prima & molto dubbiosa, e I’altra
rappresenta, come abbiamo superiormente avvertito, il turbo
terebra, o almeno una varieta di esso, quando non si voglia
che sia una specie particolare.

In tutte queste figure gli anfratti sono gonf e rotondati,
e le due carene situate nel bel mezzo di essi; quella sola di
Lister corrisponde alla nostra conchiglia che ha gli anfratti ,
non gia convessi ma piani, anzi dolcemente incavati al di
sopra delle carene le quali occupano la parte inferiore di
ciaschedun anfratto. Sospettava da prima che questo turbine
potesse essere una porzione del turbo exoletus, sapendosi che
le conchiglie di questa tribli presentano alcune modificazioni
nei differenti loro punti, in guisa tale che la struttura degli
anfratti inferiori non é sempre perfettamente identica a quella
degli anfratti pii prossimi all’apice della spira; ma mi sono
poscia disingannato. Le due carene del turbo exoletus sono
da per tutto assai prominenti, almeno la seconda, e sempre
ottuse e rotondate, quando nel nostro appajono depresse ed
acute; carattere avvertito pure da Lister. Questo autore nota
inoltre che la superficie ¢ segnata da un gran pumero di altre
strie, e cosi & di fatto.
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Linneo aveva detto che il turbo duplicatus abita nell’Oceane
europeo; ma perché dunque ha voluto Gmelin confinarlo mel
Coromandel, mentre si valse della citazione di Lister che lo
registra fra i testacei. del mare d’Inghilterra?

7. Turso acutangulus. Varietas (tav. VI, fig. 10).

Bonann., Recr. et Mus. Kircher. 3, fig. 117.

La patria & ignota. Fossile nel Piacentino, nelle Crete Sa-
nesi e nel Reggiano.

La varieta comune dell' acutangulus che attinge talvolta alla
lunghezza di mezzo piede, e il cui maggior diametro oltre-
passa allora un pollice e mezzo, differisce da questa perche
nella prima oltre alla carena maggiore sitnata ad un terzo
della larghezza degli anfratti, si ravvisano altri cinque o sei
cingoli abbastanza prominenti, due de’quali piu grossi degli
altri spalleggiano la carena. Neglindividui giganteschi si os-
serva che nei tre anfratti inferiori sono questi cingoli obli-
terati in guisa tale che rimane la sola carena meno saliente
e piu affilata. |

Ma alquanto diverso & I’ acutangulus fossile,, in quanto che
¢ per traverso solcato da finissime strie capillari, e tutti gli
anfratti sono colmi verso la loro meta formando uno spigolo
acuto, come appunto si scorge nella figura del Bonanni. Lin-
neo riferi assolutamente questa figura all’ acutangulus, ma
Gmelin vi appose un segno che indica essere incerto se vi
appartenga, e nel vero essa rappresenta per lo meno una
varietd. Alcuni individui rinvenuti nelle Crete Sanesi e nel
Reggiano non hanno il menomo indizio di calcinazione e con-
servano la loro. pellucidita ed il loro candore come se fossero
pescati di fresco.
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Nel museo del Consiglio delle Miniere v’ha un turbine che
sembra essere il corrispondente di quello che descriviamo ,
ma i cinque o sel anfratti superiori mancano di carena e sono
semplicemente striati.

8. Torso spiratus: nob. ( tav. VI, fig. 19)

Testa subulata, turrita, anfractubus superne angustatis, ca-
rina- unica acutissima, .strus transversis subtilissimis oculo nudo
inconspicuis.

Fossile nelle Crete Sanesi. :

Se il nome di acutangulus non fosse stato dato da Linneo
al turbine precedente, a nessun altro meglio si competerebbe
quanto a questo in cui la carena forma uno spigolo acutissimo,
in guisa tale che negli anfratti superiori ha la forma di un
anello lamellare. Esso comparisce liscio ad occhio nudo, ma
osservato con la lente si vede essere solcato da sottilissime
strie. Siccome la carena é situata nel mezzo di ciascun an-
fratto, cosi sono divisi da essa in due porzioni: I'inferiore
¢ leggermente concava, e la superiore forma un piano -de-
clive, e gradatamente si ristringe a foggia d’ imbuto.

Io ho raccolto una quantita d’individui di questa conchi-
glia, ma tutti piccioli, di modo che il maggiore di essi non
¢ niente piu lungo di quattro linee. Da quanto scorgo in
alcuni frammmenti, credo che la carena negli anfratti inferiori
de’ pit adult sia men prominente e meno acuta.

9- Torzo triplicatus: nob. (tav. VI, fig. 14 ).

Testa subulata, turrita, subtilissime. transversim striata, an-
Jractubus carinis tribus distantibus obtusis, intermedia crassiore,
infima obsoleta.

Mercati, Metalloth., pag. 301, fig. 1, 3, 6—g.

47
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Fossile a San Miniato in Toscana.

E stato da me rinvenuto nel luogo stesso indicato dal Mer-
cati, vale a dire, nelle colline di San Miniato; ma la figura
ch’egli ne ha dato, quantunque nitida come tutte le altre
di quel libro, non rappresenta le carene ottuse e rotondate
con bastante esattezza. In alcuni individui I’artista ne ha di-
segnato tre, ed in altri soltanto due; ma in cid pud essere
giustificato, imperocché accade talvolta che I’inferiore man-
chi, in particolare negli anfratti superiori: costantemente si
osserva che quella di mezzo & piu rilevata delle altre. La
conchiglia oltre a cid ¢ all’intorno solcata da strie capillari.

10. Torso imbricatarius — Turritella imbricataria. Lam.

Ann. du Mus., vol. VIII, tab. 7.

Fossile nel Piacentino.

E affatto superfluo che io faccia delineare questa conchiglia ,
giacch¢ conviene perfettamente con la figura data da Lamark:
deggio per altro avvertire che i nostri individui sono segnati
per traverso da cingoli piatti, alquanto eminenti e guarniti
di finissime strie, le quali compariscono eziandio negl’ inter-
valli che rimangono fra I'uno e I’ altro, e che queste strie
intermedie non sono punto granulate, come dice Lamark;
ma egli stesso avverte che questo turbine ammette molte va-
rietd. Secondo il suo sentimento esso potrebb’ essere I’ analogo
del turbo imbricatus di Linneo, ma non si arrischia di assi-
curarlo, avvegnach¢ in quello di cui parliame, le strie tras-
versali seno piu insigni. ‘

- Giustissima ¢ I’ osservazione di questo naturalista che pro-
cede sempre ne’ suoi confronti con quella scrupolosa esattezza
indispensabile in simili studj, ma rispetto al turbo imbricatus
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di Linneo mi occorre qui di fare alcune riflessioni. Questo
turbine, se io ben lo conosco, ha gli anfratti in forma di
imbud rovesciati, & per traverso rigato da sottlissime strie,
fra le quali ve n’ha alcune un po’ piu evidenti e leggermente
granulose; il margine inferiore degli anfratti ¢ ingrossato, o
gibboso, come lo chiama Born, ed in esso oscuramente si
scorge il vestigio di un cordone ottuso; il piano della base
¢ fortemente solcato, ed il colore dell’individuo che ho pre-
sente & pavonazzo scuro, screziato per lungo a macchie bian-
chicce , flessuose e ondeggianti, mentre le strie trasversali
sono articolate di bianco.

Se tale & il turbo imbricatus, gli si compete a buon diritto
la fig. 26 della tav. 56 di Seba, citata da Gmelin, e vi si deve
aggiungere I’ altra ancora migliore del Bonanni, fig. 112, che
Linueo e Gmelin hanno riferito al turbo variegatus.

Al contrario, mi sembra che le figure di Martini e di Knorr,
e forse anche quella del Gualtieri, applicate al twrbo imbri-
catus, rappresentino una specie diversa o almeno una forte
varieta: attesa la frequenza e I’ elevatezza delle strie appar-
terrebbero piuttosto alla turritella imbricataria di Lamark, di
cui in tal caso esisterebbe 1’ analogo vivente. E da notarsi
che Linneo e Gmelin avevano certamente un’idea diversa
del turbo imbricatus , imperocché¢ quest’ ultimo attribuisce ad
esso tutte le figure di Seba che I’ altro registrd sotto il varie-
gatus. Si pud vedere in Chemnitz quaunto sia difficile di di-
stinguere queste due specie con la scorta delle definizioni
Linueane ( Neues system. conch. cabin.,vol. IV, pag. 259—261).

Idem ; Varietas anfractubus subimbricatis , carinis 3 , 4 obtusis,
striis transversis subtilioribus (tav. VI, fig. 12 ).
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Fossile nel Piacentino.

Gli anfratti sono meno evidentemente imbricati, ed hanno
tre o quattro cingoli compressi, solcati da strie capillai'i che
si scorgono parimente negl interstizj. Fra il cingolo inferiore
e quello che gli succede v’ha per I’ ordinario tre di queste
strie, e fra il terzo e il quarto una sola.-

11. Torso tornatus: nob. (tav. VI, fig. 11).

Testa subulata, turrita, anfractubus complanatis contiguis,
transversim subtiliter " striatis, cingulis numerosis inequalibus,
leviter crispatis.

Gualt., tab. 56, fig. 4, 1?

Fossile nel Piacentino.

Gli anfratti sono quasi affatto spianati, ‘distinti da una suo-
tura poco profonda, e rigati trasversalmente da cordoncini
striati ed ottusi, ai quali se ne frappongono altri pin sottili.
Tutta la conchiglia & inoltre segnata per lungo da rughe
flessuose dipendemti dall’ accrescimento del guscio, le quali
leggermente increspano i cordoncini su cui si accavallano.
Attinge la lunghezza di fin quattro pollici.

“12. Toro vermicularis: nob. (tav. VI, fig. 13).

Testa subulata, turrita, anfractubus convexiusculis, cingulis
quatuor distinctissimis, supremo subtiliore , sulcis intermediis
excavatis.

Fossile a San Miniato e in Piemonte.

Ne posseggo sei individui, alcuni de’quali furono da me
raccolti in Toscana, altri in Piemonte, ed in tutti costante-
mente si osservano gli stessi caratteri che debbonsi per con-
seguenza considerare specifici. Gli anfratti sono leggermente
convessi, ed hanno quattro cingoli rilevati, ottusi e striati,




(373)
il quarto de’quali, ovvero sia il superiore, ¢ sempre piu
sottile degli altri tre, e tutti sono- separati da un solco in-
cavato e profondo. Lunghezza poll. 3, lin. 3.

13. Turso marginalis : nob. ( tav. VI, fig. 20). -

Testa twrrita, subulata, anfractubus explanatis subimbricatis
leevibus, vix transversim striatis , caring unica acuta, marginali.

- Fossile nelle Crete Sanesi.

Distintissimo da tutt’i precedenti, in quanto che ha una
sola carena acuta in poca distanza dalla sutura inferiore,. la
quale sembra essere prodotta come se si fosse tagliato-in
isbieco il margine degli anfratti. Gli anfratti medesimi sono
affatto piani e piu stretti superiormente che nella parte in-
feriore, tal che hanno la sembianza & imbuti infilzati I uno
nell’ altro. Essi sono segnati da sottilissime strie distanti I'una
dall’ altra, di cui, con I'ajuto della lente, se ne annoverano
tre sotto alla carena, e cinque o sei nello spazio superiore.:
L’ individuo che ho raccolto ha la lunghezza di un pollice e
due linee. _

14. Torso cochleatus ( tav. VI, fig. 17).

Testa turrita, subulata, anfractubus convexis, superne. an-
gustatis, infra medium subcarinatis , striis transversis subtilis-
simis distantibus.

Fossile a San Giusto presso Volterra.

X analogo al precedente, rispetto al sito in cui & collocata
la carena, ma interamente ne differisce, in quanto che essa
¢ meno acuta e gli anfratti sono gonfj, convessi e molto pilt
assottigliati nella parte superiore. Non ¢ poi confondibile col
carinatus , perché questo oltre alla carena principale ha pa-
recchie altre strie.prominenti .che'si riconoscono distintamente
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fino nell’estremo apice della spira, mentre il nostro ora &
liscio, ed ora solcato da strie sottili e distanti. Solamente una
sola fra la carena e la sutara inferiore & alquanto piu elevaa
delle altre. I piu grandi individui che posseggo hanno nezzo
pollice di lunghezza.

15. Toaso subangulatus: nob. (tav. VI, fig. 16 ).

Testa turrita, subulata, anfractubus cumidiuscuks subcarinatis,
striis confertis inequalibus undique cincta.

Fossile nelle Crete Sanesi.

Potrebbe essere una varieta dell’ acutangulus, ma gli an-
frati sono fortemente striati e la carena & piu ottusa. Essa
¢ formata da una stria pil eminente di tutte le altre, le quali
sono di disuguale grossezza. Lunghezza poll. 2.

16. Torso varicosus: nob. (tav. VI, fig. 15).

Testa turrita, subulata, anfractubus planis longitudinaliter
rugoso nodosis, transversim exquisite striatis, cingulis duobus
crassioribus.

Fossile a Monterigioni nel Sanese.

Ha qualche conformita con quello rappresentato da Llster
nella tav. 589, fig. 53, e da Chemnitz uel vol. IV, viguera
40, fig. 1. Il principale suo carattere consiste pell’ essere cor-
redato di grosse rughe longitudinali leggermente nodose che
occupano la parte superiore degli anfrawi, e che insensibil-
mente svaniscono nell’ inferiore. Esso ¢ inoltre trasversalmente
solcato da sottilissime strie , fra le quali campeggiano due cin-
goli piatti. Lunghezza poll. a2, lin. 6.

17. Tozso tricarinatus:. nob. ( tav. VI, fig. a1 ).

Testa turrite, subulata, anfractubus convexis, carinis tribus
acutiusculis distinctissimis , interstisiis leviter striatis.
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Fossile nel Piacentino, nel Reggiano ed a San Giusto presso
Volterra. . |

E poco diverso dal eriplicatus, ma si distingue da esso per-
che¢ ha gli anfrati pin gonfj, e per conseguenza la .sutura
che li divide ¢ piu sprofondata, e perche le tre carene sono
piu rilevate e pii regolari, di modo che evidentemente si
riconoscono su tutti gli anfratti tanto negl’ inferiori quapto
in quelli che costitniscono I’ apice della spira: nel tricarinatus,
all’ opposto, le due laterali sono poco distinte, ed una di esse
manca per |’ordinario negli anfratti superiori. Gli spazj in-
termediarj alle carene sono in questo nostro sottilmente striati.
Havvi individai della lunghezza di una linea fino a quella di
un pollice e tre linee.

18. Tuzso quadricarinatus: nob. ( tav. VII, fig. 6).

Testa turrita, subulata, anfracmbus'convexis, carinis quatuor
crenulatis , inferioribus duabus crassioribus , interstitiis cancellatis.

Fossile nel Piacentino.

Questa elegante conchiglia ha la sembianza di una vite di
torchio, e porta in ciaschedun anfratto quattro carene, di cui
Ie tre inferiori sono piu eminenti dell’ altra, ¢ la seconda piv
della prima e della terza, mentre la quarta che occupa la
parte superiore, ¢ sottilissima. Le strie filiformi longitudinali
passando sopra le carene le fanno comparire granulose, e si
incrocicchiane negl interstizj con altre strie trasversali, for-
mando un tessuto reticolare. Debbo avvertire che la quarta
carena nella figura & perduta nell’ ombra che riusci un po’ trop-
po forte. Lunghezza poll. 1, larghezza lin. 4 '

19. Tourzo lanceolatus: nob. ( tav. VII, fig. 7).
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Testa turrita, subulata, anfractubus explanatis contiguis, lon-
gitudinaliter obsolete plicatis , striis transversis tenuibus, inter-
stitus crenatis.. )

Fossile a Parlascio, a Monte Mario , nelle colline bolognesi
e piacentine. -

La struttura di questo turbine & affatto particolare per avere
gli anfratti assolutamente piani, in guisa tale che sono tutd
sulla medesima linea, e vengono solamente separati da una
sottile sutura. Essi sono guarniti per lungo di coste ottuse e
poco. rilevate, simmetricamente disposte a distanze pari, e se-
gnati per traverso da sottili strie che distintamente non ap-
pajono che negl’ interstizj, poco essendo riconoscibili sunila con-
vessita delle coste. Lunghezza poll. 1, lin. 1; larghezza lin. 3.

20. TurBo corrugatus: nob. (tav. VII, fig. 9 ).

Testa turrita, subulata, anfractubus turgidiusculis marginatis,
longitudinaliter plicatis , transversim striatis. '

Fossile nel Piacentino.

E anch’esso corredato di pieghe longitudinali, ma sottili e
pil spesse: gh anfratti sono leggermente convessi e cinti per
traverso da strie capillari, una delle quali, piu profonda delle
altre, forma un piccolo listello intorno alla sutura superiore.
Lunghezza poll. 1, larghezza lin. 1.

21. Torso plicatulus: nob. (av. VII, fig. 5).

Testa subulata, glaberrima, nitida, anfractubus explanatis,
contiguis , longitudinaliter plicatis, apertura superne angustaia,
labro columellari verticali.

Fossile a San Giusto presso Volterra.

Gli anfratti piani e guarniti di coste longitudinali gli danno
molta somiglianza col turbo lanceolatus; ma quello che ora
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descriviamo, manca del tutto di strie trasversali, ed ¢ liscio
e nitido come lo smalto. L’ apertura presenta alcuni caratteri
che mi fanno dubitare che possa essere incluso nel genere
Turritella di Lamark; imperocché¢ essa ha una forma ovato-
acuta, come nella melania nitida , e la. columella s’ innalza ver-
ticalmente , quando negli altri turbini ¢ piu o meno arcuata.

22. Toro torulosus: nob. (tav. VII, fig. 4 ).

Testa turrits, anfractubus planiusculis subconicis, longitudi-
naliter nodosis , transversim exquisite striatis, apertura continua
rotunda. '

Fossile nel Piacentino.

La forma della conchiglia & turrita, e gli anfratti, allar-
gati alla base e superiormente ristretti, hanno in certa guisa
la figura di coni troncati: essi sono trasversalmente segnati
di sottili strie rilevate tanto sulle convessita delle coste lon-
~ gitudinali, quanto negl’interstizj che le separano. Queste coste
hanno la sembianza di varici' che insensibilmente si assotti-
gliano verso la sutura superiore degli anfratti: una di esse
piu grossa delle altre circonda il margine esterno dell’aper-
tara ch’é circolare, e intorno alla quale il labbro destro si
unisce senza interruzione col sinistro. Lunghezza poll. 1, lar-
ghezza lin. 4 o

23. Tozso cancellatus: nob. (tav. VII, fig. 8).

Testa turrita, subulata, anfractubus comnwexis, reticulatis,
apertura continua subrotunda.
Fossile nel Piacentino.

La superficie di questo turbine & elegantemente reticolata
atteso I'incrocicchiamento delle strie trasversali con le coste
longitudinali : cosi queste come quelle compariscono in alcuni

-
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individui all’incirca egnalmente grosse, ma ordinariamente Je
coste lo sono piu delle strie. La forma degli anfratti ¢ gonfia
e rotondata , e I’ apertura simile a quella del precedente, ma
inclina alquanto all’ovale. Lunghezza poll. 1, lin. 2; lar-
ghezza lin. 4. |

Queste due ultime conchiglie, il turbo torulosus e cancellatus,
sembrano fare passaggio alle Scalarie di Lamark, in quanto
che hanno come esse I’ apertura rotonda e continua, ma la
loro forma & piu allungata e piu turrita, e le coste longitu-
dinali non sono acute e taglienti, il che & uno dei distintivi
delle scalarie. Questi turbini, come pure il lanceolatus e il cor-
rugatus si scostano dall’ altro canto dalle turritelle per essere
corredati di coste verticali, mentre assicara Lamark di non
avere veduto veruna specie di questo suo genere che presenti
un tale carattere. Il turbo quadricarinatus che ha quattro ca-
rene distintissime, ma i cui interstizj sono cancellati, pud
considerarsi come una specie intermedia alle turritelle ordi-
narie ed a quelle ultimamente descritte, vale a dire al twrbo
lanceolatus, corrugatus, torulosus e cancellatus.

24. Tuaso clathrus. L.
- Bonann., Recr. et Mus. Kircher. 3, fig. 111.

Guak., tab. 58, fig. H. :

Planc., tab. 5, fig. 7, 8.

Ginann. 11, tab. 6, fig. 54.

Rosa, Delle porpore, fig. 4. . -

Soldani, Saggio, tab. X, fig. FF ( fossilis). .

Abita nel Mediterraneo, nell’Atlantico, nel mare delle Indie
(Lin.), e nell’Adriatico ( Ginanni, Olivi, ecc. ). Fossile a San
Miniato nel Sanese, nelle colline volterrane e nel Piacentino.
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Il Soldani dice ch’ & molto raro a San Miniato, ma nelle
colline volterrane ¢ comunissimo, e ne ho raccolto diciassette
individui, il maggiore de’quali ha la lunghezza di circa quat-
tro linee. Undici ve n’ ha nel Museo del Consiglio delle Mi-
niere, provenienti dal Piacentino, fra i quali uno & lungo
un pollice. Secondo Walch questo turbine ¢ frequente nell’ Elet-
torato di Sassonia e di Francfort sull’ Oder, ma la figura che
egli ne da & troppo confusa. '

a5. Torso pseudo-scalaris: nob. ( tav. VII, fig. 1),

Testa turrita, imperforata, anfractubus ventricosis profunda
sutura discretis, costis longitudinalibus membranaceis toncate-
natis, marginibus reflexis.

Fossile nel Piacentino.

Si avvicina al clathrus, ma mi sembra che ne differisca
per avere gli anfratti pit tumidi e separati da una profon-
dissima sutura, talch¢ non si distingue bene il luogo dove
sono attaccati gli uni cogli altri. Le coste lamellari inoltre
sono piu rilevate e piu sottili, e la sua lunghezza ¢ di un
pollice ¢ mezzo, dimensione a cui non attinge, almeno nei
mari attuali, il turbo clathrus.

L’individuo fossile che ho sott’ occhio & di squisitissima
conservazione, di colore candido, e conserva la sua naturale
pellucidita. - :

26. Torso lamellosus: nob. (tav. VII, fig. 2).

Testa turrita, imperforata, transversim sulcata, longitudina-
Liter costata, costis lamellosis, crenatis, crispis, apertura rotunda.

Fossile nel Piacentino.

Mentre nel clathrus e nell’ altro precedentemente descritto
le coste sono formate di un’ unica lamina, in questo risultano
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da un aggregato di sottilissimi sfogli uniti a guisa degli em-
brici, i quali formano una protuberanza varicosa che finisce
verso la sutura in una punta acuta e ricurva. La superficie
incltre & segnata di larghi solchi che passano sulla convessita
delle coste. Lunghezza poll. 1, lin. 4; larghezza lin. 6.

Nella raccolta del Consiglio delle Miniere v’ ha un fram-
mento di un individuo che doveva avere per lo meno due
pollici di lunghezza. Non rimangono che i due soli anfrati
inferiori, il piu grosso de’ quali ha il diametro di circa dieci
linee. '

27. Turso pumiceus: nob. ( tav. VII, fig. 3).

Testa turrita , imperforata , transversim sulcata, longitudina
liter costata, costis incrassatis callosis, interstitiis lamellaribus,
anfractubus scalariformibus, apertura rotunda.

-Fossile nel Piacentino. '

Analogo al precedente, ma le lamelle longitudinali, unen-
dosi le une con le altre, formano delle coste ingrossate e va-
riciformi, e gl’intervalli che fra esse rimangono, sono occupati
‘da altre coste men prominenti e piu sottili. Gli anfratti sono
piani nella parte superiore, e si succedono a foggia dei gra-
dini di una scala, e cola pure continuano ad essere lamel-
losi. Lunghezza lin. 10, larghezza lin. 4.

28. Tuzrso retusus: nob.

Testa ventricosa, spira brevi, retusa, costis membranaceis,
marginibus reflexis, apertura orbiculari.

Comm. Bonon., vol. II, pars 2, pag. 246, fig. 8.

_ Fossile nel monte di San Luca presso Bologna.

E distinguibile da tutte le scalarie per la sua forma schiac-

ciata, in guisa tale che I'anfratto inferiore che comparisce




(381)

gonfio e ventricoso, ¢ due volte maggiore di tutti gli altri presi
insieme. Le coste longitudinali sono formate di una lamina
sottile che ha un andamento flessuoso, ed ¢ ripiegata nell’orlo.
Io credo che a questa specie si possa riferire la scalaria di-
segnata da Davila, Catal syst., tom. III, tab. 2, fig. F, e
ch’egli dice di avere ricevuto dall’Italia. Lunghezza lin. 9,
larghezza lin. 7.

29. Tourso trochiformis: nob. ,

Testa ovato-acuta , anfractu primo ventricoso, depresso, costis
incrassatis , apertura orbiculari. :

Soldani, Saggio, tab. X, fig. 59, EE. .

Fossile a Montalcino nel Sanese.

L’ anfratto inferiore ha una forma tumida e depressa come
nel precedente, ma la spira & piu allungata, e le coste sono
incartocciate in maniera che hanno la sembianza di grosse
varici. Lunghezza poll. 1, lin. 3; larghezza lin. 8.

3o0. Tozso acinus: nob. (tav. VI, fig. 4).

Testa minuta, ovato-obtusa, anfrdctubus contiguis, cancel-
lato-muricatis, apertura ovali, superne acutiuscula.

Fossile a San Giusto presso Volterra.

Ha la forma del turbo wa, ma oltre alle pieghe longitu-
dinali & corredato di strie elevate trasversali che s’ intersecano
con le prime; le ajuole intermedie, o sia le maglie di questa
rete, sono scavate. Lunghezza linee 2.

31. Torso pusillus: nob. (tav. VI, fig. 5).

Testa minuta, oblonga, obtusa, longitudinaliter plicata, an-
Jractubus vix convexis, contiguis, apertura ovata, superne acu-
tuscula.

Fossile a San Giusto presso Volterra.
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E pit allungato del precedente e gli anfratti sono piegati
per lungo senza strie trasversali La sua lunghezza ¢ di e
linee all’ incirca.

I due turbini ultimamente descritti appartengono, se non
erro, al genere Pupa di Lamark; dico se non erro, poiche
trovo qualche differenza fra i caratteri assegnati a questo ge-
nere da Lamark medesimo, e quelli che sono esposti da
Draparnaud: il primo asserisce che in siffatte conchiglie I'ul-
timo anfratto non ¢ piu grande di quello che succede, e Dra-
parnaud si limita a dire che non & piu gonfio. Questo autore
soggiunge che I'apertura ¢ per I’ ordinario dentata o piegata;
ma Lamark non fa parola di questo distintivo. Ad ogni modo
le conformita che hanno questi due turbini nella forma ge-
nerale con altri che appartengono senza fallo a quel genere,
come sarebbe col turbo uva, mumia, ecc., mi persuadono
che possano essere associati ad essi.

3a. Turso gracilis: nob. (tav. VI, fig. 6).

Testa subulata, cylindrica, anfractubus explanatis contiguis,
longitudinaliter rugosis, columella uniplicata.

Fossile a San Giusto presso Volterra.

E liscio e nitido come lo smalto, e si rende particolarmente
osservabile per la sua forma assottigliata e cilindrica dipen-
dente dalla niuna convessita degli anfratti distinti soltanto
da un picciolo solco. Le rughe longitudinali di cui vanno cor-
redati, non si stendono dall’una all’altra sutura, ma termi-
nano prima di giungere al lembo degli anfratti stessi. L’aper-
tura ¢ ovale, superiormente acuta, e la columella ¢ munita
- di una piegatura abbastanza rilevata. Forse & terrestre come
il susseguente.
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33. Torso terebellatus — Auricula terebellata. Lam.

Annal. du Mus., vol. VIII, tas. 10, fig. 10.

Fossile nelle colline volterrane.

L’ anfratto inferiore ha nel mezzo una carena molto ottusa
che non & indicata nella figura di Lamark; dubito quindi
che sia la medesima specie, benché¢ nel numero delle pieghe
della columella che sono tre, e in tutto il rimanente corri--
sponda all’ auricula terebellata di questo autore.

34 Turso striatus: nob. (tav. VI, fig. 7).

Testa turrita, anfractubus planiusculis, transversim sulcatis,
apertura superne acula.

Fossile nelle Crete Sanesi.

Non .ha niente di particolare nella sua forma: & composto
di otto anfratti appena convessi, striati per traverso e sepa-
rati da un solco alquanto profondo, ed in alcuni individui si
scorge un lieve indizio di carena presso la sutura inferiore.
Lunghezza lin. 4.

Questi due ultimi turbini, come pure I’ acinus e il gracilis
hanno Y aspetto di essere fluviatili o terrestri, ma non saprei
deciderlo con asseveranza. Io aveva creduta fluviatile I’ helix
{ubulata altrove descritta, che va inclusa nel genere Melania
di Lamark; ma mi giunsero poi alle mani molti individui tro-
vati nell’Adriatico. Forse Linneo avrebbe parimente collocata
quella conchiglia nel genere Turbo, e forse anche & il suo
turbo auriscalpium , ma la descrizione specifica di questo autore
poco per verita combina con essa, e molto meno ancora la
figura di Argenville, che Linneo medesimo risguarda come
dubbia. g



(384)

OsservazioNt. Notabile é il numero dei turbini turriti fossili da
me descritti , ma fermamente credo che facendo piu esatte ricerche
si potrebbe ancora estendere d' avvantaggio, e Dargiisco da cid
che avendo nelle mie diverse escursioni ammassato tatti quelli che
mi si paravano dinanzi senza usare molta scelta e senza badare
gran fatto ai loro particolari caratteri, lo che esige un diligente e
4tranquillo esame, roi accorsi poi, classificando i materiali raccolti,
che io mi era ogni volta abbattuto in qualche nuova specie.

Linneo era dubbioso se i turbini di questa triba dovessero con-
siderarsi specie diverse, o piuttosto semplici varietd : Varietates an
distinctee species dicendee vix dicam ( Mus. Reg. Ulr., pag. 660). lo
nou vorrd gid assicurare che alcuni di quelli da me rammentati non
possano ¢ssere modificazioni I’ uno dell’ altro ; ma siccome nella mag-
gior parte di essi i caratteri che li distinguono sono stati da me
riscontrati costanti in un buon numero d' individui raccolti in luoghi
assai distanti fra loro, non posso esentarmi dal credere che real-
mente non sieno specie particolari.

Fra i turbini di questa famiglia non si sono fino ad ora scoperti
- nell'Adriatico, che I'exoletus e il terebra. Maggiore ¢ il numero delle
scalarie che sappiamo esistere nei nostri mari, al genere delle quali
spettano il zurbo scalaris, clathrus , ambiguus, crenatus, lacteus , stria-
tulus , che si rinvengono nell'Adriatico o nel Mediterraneo, oltre ad
alcane altre microscopiche scoperte dal Soldani ( Testaceogr., vol. I,
tav. 7, fig. S; tav. 11, fig. nn; tav. 20, fig. X, C). Fra queste, per
quaato € a notizia mia, il solo clathrus si presenta in istato fossile,
ed é comunissimo nelle colline volterrane e piacentine. Assicura il
Soldani che la vera scalata, benché di minimo volume, fu incontrata
nelle Crete Sanesi, dov' é frequente, e ch’ essa corrisponde alle fign-
re di Argenville, di Rumfio e del Gualtieri; ma siccome quella di
quest’ ultimo aatore, citata dal Soldani ( Saggio, ecc., pag. 113),
appartiene al zurbo clathrus, & probabile che egli abbia scambiato
Iuno per I'altro. Il Saati riferisce altresi che a Montalcino sono state
trovate due scalate intiere e di gran prezzo, ma ch’ egli le cerco in-
vano sul luogo (-Viaggio al Montamiata, tom. II, cap. 18 ) ; laonde
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non possiamo fare gran caso di questa scoperta medesima. Anche
De Luc dice di avere rinvenuto in Italia la scalata fossile , non
esattamente la stessa , ma quasi simile a quella che proviene dalle
Indie orientals ( Lett. ¢cc., tom. II, pag. a61), il che basta per far
sospettare che possa essere differente. Con poca fiducia possiamo
egualmente ricevere la notizia data da Burtin nella sua Oryctographie
de Bruxelles, il quale spaccia di avere scoperto la stessa conchiglia

in quel territorio ( pag. 10a).
" Fra i generi fabbricati da Lamark a spese del genere Turbo di Lin-

neo avvi quello di Delphinula, in cui sono compresi il turbo del-
phinus , distortas , aculeatus, ecc. del Systema Nature. Nei contorani
di Parigi se ne incontrano molte specie fossili; ma nessana, ch’ io mi
sappia, ne esiste in [talia, come nessuna tampoco i nostri conchio-
logisti ne trovarono nell'Adriatico. Nel Mediterraneo ve n' ha bensi
parecchie di picciolezza microscopica, poiché sembra che si possa
riferire a questo genere le conchiglie figurate nella Testaceographia
del Soldani alla tav. 20, fig. A, B, alla tav. ar, fig. M, N, ed in
altre ancora di quella sua opera.

XIV. .STROMBO.

Num. 1, genere Pterocera di I;ainark; a2, 3 Strombus.

1. SrromMBUS pes pelecani. L.
Aldoy. , Testac., pag. 357; inferne: pag. 358, fig. 1—5.
Bonann., Recr. et Mus. Kircher. 3, fig. 85, 87
Guals., tab. 53, fig. 4, B, C.

. Moscardi, Mus., pag. 214: turbo pentadacrylus (rudis).
Ginann., tab. 7, fig. 58, 59, 6o.
Poli, Testac. I, tab. 1, fig. 23.
Scilla, Vana speculaz., tab. 16, fig. 1 ( fossilis ).
Aldovr., Mus. metall. , pag. 844 (fossilis).

49
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Abita nell’ Oceano europeo, nel mare delle Indie, nel Me-
diterraneo ( Lin. ), e nell’Adriatico (Olivi, ecc.). Fossile in
molti paesi dell’ Italia.

E vulgatissimo nelle colline della Toscana, del Piemonte,
del Reggiano, del Piacentino, della Calabria, ecc. Alcuni
individui hanno le frange del labbro destro assai lunghe, ed
altri ne mostrano solo i rudimenti, come si scorge in quelli che
si pescano ne’mari. L’ Olivi attribuisce tali differenze all’eti;
ma dubita il Renieri che provengano da questa causa.

2. SrroMBus fasciatus. L.

Seba, Mus., tab. 62, fig. 8.

Mercati, Metalloth., pag. 299, fig. 1 ( fossilis).

Aldovr., Mus. metall., pag. 472, fig. 2 ( fossilis).

Abita nell’Oceano, nel mare dell’America meridionale e
presso le coste della Giamaica ( Lin.). Fossile nelle Crete
Sanesi fra Colle e San Geminiano, nelle colline pisane e
volterrane, e nel Piacentino.

Ho ommesso la figura del Bonanni citata da Linneo, perche
¢ cosi cattiva che -non si pud argiire che appartenga a que-
sta specie, se non che in quanto, descrivendo I’ autore i colori
della conchiglia, dice che gli anfratti hanno intorno alla sutura
una tinta rosata. Fra tutte le altre registrate nel Systemas
Naturee, preferibile & quella di Seba, che mostra distintamente
il triplice ordine di tubercoli di cui & corredato il dorso di
questo strombo, fra 1 quali i superiori sono piu grossi degli
altri, tal che nell’esemplare fossile che ho dinanzi, alcuni
hauno la lunghezza di quasi un pollice. Esso & ancora otti-

mamente rappresentato ne]l’opera di Walch sulle Petrificazioni,
som. II, tab. C, fig. 1,
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3. SrromBUs costatus. Var. a, L.?

Maran., tab. 91, fig. 887.

La patria & ignota ( Lin. ). Fossile nel Piacentino.

Non posso con si’cdrez.za determinare la specie di questo -
strombo, la cui superficie & solcata da strie rare e distanti,
perche i due individui fossili che ho presenti sono mutilati
nel labbro destro, ed uno di essi & inoltre troncato nella meta
inferiore. Il piu picciolo ch’e lungo due pollici e mezzo, ha
I anfratto pia basso coronato da una serie di tubercoli appun-
ta, meutre gli altri, 1 quali compongono una spira conica
e sono affatto contigui I’ uno all’ altro, compariscone cinti sol-
tanto da nodi poco rilevati. L’ altro individuo che nel suo stato
d’ integrita doveva essere il doppio piu grande del primo, ha
indistintamente tutti gli anfratti coronati da grossi nodi ottusi,
regolarmente disposti. Benche il labbro destro sia fratturato,
s1 conosce nulladimeno che non era decurrente, vale a dire
che non si prolungava sulla spira, come si scorge in moltis-
simi strombi. La figara con cui ci ho trovato maggiore ana-
logia & quella di Martini superiormente citata, ma somiglia
parimente ad un’ altra del Colonna, agquat. observ., pag. 60,
fig. 1, che Linneo riferisce allo strombus gigas.

OsservazionNt. Non molto numerosa é la famiglia degli strombi,
e tutti, eccettuato uno solo, lo strombus pes pelecani, sono indigeni
di mari stranieri. ‘Tuttavia Bellon di la figura di un altro, ch’egli
credeva, per quanto sembra, che soggiornasse nell’Adriatico e nel
Mediterraneo, e che é ragguagliato da Martini, noa so'con quanta
convenienza, allo strombus gigas. Bellon dice che dai Genovesi si chiama
Roncera , dai Veneziani e dai Romani Ogniella ( De aquatil. , pag. 420 ),
e Martini aggiunge a questi due vocaboli quello di Garagolo cornuto,
che apparterrebbe egualmente al dialetto veneziano ( zom. III, pag.
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114 ). Ignoro donde questi autori abbiano ricavato tali notizie , ma
¢ certo che i nomi da essi riportati sono presentemente sconosciuti
a Venezia dove non ¢i distingue che il garagolo longo che si rag-
guaglia al murex aluco ed alucoides, ed il garagolo tondo che é il
trochus varius ed umbilicaris. Comunque cid sia, si raccoglie da Ron-
delet che que’ nomi erano applicati non gid ad uno strombo, come
Bellon ha spacciato, ma al murex brandaris ( De test., pag. 64) che
ora si chiama in Venezia bullo maschio. Si pud adunque asserire
che altri strombi non si conoscano finora ne mari dell’ Italia, oltre
al pes pelicani.

Questa conchiglia che é comunissima ne’ nostri terreni, manca
in quelli de’ contorni di Parigi, dove Lamark incontrd una sola specie
riferibile al suo genere Strombus, e tre rostellarie di cui non si ha
I’ originale. Esso esiste bensi, secondo la riferta di Parkinson, ne’de-
positi conchigliacei circostanti a Londra.

Avrei potuto aumentare la lista degli strombi fossili dell’ Italia,
registrando quelli che Linneo avrebbe incluso nella tribd dei turriti;
ma questa tribd forma una sezione cosi poco naturale, e Linneo
medesimo determind con tanto poca precisione i caratteri delle specie
che debbono militare sotto di essa, the: alcune farono da lui riferite
al genere Trochus , ed altre al genere Murex , senza che si conoscano
i motivi di questa separazione. Per la qual cosa ho stimato bene di
unire insieme tutte quelle che possediamo fossili, e di collocarle a
dirittara nella triba dei murici turriti, la quale compone il genere
Cerithium di Bruguiere e di Lamark. Ne rimetto adunque la descri-
zione nel susseguente capitolo.
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XV. MURICE

Num. 1 — 33 genere Murex di Lamark; 34 Fasciolaria; 35 — 50
Fusus ; 51— 64 Pleurotoma; 65 — 77 Cerithium.

1.° Spinosi con la base allungata ).

1. Morex cornutus. L.

Column. , Aquat., pag. 60, fig. 1.

Bonann., Recr. 3, fig. 283.

— Mus. Kircher., fig. 284.

Gualt., tab. 30, fig. D.

Abita prezloso nell’ Oceano africano ( Lin. ) Fossile nel Pia-
centino e in Piemonte.

Il Colonna lo chiama esotico, pelagnco e raro, e sembra,
da quanto ne dice, che sia stato per la prima volta conosciuto
al tempo suo; ma presentemente ¢ ovvio nelle raccolte. Nel
Piacentino, nel Piemonte, e nominatamente in valle di An-
dona ve n’ha grandi e begli esemplari fossili con le spine
perfettamente conservate. Martini riferi a questo murice quello
della figura-283 del Museo Kircheriano, che il Bonanni dice
trovarsi nel mare di Sardegna e di Taranto; ma esso spetta
alla specie seguente.

2. Muzrex brandaris. L.

Macuoli, in Dioscor., pag. 321, fig. 5.

(*) Essendo numerose le specie di questo genere, per procedere con mag-
gior metodo ho stimato bene di distribuirle secondo 1’ordine delle tribu
adottate da Linneo.
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Column., Aquat., pag. 6o, fig. 7.

Iinperati, Stor. nat., pag. 686.

Moscardi, Mus., pag. 212, fig. 1.

Bonann., Recr. 3, fig. 282.

— Mus. Kircher. 2, fig. 283.

Guals., tab. 30, fig. F.

Ginann. II, tab. 8, fig. 61, 6.

Rosa, Delle porpore, fig. 2, 3.

Mercati, Metalloth., pag. 299, fig. 3? ( fossilis ).

Caluri, Avi di Siena III, tab. 9, fig. 5 ( fossilis ).

Abita nell’Adriatico e nel Mediterraneo ( Lin. ). Fossile nel
Piacentino, nelle colline sanesi, pisane e volterrane.

Idem; Var. y. L., anfractubus nodosis, cauda spinosa.

Bonann., Recr. 3, fig. 281.

— Mus. Kircher., fig. 282.

Fossile nel Piacentino e nelle colline bolognesi.

In questa varieta, ottimamensx: rappresentata nelle indicate
figure del Bonanni, veggonsi negli anfratti grosse protube-
ranze nodose in cambio di spine, mentre queste rimangono
soltanto lungo 1l canale della base.

3. Muzrex trunculus. L.

Column., Purp., pag. 13, fig. 1.

Mattioli, in Diosc., pag. 321, fig. 4.

Aldoor., Testac., pag. 356, fig. 1, 2.

Bonann., Recr. 3, fig. 274.

Gualt., tab. 31, fig. C.

Ginann. I, tab. 9, fig. 63, 64; tab. 10, fig. 65.

Rosa, Delle porpore, fig. 1, a, b.

Poli, Testac. I, tab. 1, fig. 16.
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Caluri, Awi di Siena III, tab. 9, fig. 3, 4 ( fossilis ).

Abita nel Mediterraneo e presso la Giamaica ( Lin.), e
nell’Adriatico ( Ginanni, Olivi, ecc. ). Fossile nel Piacentino,
a Trequanda, a Terricciuola e alla Pieve al Bozzone nel Sa-
nese, nelle colline volterrane, a Certaldo in Toscana, nel
Monte Biancano nel Bolognese, ecc.

Non so per qual ragione Linneo e Gmelin non abbiano
citato le figure del Ginanni che sono bonissime. Il Mercati
alla pag. 299, fig. 5 della Metallotheca rappresenta un mu-
rice fossile che si pud credere una varieta del trunculus, e
somiglia affatto a quello della fig. 277 del Bonanni, Recreat.,
class. 3. b

4. Murex pomum. L.

Martini, fig. 1024

Abita nel mare che bagna I'Africa occidentale ( Lin. ), e nel-
I’Adriatico (Ren.). Fossile nel Piacentino.

Ne ho sott’ occhio due piccioli individui, il maggiore dei
quali ha la lunghezza di sole nove linee. Martini attribuisce
a questo murice le figure del Ginanni che io ho citato sotto
il murex trunculus, a cui mi sembra che a maggior diritto
competano, benché¢ queste due specie abbiano molta affinita
fra di loro.

S. Muzex decussatus. L. (tav. VII, fig. 11).

Moscardi, Mus., pag. 214, fig. 3.

Aldovr., De testac., pag. 330, fig. 2.

Abita nel mare dell’Africa occidentale ( Lin. ). Fossile nel
Piacentino.

Le figure del Moscardi e dell’Aldovrandi essendo rozze, ho
stimato bene di darne una piu esatta.
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Alcuni individui fossili hanno la costa di mezzo membra-
nacea, come lo ¢ quella contigua al labbro, ed in tatd ho
veduto i cingoli trasversali essere squamosi; carattere che non
occorre cosi frequentemente negli esemplari marini, e che ¢

espresso nella nostra figara. Io riferisco a questa specie la
conchiglia delineata da Davila, Catal, ecc., I, tav. 16, M

2.° Frondosi.

6. Morex ramosus. L.

Column., Aquar., pag. 60, fig. 5.

Bonann., Recr. 3, fig. 236.

— Mus. Kircher., fig. 280, 281.

Gualt., twab. 37, fig. G, H.

Mercati, Metalloth., pag. 299, fig. 4 ( fossilis ).

Abita nel Mar Rosso, nel Seno Persico e nell’ Oceano che

bagna I’Africa e I’America australe ( Lin. ). Fossile nel Pia-
centino e nelle Crete Sanesi; '
. Questo murice diversifica spesse volte nella figura delle
lacinie e nel numero delle varici frondose. In molti esemplari
le prime hanno la forma di spine triangolari concavo-con-
vesse, e le varici ora sono composte di lamelle imbricate ed
ora di grosse squame. Non é raro di vederne cinque nell’an-
fratto inferiore, benché Lipneo abbia definito che sono tre:
testa trifariam frondosa.

7. Murex saxatilis. L. Var., spira retusa, frondibus conca-
tenatis.

Abita nel Mediterraneo e nel mare che bagna I'’Asia meri-
dionale ( Lin. ). Fossile nel Piacentino.
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E una mediocre varieta del saxatilis, in quanto che le la-
cinie frondose in cambio di essere isolate sono concatenate
fra loro per via di altre squame sfogliose che riempiono gl
interstizj frapposti all’una e all’altra, ed in quanto che i
solchi trasversali sono piu rilevati e la spira piu schiacciata.
L’ aperwura ¢ orbiculare, ed il canale chiuso o solamente al-
quanto aperto verso I’estremita della base. Non conosco che
piccioli individui, il maggiore de quali ¢ lungo dieci linee.

Idem; Var. spin® elongata, anfractubus rotundatis.

Ha una forma piu allungata della varieta precedente, gli
anfratti sono rotondati ¢ le coste frondose piu depresse,

8. Muzrex tripterus. L.

Comm. Bon., vol. V, pars 2, pag. 168, tab. 1, fig. 1 (fossilis).

Soldani , Saggio, tab. 20, fig. M ( fossilis ).

Abita nel mare delle Indie presso Batavia ( Chemnitz ). Fos-
sile a Riluogo mnelle Crete Sanesi, nel Bolognese e nel Pia-
centino. .

Il Biancani fu il primo a trovarlo fossile in una collina del
Bolognese. Non ¢ raro in altri lnoghi dell’ Italia, e si rinvie-
ne pure ad Hampshire in Inghilterra e ne’ contorni di Parigi.
E difficile da indovinarsi perch¢ Gmelin non abbia volute
citare le figure di Davila e di Martini, e siasi limitato a quella
di Born ch’¢ la peggiore di tutte. Quelle di Martini- sono
da lui riferite a una varietda di murex ramosus, con cui non
hanno la menoma analogia.

9. Murex erinaceus. L.

Guals., tab. 49, fig. H. .

Abita nel Mediterraneo ( Lin. ), e nell’Adriatico ( Olisi ).
Fossile nel Piacentino.
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Le frondi nella figura del Gualtieri non compariscono spi-
nose, come lo sono ne’ nostri esemplari fossili che si raggua-
gliano a quella di Born, zav. 11, n. 3, 4, la quale rappre
senta la varieta 8 2 del Renieri.

Aveva gia avvertito I’Olivi che questo murice ha le coste
pitt o meno rilevate a norma della diversita dei fondi, e lo
stesso si puo dire rispetto alla sua superficie pii 0 meno liscia
0 squamosa, senza pretendere per altro che queste differenze
provengano dalla causa mentovata. Nel nostro fossile le squame
sono numerose e si sollevano a foggia di acute spine fornicate.

10. Murex cristatus: nob. ( tav. VII, fig. 15 ).

Testa septifariam frondosa, frondibus brevibus, nodoso-squa-
mosis , anfractubus transversim striatis, striis muricatis, crispis,
labio intus dentato, spira producta.

Fossile nel Piacentino.

Sospetto che possa essere una varietd dell’ erinaceus , ma ha
una forma piu turrita, ed & trasversalmente rigato da nume
rosi solchi granulari alternativamente piui grossi, fra i quali
altri ve ne sono sottilissimi. L’ anfratto inferiore ha sette coste
longitudinali, alcune delle quali sono formate di squame for-
nicate ed altre di semplici nodi. Quella contigua al margine
del labbro destro & piu rilevata delle altre e quasi spinosa. Il
labbro medesimo ¢ internamente dentato; il sinistro ha alcune
piegature verso I’ estremita inferiore, ed il canaletto della base
¢ alquanto ritorto all’ indietro. Lunghezza poll. 1, lin. 5; lar-
ghezza lin. 7.

11. Muorex fistulosus: nob. (tav. VII, fig. 12, @, b, c).

Testa oblonga, angulis membranaceis acutis, anfractubus omni-
bus spinis fistulosis coronatis, apertura suborbiculari, canali clauso.
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Fossile a Parlascio, alla Coroncina presso Siena e nel Pia-
centino.

Questo murice non & sempre costante nelle sue forme, ed
¢ sottoposto a molte sensibili differenze, poiche¢ talvolta &
corredato di pieghe acute e membranacee, e talvolta in luogo
di queste si osservano delle varici rotondate : nell’ uno e nell’al-
tro caso per altro gli anfratti sono coronmati intorno alla
sutura da spine cilindriche e vote di dentro, che hanno una
direzione obbliqua e inclinata verso I’apice della spira. Negli
individui adulti la base ¢ dilatata, ed il canaletto dell’aper-
tara & chiuso, ma alcuni ne ho veduto della lunghezza di
cinque linee, dove esso era aperto e la base stessa assottigliata.

Esso & della medesima famiglia di murici disegnati da Chem-
nitz, tae. 161, fig. 1538, 1540, e da Seba, tavw. 60, fig. 35,
forniti tutti di varici membranose, ed il Soldani nel Saggio
orittologico, taw. IX, fig. 59, uno ne rappresenta che po-
trebb’ essere una varieta del nostro. Sembra che esso abbia
affinitd col cubifer di Lamark ( 4nn. du Mus., tom. II, pag.
226), trovato fossile a Grignon e ad Hampton in Inghilterra,
e di cui, secondo Bruguiere, esisteva I’ originale marino nel
gabinetto del dottor Hunter a Londra. '

3.° Varicosi.

12. Muorex pileare. L.

Gualt., tab. 49, fig. G.

Seba, tab. 57, fig. 23, 24 ( optima).

Abita nel Mediterraneo ( Lin. ). Fossile nel Piacentino, a
Montechiaro presso Siena, nelle colline pisane e volterrane.
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Enorme nel Systema Naturee ¢ la confusione della sinoni-
mia dei murici spettanti a questa tribu dei varicosi, e tand
sono 1 cambiamenti che si riscontrano fra la XII edizione
originale di questo libro e la XIII procurata da Gmelin, che
in diciotto specie registrate nella prima , nessuna assolutamente
ve n'ha in cui non sia stata poscia pill 0 meno modificata la
citazione delle figure. Gmelin, cosi facendo, ha avuto la buona
intenzione di correggere il testo , con ridurre la sinonimia a
maggiore esattezza, ma dubito forte ch’egli non sia sempre
riuscito in questo divisamento.

In conferma di cid recherd in esempio il murex pileare di cui
ora si tratta, e che ¢ ovvio in istato fossile in molti luoghi
dell’ Italia. Esso & stato ottimamente disegnato da Seba nella
tavola sopra indicata; ma ¢ pure strano che mentre Gmelin
cita per assoluto la fig. 24, apponga un punto interrogativo
alla fig. 23, che rappresenta la stessa conchiglia veduta dalla
parte del dorso, come avverte Seba medesimo. Nelle figure
1248, 1249 di Martini ¢ delineato lo stesso murice dal lato
anteriore e posterioré; ma I'ultima di esse ¢ attribuita da
Gmelin al lotorium, e ritiene solamente la prima. Linneo
aveva riferito al pileare la fig. G della tav. 49 del Gualderi;
ma non si sa comprendere come il suo ampliatore 1’abbia
rimandata al murex olearium, uno dei caratteri specifici det
quale & I’avere il margine dell’apertura senza solcature e
senza tubercoli, apertura edentula, mentre tutt’ altro si scorge
in quella figura.

In mezzo a tanta confusione & necessario, a scansamento
di equivoci, che esponga i principali caratteri del murice
marino che io ragguaglio al murice fossile, e che giadico
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essere il pileare. Esso ¢ su tutta la sua superficie guarnito
di cingoli piani e crenati, alternativamente pil sottili, due
de’quali nella parte superiore degli anfratti sono ordinaria-
mente nodosi. Il labbro sinistro & rugoso per tutta la sua
lunghezza , ed il destro ha intorno al margine interno una
serie di tubercoli disposti a pajo a pajo, dentibus geminatis,
che degenerano in solchi rilevati. Tanto i tubercoli, quanto
i solchi, come eziandio le rughe del labbro sinistro, sono
bianchi sur un fondo rosso di fiamma, o pure carnicino
shiadato. Il colore della superficie esterna della conchiglia &
giallo pallido con macchie e strisce ferruginose, o pure bruno
giallognolo con fasce bianche e celestine. Io ne ho presente
un esemplare affatto analogo a quello delineato da Knorr
nella fig. 5, tav. g ( tom. III'), il quale & giudicato da Gmelin
essere il murex olearium; pure questa figura si uniforma del
tatto all’altra di Martini, tae. 131, fig. 1250, che Gmelin
istesso attribuisce al pileare.

Il nostro murice fossile & dunque simile in tutto e per tutto a
quello descritto , né altra differenza vi si riconosce se non che
nelle piegature interne del labbro destro, le quali in cambio
di essere gemine sono semplici, ed hanno la sembianza di
grossi denti compressi, e la columella non va fornita di ru-
ghe in tutta la sua estensione, essendo liscia nel mezzo. Io
osservo cid in due individui, I’uno de’quali ha due pollici di
lunghezza, e I altro ¢ solamente lungo da tre in quattro linee.

Benche queste differenze non debbano gran fatto trattenermi,
poiché trovo la massima analogia col pileare in tutti gli altri
caratteri, scorgo con soddisfazione in alcuni esemplari marini
che la struttura delle pieghe e dei denti non & costante in
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questa specie. Avvi una varieta con cingoli piu sottili e pin
depressi, corrispondente alla fig. 1243 di Martini, in cui i
solchi della fauce non compariscono gemini se non che verso
il loro incominciamento, indi si uniscono e si compenetrano
scambievolmente, formandone uno solo.

13. Muzrex doliare : nob.

Testa turgida transversim profunde sulcata, nodosa, anfractu-
bus rotundatis , spira elongata, varice solicaria, laterali, aper-
tura dentata, cauda recurva.

Seba, tab. 57, fig. 29, 30, 31.

Chemnitz, tab. 169, fig. 1634.

Lister, tab. 932, fig. 27 ( testa junior).

Walch, Fossil., vol. II, tab. C, I, fig. 5 ( fossilis ).

La patria & ignota. Fossile nel Piacentino, nel Sanese e
nelle colline pisane.

Le spoglie marine di questo murice non sono rare ne’ musei.
Gmelin si ¢ disimpegnato facendone una varieta del lotorium,
ma trattandosi di trovarvi una corrispondenza con qualche
specie cognita, mi sembra che una maggiore ne presenterebbe
col murex pyrum; nondimeno esso ¢ diverso dall’uno e dall’al-
tro. I grandi individui, quelli, cio&, che hanno quattro pollici
e mezzo di lunghezza, sono fortemente solcati per traverso
e guarniti di cingoli prominenti pii 0 meno nodosi a norma
dell’eta della conchiglia; nell'intervallo che li separa si scorge
per I’ ordinario un cordoncino piu sottile, e talvolta due. Gli
anfratti sono gonfj, convessi, ben distinti 'uno dall’altro, e
terminano superiormente con un piano declive e dolcemente
incavato nel quale i solchi sono sottili e quasi obliterati. La
spira ¢ allungata ed acuta, e non avvi che una sola varice
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nella parte sinistra del penultimo anfratto, la quale comincia
accanto alla columella. Il labbro destro ¢ orlato nel margine
esterno da un grosso risalto nodoso, ed internamente ha sette
grosse pieghe scannellate; il sinistro & irregolarmente rugoso
per tutta la sua estensione, ma piu alle due estremita di
quello che sia nel mezzo, e la base termina con un canale
ricurvo.

Negl’ individui giovani di un pollice e due linee di lun-
ghezza non apparisce vestigio della varice laterale, ed appena
si comincia a scorgerne un lieve indizio in quelli lunghi un
pollice e tre quarti. I solchi sono in questi piui regolari, poco
nodosi, e i denti del labbro destro piu distinti.

14. Murex distortus: nob. (tav. IX, fig. 8).

Testa varicosa, longitudinaliter subcostata, transversim sul-
cata, nodosa, striis intermediis subtilioribus , anfractubus distan-
tibus superne complanatis , apertura dentata, cauda adscendente.

Fossile alla Rocchetta nell’Astigiano e nel Piacentino.

Ha qualche somiglianza col pileare nella sua forma torta e
gibbosa, ma diversa & la struttura degli anfratti, i quali sono
distanti I'uno dall’altro ‘e divisi in due porzioni, di cui la
inferiore & verticale e poco convessa, e la superiore quasi
orizzontale e leggermente scavata. L’ ultimo di essi & circon-
dato obbliquamente da quattro cingoli, il susseguente da due
e gli altri da un solo, e tutti questi cingoli compariscono
nodosi per essere intersecati da coste longitudinali che piu
distintamente si scorgono nell’ apice della spira. GI’intervalli
che rimangono fra I'uno e I'altro, come pure la parte su-
periore degli anfratti sono rigati per traverso da numerosi
solchi prominenti. Non si scorgono che due sole varici, I'una
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laterale contigua alla columella e I’altra nel mezzo del penul-
timo anfratto, ma questa manca talvolta. Il labbro destro ¢ den-
tato, il sinistro rugoso, il canaletto della base corto e un po’ri-
piegato all’ indietro. Lunghezza poll. 1, lin. 7, larghezza lin. 8.

15. Murex lampas. L.

Gualt., tab. S0, fig. D.

Abita nell’ Oceano indiano ( Lin.). Fossile nelle Crete Sanesi.

Ne ho veduto un solo individuo nel museo della Sapienza
a Siena.

16. Murex intermedius ( tav. VII, fig. 10).

Testa ovata, transversim sulcata, costis longitudinalibus ob-
soletis , anfractubus superne declivibus, varicibus nullis, labro
marginato.

Fossile in Valle di Andona presso Asti e nel Piacentino.

Intermedio al murex pyrum ed al murex pileare, e somi-
gliante a quello rappresentato da Martini nella tav. 67, fig.
743, a, considerato da Gmelin una varieta del primo; ma
questo naturalista ha introdotto come varieta del pyrum molte
conchiglie, che procedendo con piu esatta critica si dovreb-
bero risguardare quali specie distinte.

Il murice di cui si tratta, ¢ composto di sette anfratti pro-
fondamente solcati per traverso, e gunarniti per lungo di coste
ottuse e leggermente nodose. Nella parte superiore essi forma-
no un piano declive un po’ incavato, sono convessi nella in-
feriore e mancano di varici, eccetto che una se ne ravvisa,
quando vogliasi chiamare con questo nome, intorno al mar-
gine esterno del labbro destro; ma tale mancanza dipende
forse dall’ eta della conchiglia, essendo noto che alcuni murici
di questa tribi sono privi di simili risalti varicosi, allorche
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sono giovani. Lo stesso labbro & internamente solcato e guar-
nito di una serie di tubercoli rotondati: il sinistro & formatq
di una sottilissima lamina da cui traspajono i solchi trasversali
dell’ anfratto su cui & incollata. Il canaletto della base ¢ me-
diocremente lungo ed alquanto incurvato alla destra. Lun-
ghezza lin. 14, larghezza lin. 7.

17. Mozex gyrinoides: nob. (tav. IX, fig. 9 ).

Testa ovato—acuta, transversim argute striata, cingulis raris
granulato-tuberculatis; varicibus sparsis, interruptis, apertura
oblonga , cauda longiuscula, adscendente.

Fossile nel Piacentino. ’

La forma & piu turrita di quella del murex gyrinus, I'aper-
tura presenta un ovoide pii bislungo, ed il canaletto della
base & esso medesimo pilt allungato. A cid si aggiunga che
quantunque le varici si manifestino fino presso I estremita
della spira, non sono n¢ laterali né sulla medesima linea, ma
collocate senza ordine in diversi punti degli. anfratti. La su-
perficie ¢ sottilmente striata per traverso, e si ravvisano, al-
cune strie piu rilevate delle altre, composte di una serie di
tubercoli rotondati di disuguale grossezza, che sono pil fre-
quenti negli anfratti superiori. Il labbro destro & dentato e
cinto al di fuori da un risalto semplicemente striato, e la co-
lumella ¢ munita di pieghe in tutta la sua estensione. Lun-
ghezza poll. 1, lin. 7; larghezza lin. 9. ,

18. Murex rana. L. Var. tuberculis emmentwnbus , varici-
bus sparsis.

Fossile nel Piacentino e in Valle Andona presso Astl

Sarebbe perfettamente rappresentato nella fig. 39 della tav.
943 di Lister, quando si aggiungessero ad essa dei cingoli

St
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trasversali composti di nodi protuberanti, che potrebbero forse
mancare nell’ indicata figura, perché I'individuo da cui fu
tratta sara stato logoro, come lo & uno di quelli che ho sott’ oc-
chio. Questi cingoli sono tre nell’anfratto inferiore ed uno
solo negli altri che succedono. Le varici, una delle quali ¢
contigua al margine del labbro destro, sono molto rilevate,
nodose esse pure, e scavate dall’uno e dall’ altro lato da una
serie di fosse profonde corrispondenti agl’ interstizj che se-
parano i cingoli. La superficie & trasversalmente segnata da
strie granulate che imitano la scabrosita della pelle del rospo.
I margini del labbro destro e sinistro sono solcati, e que-
st’ ultimo ha nella parte superiore una piega rilevata che ri-
stringe I’ apertura in guisa tale che si presenta in quel luogo
un seno simile a quello formato dal canaletto della base, il
che ¢ parimente indicato nella figura di Lister.

Io non avrei riferito questo murice al rana, se non avessi
presente un individuo marino interamente simile: non avvi
altra differenza se non che il fossile ha una forma meno com-
pressa e le varici non sono laterali, né continuate, ma sparse.
Nella varieta ordinaria del murex rana si osserva una slab-
bratara nella parte superiore dell’apertura, labro soluto; ma
in quella a grossi tubercoli, di cui parlo, essa & poco apparente,
e vi ha solamente un seno, come si ravvisa nel fossile. Lun-
ghezza poll. 1, lin. 10; larghezza poll. 1, lin. 4

19. Morex reticularis. L.

Bonann., Recr. e¢ Mus. Kircher. 3, fig. 193 ( mala ).

Guale., tab. 49, fig. M.

Abita nel Mediterraneo e nei mari dell’America ( Lin. ).
Fossile nel Piacentino. '
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Nella figura del Bonanni, come pure in quella di Lister,
la superficie ¢ troppo reticolata. Dubitd I’Olivi di avere rin-
venuto questo murice nell’Adriatico;. ma il Renieri si chiari
che la conchiglia da lui creduta tale & il buccinum verrucosum.

Idem; Var. wberculis acutis spinosis exasperata.

Fossile nel Piacentino e nelle Crete Sanesi.

I nodi in guesta varietd sono protuberanti ed acuti a guisa
di spine, talché¢ comparisce echinata. Tutti gl’individui di essa
trovati nel Piacentino e nelle Crete Sanesi, hanno a un
di presso la stessa grandezza, e sono la meta pia piccioli
di quelli della precedente. Essi hanno un pollice e cinque
linee di lunghezza.

20. Murex cancellinus. Lam.

Martin., tab. 4, fig. 405, 406.

Abita nell’ Oceano australe ( Lam. ). Fossile nel Piacentino.

La figura di Martini non potrebbe essere piu veritiera se
fosse stata ricavata dal nostro esemplare fossile: Gmelin I'at-
tribui al reticularis con cui non ha nessuna analogia.

Questo stesso esemplare & parimente similissimo ad un in-
dividuo marino c¢h’ & nel museo del Consiglio delle Miniere,
se non che quest’ ultimo & reticolato mediante I incrociamento
di sottili coste longitudinali con istrie trasversali, e nel punto
d’intersecazione si scorge un tubercolo ottuso. In quello fos-
sile, all’incontro, o le coste mancano nell’ anfratto inferiore,
o dove rimangono sono grosse e quasi varicose. Giova tener
conto di queste differenze quando compariscono in individui di
conchiglie che non si pud dubitare che appartengano ad una
data specie, perché possono in altri casi regolare il criterio
dell’ osservatore. ,
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Questo murice si trova parimente a Grignon in Fra,

Idem; Var. anfractubus vix distortis, 4labro dentato non
sinuoso.

Gli anfratti mostrano appena un leggiero indizio di distor.
sione, ed il labbro sinistro ha solamente una serie di piege
ture poco rilevate, e manca di quel lobo sinuoso che si scorge
nel precedente. E un individuo giovane della lungheza d
un pollice e quattro linee.

21. Muzex heptagonus: nob. (tav. IX, fig. 2, a, b).

Testa oblonga, sulcis transversis, crenatis; anfractubus pris-
maticis , distantibus, superne plano-canaliculatis, varice soluaria
marginali, apertura dentata, cauda adscendente.

Fossile a Sala nel Parmigiano.

E diverso dagli altri murici della stessa triby per la sua
forma regolarissima e per la mancanza di varici, di cul una
sola ve n’ha lungo il margine del labbro destro, attributo
per altro ch’¢ pur comune col murex intermedius. Tuti gli
anfratti sono trasversalmeute segnati da solchi rilevati alter-
nativamente minori e gentilmente crenellai. Nella parte su- |
periore sono piani, ma intorno alla sutura hanno un canale '
leggermente incavato e liscio, in cui continuano a farsi ve-
dere i vestigi delle coste longitudinali. Queste coste sono molto
ottuse , distanti I’ una dall’ altra, di modo che la conchigha
sembra tagliata a larghe faccette , di cui se ne annoverano
sei o sette in ciaschedun aunfratto. Il labbro destro & interna-
mente guarnito di tubercoli, il sinistro solcato, ed il canale

della base lungo e leggermente incurvato. Lunghezza poll. 3,
lin. 5; larghezza lin. 8.
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4° Echinaii.

22. Morex horridus :- nob. (tav. VII, fig. 17). -

Testa ovata, spinis. fistulosis , bi-tri-furcatis, apertura orbicu-
lari, labio anulan continuo, cauda clausa, remota, subfimbriata.

Soldani, Saggio, tab. 19, fig. 93, A (non bona ).

Fossile a San Geminiano nel Sanese. : oo

E il piu singolare di tutte le specie congeneri per la strana
sua forma. Esso ¢ d’ ogn’ intorno armato di spine lunghe e
fistulose che, quantunque sembrino a prima giunta confusa-
mente sparse, conservano nondimeno una costante simmetria.
Nell’ anfratto inferiore e ne} susseguente sono unite tre a tre,
come se sorgessero dal medesimo ceppo, ma negli spazj in-
termedj se ne scorge una sola isolata. Ne’ consecutivi anfratti
Vv’ ha una serie di spine semplici nella parte media di essi,
e queste alternano con ispine gemine, una delle quali mol-
to piu sottile ¢ a contatto col piano superiore dell’ anfratto
contiguo. L’ apertura e orbiculare e cinta tutta all’ intorno ,
senza interruzione e a foggia di anello, da un labbro mem-
branaceo. Il canaletto della base & affatto chiuso, lontano
dal margine dell’ apertura, compresso e fornito di alcune fra-
stagliature varicose. Questa parte che manca nella figura del
Soldani, essendo difficile di trovare individui. che la conservino
intiera, ¢ quella che principalmente caratterizza il genere,
imperocché senza di essa niuno si avviserebbe di classificare
fra i murici questa conchiglia.
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5.° Caudaci. inermi.

a3. Murex craticulatus. L. ( tav. VII, fig. 14).

Aldovr., De testac., pag. 353? turbo angulosus.

Abita nel Mediterraneo (Lin.) e nell’ Adriatico ( Renieri).
Fossile nel Piacentino e nelle Crete Sanesi.

Linneo non attribuisce a questo murice altre figure, se
non che una molto cattiva di Rondelet, che fu peggio rico-
piata dall’Aldovrandi; laonde difficile sarebbe di determinare
con sicurezza quale sia la conchiglia da lui indicata con questo
nome. Di fatto, dalla sinonimia adottata da Born si vede che
Il murex craticulatus che questo autore credette di riferire alla
specie linneana, molto ¢ diverso da quello reputato tale da
Gmelin.

- Quello che io passo a descrivere, si uniforma abbastanza
alla descrizione di Linneo ed alle figure, benche inesatte , di
Rondelet e dell’Aldovrandi. Esso ¢ composto di otto anfratti
convessi, I'inferiore de’quali & notabilmente ventricoso, e
tutti sono segnati per lungo da grosse coste ottuse e distanti,
e per traverso da cordoncini elevati alternativamente minori.
Ne’miei esemplari fossili, di cui ne ho quattro sott’ occhio,
si osserva verso la parte superiore di ciaschedun anfratto o
alla meta di essi, uno di questi cordoncini alguanto pi1 pro-
minente degli altri, il quale forma una specie di carena, e
nello spazio compreso fra esso e la sutura, meno apparenti
sono le coste longitudinali e piu sottili le strie trasversali
Queste strie sono coperte di picciole squamette fornicate, cosi
minute talvolta che appena si ravvisano ad occhio nudo, e




(407)

talvolta ancora cosl rilevate che la superficie comparisce echi-
nata: esse mancano del tutto in un individuo giovane che ha
la lunghezza di otto linee. Il labbro destro ¢ internamente
solcato, e si unisce superiormente col sinistro ch’' & nitido e
liscio; la columella mostra per lo pii un indizio di umbilico:
il canaletto della base ¢ allungato, alquanto ricurvo a sinistra,
talvolta aperto, ma per lo pia 1 due margini di esso si com-
baciano in qualche punto, ed allora ¢ in parte chiuso. Non
debbo ommettere di avvertire che le coste longitudinali si
prolungano negl’ individui adulti fino all’ estremitad della
base dove prendono la sembianza di pieghe grossolane ed
irregolari. Tali sono i principali caratteri di questo murice
il quale attinge la lunghezza di due pollici e due linee, ed
ha pia d’un pollice di larghezza. '

Dal profess. Renieri ricevetti una conchiglia dell’ Adriatico
sotto il nome di murex craticulatus, var. o del suo catalogo.
Essa ¢ molto conforme alla nostra, ma il canaletto della base
¢ alquanto piu lungo e piu assottigliato, e non si scorge quella
specie di carena nella parte superiore degli anfratti; diffe-
renze che potrebbero forse derivare dall’ eta, non essendo
questo che un piccolo individuo lungo nove linee. Comunque
cid sia , importera di sapere ch’ esiste I’ analogo marino della
nostra conchiglia fossile tal quale & stata descritta. Nel museo
del Consiglio delle Miniere ve n’ha wno lungo un pollice e
due linee perfettamente censervato, e di colore candidissimo,
ma se ne ignora la provenienza.

24. Muzrex scalaris: nob. (tav. 1X, fig. 1).

Testa ovato-oblonga, longitudinaliter costata, striis transver-
sis elevatis, subcrenatis, alternatim subtilioribus, anfractubus tur-
gidis , cauda breviuscula semiclausa.
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Fossile a San Miniato in Toscana.

Somigliante al precedente, ¢ forse una varieti di esso. Le
coste longitudinali e le strie trasversali sono regolarissime;
le prime hanno una direzione alquanto obbliqua, e sono be-
nissimo espresse in tutti gli anfratti; le altre hanno sembianza
di cordoncini prominenti leggermente crepati, ne’ cui inter-
valli si scorge un sottilissimo filetto appena distinguibile ad
occhio nudo. Gli anfratti sono tumidi, equabilmente convessi;
il labbro destro & internamente solcato ed il sinistro liscio.
La columella porta un picciolo incavo a foggia di umbilico,
ed il canaletto della base ¢ in parte chiuso. Lunghezza lin. 10,
larghezza lin. 6.

25. Murex imbricatus: nob. ( tav. VII, fig. 13 ).

Testa ovato-ventricosa, transversim sulcata, cingulis inequa-
libus confertis squamoso-imbricatis , longitudinaliter obsolete co-
stata, labio intus dentato, columella umbilicata, cauda brevissima.

Fossile nel Piacentino.

Mi sembra di riconoscere I’ analogo di questo murice in
quello delineato nella universal conchyology di Martyn, fig. 41
che fu trovato presso le coste della Nuova Zelanda, se non
che nel nostro le squame sono pii rilevate. Esso ha una forma
tozza e ventricosa, talché il primo anfratto & quasi al doppio
pit lungo di tutti gli altri presi insieme e nella struttura del
canaletto della base, il quale & cortissimo, si approssima ai
bucini. La sua superficie & tutta coperta da cordoni eminenti
composti di squame concavo-convesse poste le une accanto
alle altre a guisa delle tegole, ed ha inoltre alcune coste
longitudinali, ma pochissimo apparenti in grazia. dell’ eleva-
tezza dei cordoni che le attraversano. Il labbro destro ¢
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internamente solcato , ed il sinistro & liscio , ma ha nella parte
superiore una.piegatura molto ottusa ch’¢ I impronta in rilievo
di uno de’ cordoni trasversali coperti dall’espansione del labbro
stesso. Il canaletto della base, come si & detto, & corto, in-
curvato. un poco all’ indietro e slabbrato all’ estremita. La colu-
mella & grossa e forata da un umbilico. Lunghezza polhcl I,
lin. 9, larghezza lin. 14.

26. Murex bracteatus: nob. (tav. 1X, fig. 3 ).

Testa ovato-acuta , costis longitudinalibus vix conspicuis , cin-
gulis lamellaribus . scariosis, denticulatis undique . exasperata,
anfractubus carinatis distantibus, cauda adscendente

Fossile nel Piacentino.

Il particolare carattere di questa conchiglia consiste nel-
I essere tutta coperta da cingoli lamellari, il cui margine ad
occhio nudo comparisce addentellato, ma con I’ ajuto della
lente si scorge che le addentellature provengono da minute
squame imbricate. Uno di questi cingoli & pit elevato degli
altri nel mezzo di ciascheduno anfratto a guisa di una carena;
e siccome tanto dall’un lato quanto dall’altro vanno gli altri
gradatamente decrescendo d’ altezza finché si perdono nella
sutura, cosi acquistano gli anfpatti una forma schiacciata.
Questi cingoli sono tanto numerosi, che a stento lasciano
distinguere- le coste longitudinali che rimangono, per cosi
dire, soffocate da essi. Lunghezza lin. 13, larghezza lin. 8.

27. Morex fusulus: nob. ( tav. VIII, fig. 9).

Testa oblonga subtiliter transversim striata, longitudinaliter
costulata , anfractubus superne carinatis , carina in sectio-
num angulis spinulosa, labro dextero intus denticulato, cauda
longiuscula.
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Fossile in Valle di Andona nel Piemonte.

Affine allo scalaris, ma ne differisce perch¢ gli anfratti han-
no nella parte superiore una carena che, passando sulla con-
vessith delle coste longitudinali, forma una protuberanza acuta;
essa divide gli anfratti stessi in due porzioni, di cui I’ infe-
riore & verticale ed alquanto pii estesa della superiore la
quale forma un piano dolcemente declive. La superficie ¢ rigata
di sottilissime strie; il labbro destro ha internamente una serie
di tubercoletti bislunghi, e il canaletto della base & alquanto
ricurvo. Lunghezza lin. 9, larghezza lin. 4.

28. Mozex plicatus. L.

Lister, tab. 939, fig. 34, b. (opnma)

Abita nel mare delle Indie ( Lin. ). Fossile nel Piacentino.

La figura di Lister, quantunque le ombre sieno troppo
caricate, & eccellente ed affatto conforme agli esemplari fossili.
To credo che nel Systema Naturee sia stata per equivoco citata
sotto questa specie la fig. @, che rappresenta -il Murex gy-
rinus, in cambio della fig. b, che spetta alla nostra conchi-
glia; ma non so poi comprendere come vi si sieno aggiunte
le figure di Seba e di Martini, che non hanno nessuna ana-
logia con essa. Gmelin copid queste citazioni da Chemnitz
che fau anch’egli indotto in errore.

Ho presente I’ analogo marino di questa conchiglia, perfet-
tamente identico agl’ individui fossili. Esso & di colore bruno
che passa in qualche luogo, specialmente sulla convessita. delle
coste, in giallo carico. L’anfratto inferiore & cinto verso la
meta da una fascia bianca e interrotta, che continua intorno
alla sutura dell’ anfratto succedente.

Idem. Var. costis elatioribus, remotis, striis transversis rarioribus.
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Fossile nel Piacentino. :

Le coste in questa varieti sono piu rilevate ed in minor
numero; le strie trasversali sono esse pure piu rare e divise da
solchi meno profondi. La columella inoltre ¢ alquanto piu sottile.

29. Morex angulosus: nob. (tav. VII, fig. 16 ).

Testa oblonga, transversim striata, longitudinaliter costata ,
costis nodulosis, anfractubus convexis, apertura utrinque dentata.

Ha una forma bislunga che si approssima alla turrita, e la
superficie & rigata per traverso. da strie ondeggianti di disu-
guale grossezza, che formano sulla convessita delle coste delle
protuberanze nodose , ma ottuse. Le coste medesime sono assai
prominenti, e si stendono per tuttd la lunghezza degli an-
fratti i quali hanno una forma gonfia e rotondata. Il labbro
destro ha tre o quattro grossi denti, ed il sinistro due pie-
gature, I'una fatta a foggia di tubercolo nella parte superiore, e
‘Taltra presso il canaletto della base, la quale gira attorno
alla columella e si perde nella concavita interna.

Si accosta alla fig. S della tav. 12 di Argenville, ma la base
nella nostra conchiglia & piu dilatata e meno allungata. Lun-
ghezza poll. 2, larghezza lin. 7.

3o. Murex magellanicus. L.

Martin. tab. 139 fig. 1297.

Abita nello .stretto di Magellano ( Lin. ). Fossile a Monte
Mario presso Roma. - .

Ho avuto a Roma questa conchiglia come stata ritrovata a
Monte Mario, ed ¢ affatto analoga al murex magellanicus, ma
la maggior parte delle coste hanno perduto, in grazia del
¥ attrito sofferto, I’ apparenza sfogliosa. Internamente conserva
tracce del naturale suo colore rossiccio.
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Lamark trovd a Grignon in Francia un murice che distinse
col nome di reticulosus, ed in cui riconobbe una relazione col
magellanicus; ma questo autore riflette che esso'¢ molto pic-
colo e quasi niente sfogliato. Il nostro, all’ incontro, ha la lun-
ghezza di un pollice ed otto linee, e benché, come ho detto,
la superficie sia alquanto logora, evidentemente si scorge in
alcuni siti che le coste dovevano essere lamellari: nom pu
dunque essere ragguagliato a quello di Lamark.

3i. Muzrex corneus. L.

Gualt., tab. 46, fig. F.

Abita nell’Oceano settentrionale e britannico ( Lin. ), e nel
I’ Adriatico ( Olivi ). Fossile nelle colline Pisane; nelle Crete
Sanesi, a Bagni ad Acqua e presso Livorno, nel Piacentino
e in valle di Andona in Piemonte.

Bench¢ Gmelin citi con dubbio la figura del Gualteri, essa
¢ piu fedele di quella di Lister, anim. Angliee, tab. 3, fig. 4,
- che fu poi ricopiata nella sua grande opera, tav. 913, fig. 4,
poiche¢ in essa non & espressa quella depressione a foggia
di doccia, che il margine di ciaschedun anfratto ha intorno
alla sutura. La superficie di questa conchiglia & sottilmente
striata per traverso, ma sembra che le strie svaniscano con
Peta, poich¢ in un individuo fossile lungo tre pollici meno
due linee non si riconoscono se non che intorno alla base. L’apice
della spira & sempre guarnito per lungo di tubercoli papillari

32. Mozex inflatus: nob. (tav. X, fig. G).

Testa ovato-acuta, longitudinaliter obtuse sulcata, transversim
striata, anfractu primo turgido, subgloboso, costis in sectionum
angulis nodoso-spinosis, apertura levi subrotunda » columella
intorta , cauda brevi, integra.
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Fossile nel Piacentino.

'Ho dubitato se. dovessi riporlo in questo genere o. piuttosto
fra i buccini, ma la mancanza di slabbratura all’ estremita
del canaletto della base e la disposizione che esso ha di dive-
nire varicoso, come piu sotto vedremo, mi hanno determinato
di classificarlo fra i murici. Esso & composto di otto anfratti,
I’ inferiore de’quali ha una forma tumida, e gli altri tutti
sono convessi. La superficie ¢ solcata da numerose strie tras-
versali, tre delle quali nellanfratto inferiore ed una in quelli
della spira sono piu rilevate delle altre, e queste, passando
sulla convessita delle coste longitudinali, producono su di esse
un tubercolo acuto. L’ apertura & quasi rotonda in grazia della
forma arcuata della columella la quale termina inferiormente
con una carena spirale che si perde nella cavita della con-
chiglia. Il labbro destro ha internamente un risalto calloso per
tutta Ja sua lunghezza, ma senza denti e senza piegature. Il
canaletto della base, come ho detto, & corto, ed intiero alla
- sua estremitd. Lunghezza poll. 1, lin. 1, larghezza lin. 8.

Idem. Var. costis obsoletis, varicibus incrassatis. (tav. IX , fig. 7).

Fossile nel Piacentino. o

Tutti gli anfratti, ma principalmente I’ inferiore, sono forniti
di grosse varici obblique, che sembrano provenire da uno
straordinario ingrossamento di alcune coste, e che danno alla
conchiglia una forma gibbasa. Le coste poi che rimangono
nel naturale loro stato sono piu assottigliate che nel precedente.

33. Muzex tritonis. L.

Moscardi, Mus. pag. 214, fig. 1.

Aldovr., De testac., pag. 3295.

Bonann., Recr. et Mus. Kircher. 3, fig. 188.
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Guals. tab. 46, fig. A

'Abita nel Mediterraneo, nell’ Oceano indiano, ecc. ( Lin.).
Fossile nel Piacentino.

Se ne trovano individui della lunghezza di un piede e piy,
ed altri lunghi soltanto quattro pollici, alcuni de’ quali con-
servano tracce de’ naturali colori. Appartengono tutta alla var.
B di Gmelin, che ha gli anfratti cinti da una duplice serie
di nodi.

34. Murex polygonus. L.

Knorr, Vergnug. VI, tab. 37,ﬁg I.

Martin. Conch. tab. 140, fig. 1306, 1307.

Abita nell’ Oceano indiano ( Lin. ), e nell’ Adriatico (Renicn).
Fossile nel Piacentino. '

Benche nel Systema Naturce sieno citate sotto questa specie
le figure del Bonanni e del Gualtieri, mi prevalgo nulla ostante
di quelle di Martini e di Knorr, perch¢ meglio corrispon-
dono, segnatamente quella di quest’ ulimo autore, ai nostri
esemplari. Attesa la grande elevatezza dei nodi, essi si rag-
guagliano parimente al murex nodatus, quale & rappresentato
da Martyn, univers. conchiol. Tom. II, taw. 51, ma non han-
no alla base i tre cingoli prominenti; oltre di che non i sa
se la columella in quel murice sia fornita di piegature, co-
me & nel nostro.

In virta di tale carattere sembra che questa conchngha debba
essere collocata nel genere Fasciolaria di Lamark, piuttosto
che in quello Fusus, a cui potrebbe egualmente competere
per la sua forma.

Idem. Var. anfractubus subcarinatis.

Fossile nel Piacentino.
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Una delle strie trasversali piu elevata delle altre forma nel
mezzo degli anfratti una specie di carena; varieta che sembra
essere delineata da Lister nella tav. 921, fig. 14, 4. Io ne ho
presente I’ analogo marino che & di colore carico di arancio,
ma il cingolo della carena e quello che immediatamente gli
& sottoposto, hanno una tinta piu chiara che si accosta al giallo.

35. Murex polymorphus: nob. (tav. VIII, fig. 4, a, b).

Testa subfusiformis, transversim sulcata, longitudinaliter co-
stata,! anfractubus bipartitis carinatis, caring spinis fornicatis
coronata, labio intus sulcato, cauda longiuscula adscendente.

Fossile nel Piacentino e nelle colline Pisane. A

Tutta la superficie ¢ attraversata da soichi profondi, che
formano altrettanti cingoli prominenti e convessi, ed & cor- -
redata per lungo di coste ottuse. Gli anfratti hanno sulla ca-’
rena un cingolo alquanto pili grosso e piu rilevato degli altri
coronato da protuberanze acute, che negli anfratti superiori
somigliano a picciole spine concavo-convesse. La parte supe-
riore di essi ¢ declive, I’inferiore verticale e angolosa in grazia
del risalto delle coste che in questa situazione sono piu ap-
parenti. La forma dell’ apertura & ovale acuta; il labbro de-
stro ¢ internamente solcato, e si unisce superiormente col
sinistro il quale consiste in una lamina liscia. Il canaletto della.
base ¢ mediocremente allungato. Lunghezza poll. 1, lin. 5,
larghezza lin. o

Questa conchiglia esiste ne’mari, poiché & certamente de-
lineata da Seba nelle fig. 30 e 31 della tav. 60, riferite a torto
da Gmelin al murex Mippocastanum. Essa va soggetta a molte
differenze , poiché talvoita le coste mancano interamente da
un lato, talvolta ancora la carena dell’ anfratto inferiore in
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cambio di spine ha alcune leggiere protuberanze compresse, e
gl interstizj de’cingoli trasversali sono non di rado erenellat.
Basti di avere brevemente accennato queste varietd, ma mi
tratterrd piu particolarmente sulle seguenti.

Idem. Var. B, costis obsoletis, anfractubus superne glabratis,

Nella varieta precedente, che io considero il tipo della
specie, tutta la .superficie & solcata, ma in questa lo ¢
solamente la parte inferiore dell’ anfratto pia. basso, mentre
la superiore & liscia, come tutto il rimanente della spira. Le
coste inoltre sono irregolari e poco distinte, e la conchiglia
ha una forma piu assottigliata e piu regolare.

Idem. Var. y, glabra, carinis muticis, apice spiree spinulis
Jfornicatis coronato ( tav. VII, fig. 4, c¢). .

Se questa varietd non fosse stata preparata dalla serie delle
precedenti gradazioni, si sarebbe potuta di leggieri risguardare
come una specie particolare. Rimangono in essa i solchi tras-
versali nella parte inferiore dell’anfratto pii basso, ma meno
prominenti che nella varieta 8, e le coste longitudinali sono
affatto disparse. Per conseguenza svanite altresi sono le pro-
tuberanze spinose, poiche evidentemente si scorge che sono
formate dalle coste medesime che si accavallano sulla carena.
Esse per altro sussistono negli anfratti piu vicini all’ apice della
spira, la cui parte inferiore ¢ leggermente angolata. Il canaletto
della base & ancora piu assottigliato in questa variet, e la figura
della conchiglia si ‘accosta maggiormente alla fusiforme.

36. Morex rostratus. Olivi (tav. VIII; fig. 1).

Testa turrita, longitudinaliter nodoso-costata, striis transversis
granulosis , carina compressa spinulosa, cauda adscendente.

Ginann. II, tab. 7, fig. 56 ( mala ).
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Abita nell’ Adriatico (' Ginanni, Olivi, ecc.). Fossile nel
Piacentino.

Il Renieri considera questo.murice identico al colus, ‘ma
sembra piu accettabile il sentimento dell'Olivi che ne ha for-
mato una specie particolare: ecco le principali ragioni sulle
quali credo di poter fondare questa mia asserzione, e che
mi vengono suggerite dall’esame di molti esemplari marini
dell’uno e dell’altro, e di quattro individui fossili di quello
che descriviamo. '

Nel murex colus la carena & soltanto costituita da una se-
rie di nodi che appajono compressi nel senso della larghezza
della conchiglia, e nel nostro ¢ composta di una sottile e pellu-
cida laminetta che , passando sulla convessita dei nodi me-
desimi, innalza una spina acuta. Linneo parlando del primo
di questi murici, ottimamente riflette che i soli anfratti supe-
riori sono guarniti di coste longitudinali: anfractus superiores,
non vero inferiores, sulcati seu angulati longitudinaliter ( Mus.
Reg. Ulr., pag. 639 ), quando nel rostratus le coste sono evi-
dentissime per tutta I’ estensione degli anfratti cosi superiori
come inferiori. A cid si aggiunga che la superficie & sol-
cata da numerose strie ruvide al tatto, le quali esplorate con
lente si scorge essere composte di picciole squamette imbri-
cate, e che il canale della base & molto piu corto.

Ma cid che nel caso nostro ¢ segnatamente osservabile e
che ci porta a credere che questa conchiglia sia realmente
una specie particolare, ¢ che essa medesina tiene sotto di
s¢ alcune notabili varieta. In una di queste le coste dell’an-
fratto inferiore sono cosi prominenti e cotanto estese che si
prolungano fino sul canaletto della base, ed in un’ altra le
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squamette addossate alle strie trasversali sono cosi rilevate,
che la superficie comparisce muricata. Le differenze in quest'ul-
tima varietd sono tanto insigni, che non & possibile di scam-
biarla col murex colus.

37. Muorex longiroster: nob. ( tav. VII, fig. 7).

Testa turrita, transversim sulcata, longitudinaliter costata,
costis interruptis nodosis, anfractubus teretibus obscure carinais,
" cauda preelonga. .

Fossile nel Piacentino, nelle Crete Sanesi e nelle colline
pisane.

Questo murice avrebbe qualche titolo per essere considerato
una varietd del colus; né io mi opporrd a chi volesse risguar-
darlo come tale, bencheé si distingna mercé di alcuni par-
ticolari caratteri. Gli anfratti hanno una forma rotondata e
convessa, e sono corredati di coste longitudinali molto ottuse
che sembrano essere interrotte da alcune strie trasversali
prominenti, una delle quali negl’individui pii grandi forma
una specie di carena, ma oscuramente indicata: essa manca
del tutto negl’individui giovani, quale & quello di cui si di
la figura, scorgendosi in sua -vece tre cordoncini di eguale
grossezza. Tutta la superficie della conchiglia ¢ rigata da strie
elevate, ma piu sottili nella parte superiore degli anfratt,
dove le coste sono eziandio meno apparenti.

L’ originale marino di questo murice esiste nel Museo del
Consiglio.delle Miniere, e sembra che si possa riferire ad
esso la figura di Seba, posta nella tav. 79 a sinistra rimpetto
all’ apice del murex trapezium. Lunghezza poll. 3, lin. 7; lar-
ghezza poll. 1.

38. Muzex clavatus: nob. (tav. VIII, fig. 2 ).
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Testa turrita, costis longitudinalibus crassis obtusis , cingulis
transversis elevatis sulco profundo discretis cum stria filiformi
interposita, carina nulla, cauda prelonga.

Fossile nel Piacentino.

Bellissimo ‘murice, che acquista la lunghezza fino di cinque
pollici e quattro linee, e diverso dai due precedenti, come
da tutti gli altri conosciuti. Esso si distingue di primo aspetto
per essere profondamente solcato per traverso dall’ estremita
del canaletto fino all’apice della spira. Questi solchi hanno
origine da altrettanti cordoni prominenti rotondati e para-
lelli fra loro, che passando sopra le coste longitudinali acqui-
stano un andamento flessuoso. Essi sono per I'ordinario alquanto
meno elevati nella parte superiore degli anfratti presso alla
sutura, e nell’intervallo che gli separa costantemente si scorge
un sottile filetto. '

Quanto alle coste, esse sono grosse, ottuse, regolarmente
disposte, e si stendono quasi dall’una all’altra sutura, ma non
arrivano affatto fino alla superiore. Nei grandi individui non
si presentano distintamente all’ occhio, perche sono profonda-
mente tagliate dai solchi trasversali e divise in nodi.

Quello che rappresento, ¢ di mediocre volume.

39. Murex fimbriatus. (tav. VIII, fig. 8).

Testa turrita, rudis, longitudinaliter obsolete costata, enfrac-
tubus distantibus carina coronata succinctis, infimo cingulis duo-
bus elevatis, columella perforata, cauda adscendente.

Fossile nel Piacentino, nelle colline Pisane e a Parlascio.

La superficie di questo murice & ruvida e scabra, attesa la
moltiplicita delle rughe prodotte dall’ accrescimento del guscio.
Esso & come gli antecedenti fornito di coste longitudinali grosse
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e rotondate, ma le strie trasversali sono rare, distanti e oscu-
ramente indicate. Solamente nell’ anfratto inferiore si scorgono
tre cordoni molto eminenti, uno de’quali costituisce la carena
e passando sulla convessita delle coste forma sopra di esse un
risalto compresso, simile ad una spina ottusa." Questa carena
si ravvisa parimente su tutti gli altri anfratti che sono divisi
da essa in due porzioni; I'inferiore & verticale, e la supe-
riore forma un piano declive: d’intorno alla sutura si scorge
parimente la traccia di unr altro cordone che sovente ¢ in
parte coperto da essa. La columella ¢ forata per lungo, ed
il canale della base comparisce pii grosso e piu corto, che
non ¢ nelle tre specie antecedentemente descritte. Lunghezza
poll. 2, lin. g; larghezza poll. 1, lin. 1.

40. Muzrex vulpeculus. Ren. (tav. VIII, fig. 10).

Testa turrita, longitudinaliter oblique plicata, plicis acutis,
striis transversis tenuibus, anfractubus convexiusculis, basi sensim
attenuata.

Abita nell’ Adriatico ( Ren. ). Fossile a Parlascio in Toscana
e nel Piacentino.

Le pieghe longitudinali sono strette, affilate, regolarmente
disposte in direzione alquanto obbliqua, segnatamente nell’ an-
fratto inferiore dove partono un poco al di sopra dell’ estre-
mita della base, e s’ inoltrano sino alla sutura. Le strie tras-
versali sono. cosi sottili che appena si distinguono aguzzando
bene lo sguardo. L’apertura ¢ stretta e bislunga, e la base va
gradatamente assottigliandosi , senza che appariscano limiti

_ distinti fra il canaletto ed il labbro destro. Lunghezza lin. 8,
larghezza lin. 3.

Idem; Var., costis rarioribus, (tav. VIII, fig. 11).
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Le coste in questa varieta sono piu rare e piu distanti, la
superficie ¢ meno striata, e la forma svelta ed assottigliata. -

41. Muzex harpula: nob. ( tav. VIII, fig. 12 ).

Testa turrita, longitudinaliter costata, costis tenuissime trans-
persim striatis, interstitils levi.gdtis » anfractubus convexis, aper-
tura ovali, cauda brevissima. .

Fossile nelle colline reggiane.

Si potrebbe confondere a prima giunta col precedente, ma
¢ affatto diverso. La sua forma & piu turrita ed é composto di
un maggior numero di anfratti che sono dieci o undici, men-
tre nell’altro non se ne contano che otto; essi sono piu gonfj,
pil convessi e guarniti di coste leggermente crenate, i cui
spazj intermed) sono lisci: I’apertura & ovale acuta, e termina
con un canaletto cortissimo. Lunghezza lin. 8, larghezza lin. 3.

Idem; Var., glaberrima, nitida, costellis flexuosis , cauda sulcata.-

Fossile nello stesso luogo. _

Lo considero una varieta dell’ harpula, ma non contenderd
con chi volesse farne una specie distinta. Esso & liscio e lu-
cente .come lo smalto; le coste sono pii prominenti e piu
ingrossate, e vanno gradatamente assottigliandosi verso la meta
superiore degli anfratti. L’estremita della base ¢ solcata da
cinque o sei strie.

Nessuno dei due turbini ultimamente descritti pud apparte-
nere, per quanto mi sembra, né al fusus citharellus, ne¢ allo
scalaroides di Lamark, poich¢ il primo ha le coste lisce e
gl’ interstizj striati, e.nell’altro le coste medesime sono di
disuguale grossezza ; caratteri che non si riscontrano nei nostri.
Sarebbe bensi probabile che potessero convenire a qualche-
duna delle trentatré specie di fusi fossili registrati da questo
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naturalista, ma sarebbe difficile di asserirlo sulla scorta delle
semplici®descrizioni, non avendo egli dato la figura che di
soli sei. I caratteri differenziali della pia parte di gueste con-
chiglie sono cosi poco insigni che senza un buon disegno ¢
facile di equivocare.

42. Murex obtusangulus: nob. ( tav. VIII, fig. 19).

Testa turrita, obtuse longitudinaliter costata, transverse -con-
fertim striata, anfractubus carinatis, superne leviusculis.

Fossile nel Rio delle Maraviglie nel Bolognese.

Mentre nei precedenti le coste hanno la sembianza di pie-
ghe pizzicate, in questo sono ingrossate ed ottuse. Esso &
trasversalmente solcato -da numerose strie, ¢ gli anfratti i
esso pure sono angolati nel mezzo, ma cosi le coste come
le strie sono poco apparenti nella parte superiore di essi; la
sutura & circondata da un sottile cordoncino in rilievo. Lun-
ghezza lin. 3.

43. Murex squamulatus: nob. (tav. VIII, fig. 13).

Testa turrita, transversim profunde sulcata, costis sublamel-
laribus muricatis, anfractubus carinatis , superne glabris, cauda
longa subulata.

Fossile nello stesso luogo.

La superficie di questo murice & crespa e reticolata, e
le coste di cui & fornito sono costituite da una lamina ada-
giata quasi in piano, la quale innalza lungo il suo margine
una squama concavo-convessa nei punti dove & intersecata
dai cordoncini trasversali. Gli anfratti sono carinati e la parte
superiore di essi & liscia, eccetto che continuano a farsi cola
vedere gli sfogli delle coste. Il canaletto della base & lungo
e sottilissimo. Lunghezza lin. 5.
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Questi due ultimi murici sono cosi minuti che non se ne
pud riconoscere a dovere la struttura senza I ajuto della lente. .
Ve n’ha un gran numero d’altri di questo volume e di mi-
nore eziandio; ma avendo deliberato di non trattenermi gran
fatto intorno a quelle conchiglie che non si possono distinta-
mente ravvisare ad occhio nudo, basteranno le gia descritte
per averne un picciolo saggio.

44. Muorex textile: nob. (tav. VIII, fig. 14).

Testa turrita subulata, longitudinaliter costata, transversim
exquisite striata, anfractubus teretibus, superne canaliculatis,
canaliculo rugis lunulatis exarato, cauda elongata inflexa.

Fossile nelle colline di Reggio.

Elegante conchiglia, la cui superficie imita un finissimo
lavoro a maglia, mediante I’intreccio delle coste longitudinali
con le strie trasversali che sono numerosissime; ma le prime
negl’individui piu grandi sono poco apparenti in grazia della
profondita dei solchi e dell’ elevatezza delle strie che le in-
tersecano. Gli anfratti sono convessi e rotondati, ed hanno
superiormente intorno alla sutura un canaletto in forma di
doccia, segnato di linee arcuate provenienti dall’ accrescimento
successivo del guscio. La base ¢ stretta, allungata ed alquanto
ritorta all’indietro. Lunghezza lin. g.

45. Murex echinatus : nob. ( tav. VIII, fig. 3).

Testa turrita, anfractubus teretibus reticulatis, papilla in
sectionum angulis acuta, labio intus sulcato, cauda abbreviata.

Fossile nel Piacentino.. '

La superficie rappresenta una reticella regolare formata dal-
I intersecamento delle coste e dei cordoncini trasversali, che
dove &’ incrociano innalzano una papilla acuta e spinosa. Le
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maglie di questa rete sono profonde e quadrangolari. Il labbro
destro & dentato intorno al margine e internamente solcat:
il sinistro manca del tutto, in guisa tale che la columella
comparisce a nudo, ed & reticolata come il rimanente della
conchiglia. Lunghezza lin. g, larghezza lin. 3.

46. Morex thiara: nob. (tav. VII, fig. 6 ).

Testa turrita, subulata, glabra, longitudinaliter obsolete pli
cata, anfractubus marginatis, margine papillis coronato, labro
intus sulcato, cauda recta, elongata, extus striata.

Fossile nel Piacentino e a Sogliano presso Cesena.

Le piegature longitudinali in questa conchiglia sono cosi
leggiere che non vietano che si possa chiamare liscia, e non
sono distintamente visibili se non che negli anfratti superiori
Essa manca di strie trasversali, eccetto che nella base dove
sono numerose & profonde. Gli anfratti compariscono affatto
piani, anzi alquanto incavati, ed intorno al margine della
sutura sono orlati da un risalto corredato di papille ottuse
formate dall’ estremita delle pieghe. Il labbro destro & solcato,
ed il sinistro consta di una lamina sottile incollata sulla co-
lumella. Lunghezza poll. 1, lin. 1; larghezza lin. 4.

Idem; Var., costulis eminentioribus , margine suturali spinuloso.

Oltre a che in questa varietd le coste sono piu rilevate,
si osserva nell’anfratto inferiore una leggiera carena, e le
papille intorno alla sutura sono acute.

47. Murex levigatus. L.

Martin. , tag. 141, fig. 1319, 1320.

Fossile a Sala nel Parmigiano.

E il fusus longeevus di Lamark, che si trova fossile a Grignon
in Francia. Chemnitz vi scerge un’analogia con le conchiglie
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marine rappresentate nella-tav. 52, fig. Q, R del Gualtieri
( Neues systemat., ecc., vol. IV, pag. 162 ); ma esse sono
diverse se non per altro perch¢ hanno nel primo anfratto una
serie di coste rilevate.

48. Murex mitreformis: nob. ( tav. VIII, fig. 20 ).

Testa fusiformis, transversim exquisite striata, spiree anfrac-
tubus contiguis convexiusculls, supernis laeviter carinatis , obscure
plicatis, cauda adscendente recurva.

Fossile presso Castell’ Arquato nel Piacentino e in Valle
di Andona in Piemonte.

Questa conchiglia mi ha tenuto da principio sospeso a qual
genere dovessi riferirla. Essa ha tutto I’ aspetto di una voluta
della tribu delle fusiformi o sia di uwna mitra di Lamark;
ma ¢ affatto mancante di pieghe nella columella. Somiglia
parimente a certi strombi che hanno una forma turrita,
come &, per esempio, lo scrombus vittatus ; ma questi mo-
strano sempre un vestigio di slabbratura nel margine del
labbro destro, il quale si riconosce patente nello stesso strom-
bus fissurella, che piu di ogni altro si allontana dalla strut-
tura ordinaria di tal genere di conchiglie, e che si avvicina
a quella delle mitre. Ho stimato finalmente di potere a buon
diritto determinarmi di collocarla fra i murici, tanto piu che
confrontandola con la susseguénte, che non si pud mettere in
dubbio che non appartenga al genere Murex di Linneo o Fusus
di Lamark, si scorge che ha seco lei moltissima analogia, tal-
cheé poche sono le differenze che distinguono I’ una dall’ altra.

Quella di cui ora si tratta, ¢ per traverso rigata da finissime
e da sortilissime strie, e negli anfratti piu prossimi all’apice
della spira si ravvisa un lieve indizio di carena con alcune
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pieghe longitudinali. Il labbro destro in molti individui ha,
lungo il margine esterno, un risalto varicoso poco prominent,
ed & solcato nell’interno: esso si unisce superiormente col
sinistro, il quale & formato di una lamin<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>