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GONSIDERATIONS SUR LA GLASSIFICATION

DES

ECHIN.IDES ATELOSTOMES

Par J. LAMBERT

MEMBRE RESIDANT DE LA x0UIBTE aCAURMIQUE DE L'AUBE

I. BRACHYGNATA et PROCASSIDULOIDA

Sous le titre &’ Essai de nomenclature raisonnée des
Echinides, mon ami Thiéry et moi avons commencé la
publication d’un travail d'assez longue bhaleine, dont la
guerre est venue wmomenlanément interrompre le cours.
Déja quatre fascicules ont paru et nous avons pu laire
conna-ilr'e'nolr_e pensée relativement a la classification des -
Echinides Gunathostomes. En attendant la publication des
derniers fascicules de notre c:uvre commune, je me pro-
pose de présenter dans les pages qui suivent quelques consi-
dérations sur la classification des Echinides Atélostomes.
Je ferai prdcéder ces pages d'un résume des divisions
adoptées, mais seulement de celles plus compréhensives
que le genre, sorte de tableau, qui présciile comme I'ossa-
ture de ma classification. '

* Je me bornerai d'ailleurs dans ce premier article, pour
Vordre des Nodostomata, b Vexamen des Procassiduloida,
laissant pour un second U'étude des Spantungoida.

LR T 2
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Avant de passer a cel examen des divers genres, il me
paraft ulile J’entrer dans quelques détails sur la maniére
de comprendre certains caracteres des Echinides, particu-
lierement les pores, les tubercules et le mode de notation
des plaques interambulacraires.

Les plaques du test de I'Echinide, éire & symélrie pen-
taradice, sont évidemmmenl homologues dans tontes les
aires interradiales et il n'y a pas de raison pour réserver
aux plaques de Faire impaire une notation particuliere. En
principe el a lorigine, chague interainbulacre n’aboutit .
au peristome que par une plaque unique de la série primi-
tive. Lorsqu'il y a deux playues en contact avec le péris~
tone, c'est que le développement de ce dernier a entrainé la
résorption partielle ou totale de la premicre plaque. Dol
cette conséquence qu'il n’cxiste pas, comme l'avait cru
Lovén, de plagne double {(14-1), mais une séric primaire
A, restée unique chez Bothriocidarts, ¢l une série secon-
daire B, dont les plaques sonl nécessairement en retrait
par rapport i celles de la séric A. Des sévies ternaires,
plus ou moins nombreuses, se sont en outre développées
chez certains Paléchinides.

Ce qui est vrai pour les aires paires P'est également pour
I'aire impaire et il n’existe pas de molil de noter autrement
les plaques du plastron. Celles de Ja premiere série doivent
donc conserver. leur notation telle qu'elle leur a été imposée
par Lovén ; mais le labrum n’étant pas une plaque double
restera indiguée par le chiffre 1. Quant aux plaques de la
série secondaire B, la premiére étant la grande sternale des
amphisternes, elles doivent étre rétrogradées et 2" de
Lovén est en réalité 1" comme 3° de Lovén — 2°, etc. Les
grandes sternales doivent étre notées 1%, 2, les épisternales
2Y, 3, ete. Cetle notation a Vavantage de faire immédiate-
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ment saisir la disposition de certains plastrons intermeé-
" diaires entre les véritables inéridosternes et les amphislernes

Fly 1 lg'- . Flg‘3 Fig.é‘.

Fi. 1. Plastron amphisterne de Toxas/er avec 'ancienne uotation des
plaques d'aprés Loven.

Fic. 2. Méme plastron avec notation rativunelle des plaques.

Fis. 8. Plastron néridosterne d'un Holaster.

Fic. 4, Plastron orthosterne d'Urechinus.

A Série primitive des plaques.
B Série secondaire des plaques.
Sur chaque fgure "le labrum est la plagne 1, les stornales sont les
plaques 1% et 2, les dpisternales 2% et i1,

et qu'en raison de leur régularité je nomme plastron
orthosterne.’

On sait que Lovén a «istingué deun sortes de plastrons :
1° le méridosterne dans lequel le labrum 1 n’est en contact
qu’avec une seule sternale, celle de la série B qui vient
intecrompre la continuité des assules de la série A; 2* le
plasiron amphisterne dans lequel le labrum est en contact
avec les deux grandes sternales de chaque série 1Y, 2 qui

- n’eropiétent plus sur la parlie de V'aire opposée- chacume.

Dans le plastron orthosterne, la grande. sternale de la
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série B est unique, 1'; elle répele la forme du labrum ; les
plaques suivanles 2", 2 sonl en fonction d’épisternales ;
égales, elles occupent chacune la moilié de 1'aire, comme
les sternales des amphisternes, et s’analysent cependant en
-une sternale 2 et une épisternale 2°. Si I'on faisait abstrac-
tion du labrum, ce plastron serait celui d'un amphisterne,
mais en réalité i} dérive d’un plastron méridosterne, puisque
la grande plaque en contact avec les suivantes de chaque
série (1' en contact avec 2' et 2) est elle-méme seule en
contact avec le labrum (1), Des plastrons orthosternes s’ob-
servent chez quelques Holasteride> comme Rispolia,
Stegaster. et Offaster. Le meilleur type en est fourni par
Urechinus.

Pour mieux dislinguer les especes el méme beaucoup
de genres, il est indispensable d’apporter plus de précision
dans la description des pores, surtout ceux de Yambulacre
impair. On sait que chaque zygopore, ou paire de pores
ouverts dans la méme plaque, peut étre formé de deux
pores, soit séparés par une granule, soit unis par un sillon ;
dans ce dernier cas, on les dit conjugués, Mais ce n'est pas
lout, ces pores sont égaux ou inégaux, ronds, elliptiques
ou allongés. Enfin les pores allongéa peuvent éire trans-
verses ou en chevron. On comprend que la combinaison
de ces diverses formes de pores donne licu & des disposi-
tions varides, car si le pore interne est en général plus court
que l'externe, le premier peul élre encore arroudi et le
second seul allongé. Enfin le pore interne elliplique, ou
allonge, peut étre seul oblique : le zygopore est alors en
pseudo-chevron. Toules ces distinctions, au premier abord
un peu subliles, présentent cependant une grande utilité
pour la détermination de beaucoup d’especes, méme de
genres, en particulier chez les Toxasteride.

On sait que les tubercules, lisses ou crénelés, perforés
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ou non, se dressent sur une base conique, le cdne. Or les
relations de ce cone avec la surface du test présentent des
variations qu'il importe de préciser. Ainsi le cdne peut étre
directement entouré par la surface granuleuse du test, sans
espace intermédiaire (tubercule circonscrit); il peut étre
séparé des granules par une zone lisse, tantdt & fleur de
test. (tubercale zoné), tantdl creusée dans ce test et plus
ou moins excavée (tubercule scrobiculé). Cette petite fosse,
qui entoure alors le cdne, est parfois assez profonde pour
entamer prezque complelement épaisseur du test. Ce
dernier est alors consolidé a I'intérieur par des contreforts,
dits ampoules internes. La zone lisse, qui entoure le cone,
au lieu d'étre creusée, peul au contraire former un petit
plateaun plus élevé que la surface du test; on dil alors gne
le cone, ou le tubercule, repose sur un socle, le plus sou-
vent oblique (Schizaster).

Les tubercules peuvent subir chez certains Echinides
d’autres modifications et se trans{ormer en simples tubéro-
sités et en varices plus ou moins régulieres. Ces tubercules
variciformes sont caractéristiques du genre Clypeolampas.
Parfois, chez les Procassidulides, sur la bande sternale
(centre de 'aire interradiale impaire & la face inférieure),
chez les Spatangides sur les zones périplastronales (partio
des ambulacres postéricurs bordant le plastron), les tuber-
cules se transforment en saillies variciformes diversement
anastomosées ( Micraster coranguinum). Ces saillies peuvent
méme, en se soudant el se développant, donner naissance a
des lubsrosités plus ou moins régulizres (Gualtieria Or-
bignyi), Bt ces tubérosités, particulierement développées an
voisinage du péristome, forment des saillies lisses dans
d'antres genres { Hemipatagus Hoffmanni). Des modalités
analogues peuvent affecter seulement les granules et, suivant
les inlervalles qui les séparent, constituer des zones pique-
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‘tées (Rhynchopygus Marmini). ou vermiculées. (Vome
raster verrucosus) caractérisliques.

Il y a lieu de préciser enfn ce que I'on doit enhmd% par
sillon’ ambulacraire. Les pétales pairs des Atélostomes
peuvent eni effet affecter trois dispositions. Ou bien 'aire
qu'ils occupent cst la continuation régulitre des surfaces -
voisines (pétales superficiels) ; ou bien ces pétales forment
saillic au-dessus de I'ensemble du test (Echinolampas
stelliferus) ; on bien ils sont enfoncés dans des sillons qui
les lunitent exactement (pétales excaveés). Ces derniers
sillons sont d’ailleurs susceptibles de présenter de grandes
variations dans leur profondeur, depuis les pétales presque
superficicls de Prenaster jusqu’i ceux diversement enfoncés
de Schizaster et a cenx completement excavés d'Echino-
cardium’. Mais entre les pélales superlicicls et les pétales
excavés, il existe une disposition intermédiaire résultant de
P'infléchissement plus ou moins profond de P’ensemble de
chaque aire ainbulacraire paire dans la région des pétales,
sans qu'il y ait cependant formation de sillons bien déli-
mités. Les pétales sout alors dans des dépressions générales,
sans 8tre excavés.. La limite entre ces deux dispositions est
parfois assez délicate a bien saisir. On ne saurail cependant
les corlondre. Méme lorsque la dépression est profonde,
comme chez Megapneustes, elle affecte toujours P'ensemble
de 'aire et souvent une partie des aires.interambulacraires
voisines ; il n'y a pas creusement d'un sillon nettement
circonscrit, tandis que ce sillon existe bien délimité pour
recevoir les seuls pélales chez les genres a pélales excavés,

{1) Il 'agit ici du genre Echinocardiym Gray, 1825, dont le type est lo
Spatangus atropos Lamarck, et non du prétendu genre Echinocardium
Gray, 1855, simpls synonyme d'Amphidetus Agassiz, 1836, d'aillenrs iden-
tique & Echinospatagus, que I'on attribue oe dernier soil & Breynius, 1732,
soit & 8. Muller (in Knorr), 1766,
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Tobu I. Menopygineg Lambert, 1914

Apex comprenanl des ocellaires, des génilales el des
complémentaires ; 3 senres, 10 espices.

Tribu I, (lobatorine Lambert, 1949

Apex tétrabasal (a 4 plaques génitales distinetes) ; 4
genres, 62 especes.,

Tribu tH. Echinogalerina Lambert!

Apex monobasal (a 4 génitales soudées) ; 3 genres,
23 especes.

Sous-Famulle 11. Ectixoconine Wright, 1856

Péristome régulicr ; comprend 3 genres, 15 especes.

Orbpri |]. Nodostomata lLambert, 1912

Péristome complétpment dépourvu de machoires ; com-
prend deux sous-ordres, les Procassiduloida et les
Spatangoida, 295 genres et 2739 especes.

Sous-Ordre I. Procassiduloida Lambert, 1915

Poristome sans branche de soutien avec phyllodes plus
ou moins développés ; plastron rudimentaire ou nul.
Comprend quatre familles, les Galeropygidee, Echinobris-
side, Neolampadide et Collyritide, avec 93 genres el
978 espéces.

t1) La soppression du genre Caralomus Agassiz oblige & changer le
terine Caratomina Lambert, 1911, en Echinogalerine.
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Famille /. Galeropigydse Lambert, 1911

Ambulacres simples, composés de plaques biporiferes
el apex monocentrique ; ne comprend que 4 genres el 21
especes.

Famille I1. Echinobrissidee Wright, 186

Ambulacres pétaloides, composés de plagues hiporiferes
el apex monocentrique ; comprend . 4 sous-[amilles,
Pygaulidee, Nucleolid», Archiacid», Echinolampadidc,

avec 71 genres ct 894 especes.

Sous-Famille |. Pycavuioa Lambert, 1905

"éristome oblique ; comprend 3 genres el 61 cspeces.

Sous-Famille IT. NucLeorio.e Lambert. 1905

Péristome regulier, pétales homogenes, impair sem-
blable aux autres ; apex tétrabrasal; comprend trois tribus,
Clypeini:, Catopyginy et Mepygurine, avee 2% genres
et 265 especes.

Tribu I. Clypeini: Lambert, 1898

Test déprime, périprocte supere ; 42 genres, 143
especes.

Tribu 11, Catopyyine 1.ambert, 1898

Test ovoide, périprocte postérienr ; 6 genres, 83 especes..

Tribu LI, Mepyguring [ambert et Thiéry

Test lampadilorme ou circulaire, périprocte infére ;

6 geores el 37 especes.
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Sous-Famille HI. Arcuiacio# Cotteau, 1869
Peristome régulier, pétales hétérogenes, 'impair diflé-
reut des aulres ; comprend 9 genres et 29 espeéces.
Sous-Famille IV. EcuiNnorLaMpapinx Bernard, 1895

Péristome régulier, pétales humogenes, apex monobasal ;
comprend quatre tribus, Rhynchopygina, Echinanthine,
Faujasine et Plesiolampina:, avec 33 genves. et 539

especes.

Tribu I. Rhynchopyyini Lambert

Test déprime, périprocte supere ; 8 genres, 76 especes.

Tribu 1. Echinanthine Lambert, 1903

Test ovalaire, périprocte postérieur ; 11 geores, 149
especes.

_ Tribu Lll. Faujasinz Lambert, 1903

Test clypéiforme, périprocte infére et floscelle bien
développé ; 7 genres, 34 espéces.

Tribu V. Plesiolampine Lambert, 1903

Test ovalaire, plus ou moins renllé, périprocte infere et
floscelle peu développé ; 7 genres et 280 esgpéces.

Famille I1I. Neolampadidee Lambert

Ambulacres simples, composés de plaques uniporiferes
et apex monocentrique ; comprend 4 genres et 5 espéces.
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Famille 1V. Collyritidee d'Orbigny, 1853

Ambulacres simples, composés de plaques biporiferes et
. apex diplocentrique ; comprend deux sous-familles, Pygo-
rhytidz e\ Disasleride, avec 15 genres et 58 espéces.

Sous-Famille I. Pycoravringe Lambert, 1909
Partie antérieure de Papex allongé (a ocellaires interca-
Jaires) ; 10 genres, 36 espéeces.
Sous-Famille II. Disasterin.e Lambert, 1909

Partie antérieure de 'apex compacte (& ocellaires exter-
‘nes); 5 genres, 22 especes.

Je donnerai ultériearement le tableau des principales
divisions des Spatangoida, mais je présente de suite le
tableau de reépartition générale des genres et especes

d’Echinides.

| NOMBRE DES
. ORDRE | SOUS-ORDRES |- -——= -
GRNRBS | ESPECES | GENRES | BSPECES
| Plagiocysta. . .| ... ] 3 5
! { Bothriocidaroida . . 1 2
i Perischoechinoida.| 29 | 109 f
Endon)sla...., Cidaroida......... 20 | 769 ; 263 | 2400
. Streptosomata . . . . 7 48 ) !
. Stercosomata, . ... 197 iﬁg ) _
. " Pileatoidat........ 15 53 ¢ < |
Exocysfa..... t Clypeastroida.. ... 57 662y 2| 815 ‘
Brachygnuta..; ........ IR ol i I 13| 110
) Procassiduloida. . : ¢ !
Nodosomata- ./ gputangoila ... ... 202 | 4761 ) % | 2739
i
ECHINOIDES. . . ... otaus)......vloenen. e \ 646 | 6075
i ! i




20 ' ECHINIDES ATELOSTOMES

Au premier exanen, toutes ces divisions que j'ai adop-
tées peuvent parailre un peu compliquées et leur nombre
semblerait exagéré. On en comprendra cependant Vulilité
en réfléchissant an chiffre de 646 genres ou sous-genres
admis pour les [chinides et dont les Atélostomes compren-
vent pres de moitié (308). I est indispensable de grouper
ces genres dans des divisions plus compréhensives, pour se
faire de leurs caracteres une idée précise et présenter une
classification naturelle de ces animaux vivants et fossiles.

Sans doute on a beauconp multiplié les genres depuis
unce trenlaine d’années et cerlains naluralistes peuvent
estimer que la mesure a ¢lé dépassée, mais leur reproche
s'adresserait alors surloul aux zoologistes, car le morcelle-
ment des divisions génériques a été particulierement prati-
qué par les personnes qui s’occcupent de |'étude des formes
vivantes. Les paléontologues sont sous ce rapport beaucoup
plus réservés. Les grands genres sont surtout ceux riches
en especes fossiles, comme Cidaris, Clypeaster, Echino-
lampas, Hemiaster, Schizaster, qui comprennent respecti-
vement 200, 262, 254, 210 et 1741 especes. Un pareil
nombre nécessite méme la subdivision du genre en sections
pour y retrouver plus facilement chaque type spécifique.
Mais si, pour la clarté de ces subdivisions, j'ai donné des
noms & ces sections, je me suis résolument opposé  distraire
les especes de leur genre ou sous-genre, afin de conserver
a ceux-ci leur physionomic propre et leur réelle valeur
dans la nomenclature.

Ea tous cas, I'on ne me reprochera pas d’avoir multiplié &
I'excés les genres, puisque dans les groupes d’Echinides
~ étudiés j'en admets seulement 106, dont quatre pour des
types réellement nouveaus, recueillis en Touraine, en
Aquitaine, dans I'Algérie et le Maroc. J'ai détaché des
anciens genres seulement sepl genres nouveaux, tandis que
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je réunis aux genres conserves cinguante prétendus gences
des auteurs sans valeur suffisante. Enfin 34 termes géné-
riques sonl supprimés comme consliluant de simples
synonymes.

”

Genres conservés........ ...

3y
—  nouveaux.,..... N L 106
—  supprimés.......... 50, 84
SYHonyInes. .. ..ol 34 '

Famille des EcHIiNoNEID.E Agassiz

L'ordre des Brachygnatha est une nouvelle division que
jtai da introduire dans la classification des Echinides pour
comprendre un cerlain nombre de genres a caractéres
mixtes, inlermédiaires entre ceux pourvus de imchoires et
les véritables édentés. Chez ceux de nos mers récemment
étudies, les jeunes sculs, a la taille de quelques.millimetres,
sont munis de indchoires ; des que VEchinoneus se
développe, P'appareil masticatoire se résorbe el disparait.
It n’en a pas toujours été ainsi et, ches les premiers repre-
sentants de la famille, & I'époque lointaine du Jurassique,
Menopygus probablement et Desorella certainement ont
eu des michoires plus persistantes, puisque certains moules
du Desorella elata nous révelent la présence d'auricules,
tres faibles sans doule, impacfaites et alténuces, imais non
douteuses’ et dont la forme oblique du péristome ne parait
pas avoir géué la formation. Mais ces michoires, laiblement
constituées, sont trés différenfes du robuste appareil des
Pygasteride et les Brachygnatha ne sauraient étre con-
fondus avee les Gnathostomata. On ne saurail davantage,
maigre une gmudc analogle de (‘orme, laisser les Desorel-

(1) Voir notre Essat de Nomenclalure raisonnée des Echinudes, pl viil,
fig. 8.
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lida: confondues avec les genres réellement nodostomes de
la famille des Galeropygida.

‘L’évolution des divers caracieres -secondaires est tres
apparente dans la famille des Echinoneide. Ainsi le
périprocte, d’abord conligu a I'apex, s'en éloigne progres-.
sivement pour se rapprocher du péristome chez I’ Echino=
neus vivani. L’apex, d’abord pourvu de complémentaires,
devient tétrabasal avec Pygopyrina du Jurassique moyen
et monobasal chez le groupe crétacé des Echinogalerus.
Les ambulacres d'abord composis de primaires sont formés
de plaques disposées par iriades, ou réunies en majeares
chez des genres plus récents, La triade est ordinairement
conslituée par unc adorale tuberculifere bien développée,
une aborale plus étroite et au bord externe de l'aire une
plaguelle porifére enchassée entre les deux primaires.
Cette disposition, dont P'origine nous échapperait si elle ne
répélail I'antique dJisposition trigéminée des Pedinidzx et
qui commence i se maunifester encore imparfaite chez
Pygopyrina du Callovien, nous révele des rapports remar-
quables euntre les Echinoneids ot les Conuluside du
Sous-Ordre Pileatnida.

Aucune trace de méachoire n’a encore é1é observée chez
certains genres,. comme Globator et Echinogalerus,
mais les rapporls enlre enx et I' Lchinoneus vivant, parti-
culicrement ceux si étroils qui existent enire ce dernier et
les espéces du sous-genre Pseudopyrina, ne permettent
pas de douter de la présence de michoires chez les jeunes
de ces genres'.

(1) J'ai cru apercevoir quelques faibles traces de scissures au bord du
péristome d’an Globalor nucleus, bien que cet individu mesure déja
7 milliméires de diametre, taille déja grande pour V'espoce. M. le Docteur
Guébhard vient de renenntrer dans I'Hauterivien de Mons [Var) un woule
du Pugopyrina inrisa Agassiz (Nucleopygus) qui montre les empreintes
d'auricules trés fnibles, analogues & celles du Desurella elata. Ce fait vient
pleinement justifier la classification proposée ici.
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L'ordre des Brachygnatha e comprend qdun sous-
ordre et une famille, celle des E_chmonezdae. Celle~ci se
divise en deux sous-familles suivant la forme du ‘péristome,
oblique chez les Desorellide, régulier chez les Echino-
contde. La premiere sous-famille comprend tous. les
Echinides pourvus d'une part de méchoires imparfaites,
rudimentaires ou instables et alors disparaissant chez|’adulte,
et d’autre part d'un_ péristome oblique. Chez les tribus
des Menopygine et des Echinagalerina, les ambulacres
restent composés de primaires, mais chez la premiere
Papex tétrabasal est pourvu de complémentaires, réduction
par fissiparilé de la dorso-centrale primitive, tandis que
chez la seconde, plus évoluée, & pores inégaux en dessus,
Papex devient monobasal. Chez la tribu des Globatorinze
les complémentaires ont disparu;, 1'apex est resté simple-
ment tétrabasal, mais, au moins & V'ambitus et en dessous,
les ambulacres sont composés de plaques inégales, alternant
par triades.

Les Menopygina plus anciens et peu nombreux e
comprennent que lrois genres, caractérisés par la position
de leur périprocte, contigu a lapex chez Menopygus
Pomel, supramarginal chez Desore/la Cotleau et inframar-
ginal chez Infraclypeus Gaulhiec. La séparation du
périprocte et de I'apex dans ces derniers genres ne s’opire
qu'avec une difficulté intéressante. C'est ce dont témoigne
la série de plaques caténales' qui se sont formées en arriére
de !’apex au cours du retrait du périprocie et qui relient
encare ce dernier 3 son centre originel. Ces plaques caté-
nales existent d'ailleurs dans d’autres groupes et nous les
rétrouveronhs ches certains Collyritidz et chez des Pourta-

" (1) Je donne ce nom particatier & ces plaques, parce qu'elles appartiennent
_ plutdt au systéme apical qu'an sysléun lmerradml olles enchalpent encore

-hpénprocwilapox
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lesida:. La tendance du périprocle  rester en conlact plus
ou moing direct avec I’apex, se manifeste en effet dans des
groupes tres divers et j'ai [ait figurer un Holectypus excisus
d’Algérie qui nous en moontre un cxemple singulier '

La tribu Globatorina: présente de frappantes analogies
avec les formes a machoires permanentes de la famille des
Conulusid:c. Muis chez elle le péristome est oblique et les
machoires purement lemporaives, disparaissant chez
I’adulte, sont dépourvues des larges auricules si apparentes
sur les moules des Conulus. Les geures de celle Iribu
offrent une grande uniformité de caracteres. Les ambulacres
sont encore composés de primaires, au moins en dessus
chez Pygopyrina Pomel, a périprocie encore supere. Mais
les caracteres du groupe s'affinnent, les primaires inégales
se réunissent méme en dessus par triades et le périprocte
devient marginal chez Globator Agassiz subsphérique,
tandis que le test s'allonge et se déprime un peu dans le
sous-genre Pseudopyrina Lambert, dont un représentant
du Montien finit. par avoir son périprocte un peu au-dessous
du bord. Enfin Echinoneus Van Phelsum a son périprocte
infere et la disposition des plaques par triades devient par-
ticulierement évidente chez I'espice dont Alexandre Agassiz
et Clark ont voulu faire leur genve Micropetalon.

La tribu Fchinogalerine ne comprend que trois
sections génériques : Echinogalerus Keenig plus on moins
arrondi postérieurement et i périprocle inframarginal’, le
sous-genve Rostrogalerus Luwmbert pour de petites especes
rostrées postéricurement cl le genre Galeruster Colteau i
périprocle postérizur, supramarginal.

La présence de méichoires lemporaires n'a pu encore

(1) Bssaide Nomenclature raisonnee des Echinides, pl. v, 8g. 19.
(2) Le genre Jdo Kuenig, 1825, a la priorité sur Carafomus Agassiz, 1840,
d’ailleurs priuw par Caratomus Dabin, 1820,
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étre direclement constatée dans la sous-famille des Echi-
noconider. Mais, si Uon lienl compte de la forme subpen-
tagonale du péristome et d’une part des rapports si élroits
qui existent entre les Echinoconus ou les Haimea et les
Echinogalerus, et d’autre part de cens plus lointains que
I'on observe entre ces mémes genres et cerlains Gnathos-
tomata, comme Conulus, on est conduil a admelire celte
présence de michoires rudimentaires et instables comme
excessivement probable. D'aitleurs si I'on ne plagait les
Echinoconidz a la suite des Desorellidz, on ne voit pas
oit I'on pourrait correctement les classer. Il faudrait les
rejeter parmi les Galeropygids: qui en different profondé-
ment par lenr physionomie générale et I'ensemble de leurs
caracleres.

Les genres si peu nombreux de la sous-famille des
Echinoconidr se distinguent trés facilement entre eux.
Une forme conique, ou subhémisphérique, et la position
inframnarginale da périprocte caractérisent Echinoconus
Breynius, Ovulechinus Lambert' et Haimea Michelin sont
globuleux, mais le périprocte du premier est marginal,
celui du second infere et rapproché du péristome.

Famille des Garcroryscip.r Lambert.

Celte famille, une des plus anciennes des Procassidu-
loida*, sc reconnail [acilement & ses ambulacres simples,
dont les pores chevauchent un peu pris du péristome, & la
forme étroite, subdécagonale de ce dernier, a son apex
variable, le plus souvent monocyelique (dont les ocellaires

{1) Pour la diagnose de ve nouveau genre, dont le péristome subrircu-
laire est plus Lirge que luong, mais non olligue, voir ma Nofe sur quelques
genres nouveaux d’Echinides.

!2) Oblige de changer le terme Cassidulus Lamarck, 1801 (non Humphirey
1797, jai d0 changer celui de Cassiduloida en Procassiduloida.

T. LIXXH. 3
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née a acqueérir chez des formes plus évoluces du Crétacé
une constance remarquable et une importance taxonomique
de premier ordre, a commencé, comme beaucoup d’autres
caracleres, a n’avoir, aux temnps lointains du Jurassique
moyen, qu’une valeur tres relalive, en rapport surtout avec
la forme générale du test. J'ai d’ailleucs déja expliqué dans
ma Monographie du genre Echinocorys (p.16) comment
I'apex wonocyclique peut se transformer en apex allongé
avec ocellaires latérales intercalaires. L'allongement du test
de Hyboclypus a pu sullire pour enlrainer 'organe central.

Il v’existe donc aucune contradiction entre la réunion
dans une méme famille de genres anciens; du Jurassique,
Galeropygus a apex compact' d'ailleurs monocyclique,
Centropygus a apex dicyclique, ou Hyboclypus a apex
aliongé, et I'établissement de familles distinctes parmi les
Spatangoida du Crétacé pour les formes a apex compact
dérivant d’un apex dicyclique et les formes & apex allongé
dérivant d'un apex monocyclique. Je ne puis que renvoyer
a ce sujel & ce que j'ai expos¢ dans notre Essai de [Vo-
menclature raiconnée des Echinides (p. 35).

Famille des Ecminosrissio# Wright

Cette famille se divise en qualee sous-familles, ['une
caractérisée par son péristome oblique, Pygaulide ; les
trois autres ont leur péristome régulier, mais I'une a ses
pétales hétérogenes, impair différent des autres, Archia-
cide. Parmi les genres a pélales homogénes, l'impair
semblable aux autres, on peut grouper a part cerlains
d’entre eux, presque tous anciens, Jurassigues ou Crélacés,
dont I'apex est encore létrabasal ; ils forment la sous-

{1) On nomme ainsi 'apex dont les ocellaires latérales ne sont pas em
contact.
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famille des Nucleolider. Les genres presque tous lertiaires
ou actuels, a apex mounobasal, forment la sous-famille des
Echinolampadide.

Il est certain qne ce cacaclere, tiré de 'union plus ou
moins intime des plaques de I'apex, n'a pas une grande
valeur physiologique ; il est plutot le signe d’un certain
stade d’évolution, car dans tous les groupes d’Echinides
Nodostomes, les premiers représentants ont leurs plaques
apicales nettement distinctes ; plus tard les sutures de-
viennent de plus en plus difficiles et enfin les plaques se
soudent en un disque unique. Ainsi tous les Echinopygus
Jurassiques ont leurs plaques génitales tres distincles, mais
celles-ci, encore séparées chez le jeune E. lampas du
Cénomanien, sc¢ soudent chez I'adulte. Il en est de méme
pour les Catopygus, dont la plupart des espéces ont leurs
plaques apicales bien distinctes; cependant ces plaques
commencent & se souder chez C. fenestratus de la craie
supérieure. On trouve d'autre part des Archiacide ayant
les nns leur apex tétrabasal, les autres leur apex mono-
basal. On peat donc laire a ma classification des Echino—
brissidie le reproche J’étre encore un peu artificielle. Je ne
le nie pas. Mais je crois qu'elle est conforme a I'ordre de
développement des genres de cette famille et qu'elle cons-
titne an progres sur les classifications précédemment
admises. L’avenir pourra y apporter quelques retouches,
lorsque certains genres seront plus completement connus,
mais sans cn changer beaucoup I'économie géncrale. Il est
d’ailleurs hors de doute que le caractére jusqu'ict invoqué
comme base principale de la classilication des Echino-
brissidae, le développementdu floscelie, offre aussi incon—-
vénient d'étre principalement en relation avec le stade
d’évolution d’une, forme donnée, souvent avec le simple
développement des individus d’une méme espece. Mais ce
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caractere a de plus le désavaniage de son inconstance d'un
genre a un aulre cependant tres voisins, d'une espece &
une autre du méme genre, parfois méme d'un individu a
un autre, comme on peut s’en rendre compte en examinant
quelques especes de  Phyllobrissus et surtout d’Echino-
lampuas.

Dans la sous-famille des Pyjaulidee, il n’y a pas lieu
de diviser en Iribus des genres peu nombreux et d’ailleurs
remarquablement homogenes. Le périprocte est supere,
au sommel d'un sillon, chez Trematopygus d'Orbigny, a
pores des pétales conjugués, inégaux ; il est postérieur, ou
inframarginal chez Lychnidius Pomel, a pétales étroits et .
pores encore conjugués, mais arrondis, égaux comme chez
Pygorhynchus Agassiz' a larges pétales et pores tres
inégaux. Le périprocte est infére chez Pygaulus Agassiz a
pétales étroits, comme chez Amblypygus Agassiz, a pétales
rlus larges, mais il est trés rapproché du bord chez le
premier, plus grand et rapproché du périslome chez le
second.

L3
® »

La sous-famille des Nucleolidz: se divise tres naturel-
lement en deux groupes, a physionomie chacune bien
distincte, ayant pour types Clypeus et Echinopygus®, mais
le premier constilue une section aussi nombreuse en genres
et en especes que peu homogene, renfermant a la fois des
formes généralement déprimées, a périprocte supere et

(1) Ce genre, créé par A;asiiz en 1839, a pour \ype le Calopygus obova-
tus Agassiz, du Néocomien. C’est & tort que son auteur I'a plustard confondu
avec les Rhyncholampas. En sont des synonymes Butriopygus Desor, 1857
(nont d'Orbigny, 1853}, et Pygopistes Pomel, 1883,

(2' Le genre si connu Pygurus Agassiz, 1839, ne peut étre maintenn en
présence du genre Pygurus Dejean, 1833. J'ai da & regret reprendre pour
lui le nom d'Echinopyqus d’Orbigny, 1855.
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chez Clitopygus Pomel. Pseudodesorella ne differe de
Clypeus que par sa forme plus large et sa face inférieure
pulvinée. Plus voisins de Clitopygus s'en distinguent :
Galeroclypeus Cottean par ses pélales Irés étroits, avec
pores faiblement inégaux et l'absence de phyllodes bien
distincts ; Nucleopygus Agassiz par ses pétales & pores
subégaux, arrondis, bien que conjugués ; Porobrissus
Lambert' par son petit périprocte arrondi ; Nucleolus
Martens parson péristome allongé; Clypeopygus d’Orbigny
enfin par le développement de son [loscelle, par ses pétales
lancéolés, moins ouverts, par sa forme générale plus
déprimée, plus déclive en arriére et la présence assez [ré-
quente d’une zone sternale finement granuleuse. Petalo-
brissus Lambert n’est qu’un sous-genre a pétales saillants
et périprocte plus étroit’.

La tribu des Calopygina', caraclérisée par son peéri-
procte postérieur, comprend des genres dont les especes
s'étendent du Jurassigne aux mers actuclles ; mais les
individus encore vivants, comwme ceux dn Jurassique, sont
exceptionunels et le groupe reste essenlicllement crétacique,
représenté a |'époque tertiaire surlout par des genres plus
évolués de la sous-famille des Echinolampadida:.

La face inférteure, généralement plane, est bombée chez
Catopygus Agassiz. Les autres genres se distinguent sur-
tout par le développement du floscelle et Ia forme plus ou
moins pétaloide des ambulacres. Ces caractéres, encore peu
apparents chez Phyllobrissus Cotteau, s'alfirment chez
Botriopygus &’0rbigny*. Les pétales sont au contraire

(1) Le type de ce sous-genre de Nucleopygus est V'Echinobrissus augus-
talus Clark, du Cénomanien da Toxas.

12} Le type de ce sous-genre de Clypeopuqus est Echinobrissus selifensts
Coquand, du Sénonien supérieur de I'Algérie

'8) On a svavent confondu a tort dans ce genre des espéces a péristome
oblique que je reporte parmi les Pygorynchus vrais.
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étroits chez Oolopygus d’Orbigny i tubercules profondé-
ment scrobiculés ; ils sont lancéolés, a branches égales,
mais avec pores inégaux chez Catopygus, & tubercules
saillants, & peine scrobiculés el zone sternale apparente,
comme chez Asterobrissus de Loriol' de forme carrée et
dépourvue de zone slernale. Les pétales présentent des
zones porileres inégales chez Arnaudaster Lambert, cylin-
drique, & péristomne subtrigone*,

Certains Catopyyina présentent un intérét morpholo-
gique particulier, nons permettant de comprendre comment
Papex d’abord tétrabasal est lentement devenu monobasal,
en sorte que les formes monobasales de la sous-famille des
Echinoloinpuadida doivent ctee considérées comme deri-
vant de formes originairement titrabasales. s nous
monireni aussi comment les assules ammbulacraires, ioter-
médiaires entre les pétales et le floscelle, d’abord bipori-
feres, sont lentement devenucs uniporiferes, en sorte que ce
caractere, dominant chez les especes acluelles, n’existe
chez aucune espece Jurassique et a commenceé a se mani-
fester seulemcat vers la fin des temps mésozoiques. Il est
alors limité a.quelques plaques, Ces plaques uniporiféeres,
encore rares dans |'Eocéne, se montrent fréquentes dans le
Néogene et, élendues a la plus grande partie de 'ambu-
lacre, deviennent aujourd’hur I'apanage des [ormes ba-
tyales. Enfin nous surprenons ici pour la premiére fois un
caractére donl on a heaucoup exagéré l'importance, la
variabilité du nembre des pores génitaux, que I'on relrouve
plus fréquente chez cerlains Spatangoida. La diminution

(1) On sait que le type du genre de de Loriol est PEchinobrissus
Requiens Pomel (mor d'Orbigoy) de I’Urgu-aptien, espéce +qui ne pouvait
conserver ¢ nom ot que je nomme A. Fourtaui.

{2) Pour la diagnase de ce genre, 4 pélales J'Lichinolampas et connu par
une espece du Cénomanien del’Aquitaine, voir ma Nole sur quelqu2s genres
nouveaux d’Echinides.
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do nombre de ces pores trahit, elle aussi, un degré dans
le stade d’évolution d’un type délerminé. La suppression
d’'un seul indique un commencement de dégénérescence
(Onlopygus, Cyclaster) sans que U'on puisse cependant
trop geréraliser cetle idée, car si le nombre des organes
destinés a une méme lonclion est un signe d’infériorité, leur
plus grande spécialisation est I'indice d'un perfectionnement.

La tribu des Mepygurine est caractérisée par ses pétales
semblables et son périprocte infere. Si parfois le pétale
Jmpair est un peu moins développé que les autres, il reste
toutefois conslitué par des pores trés inégaux, conjugués.
Une seule exception s'est produile dans les dépdts récifor-
mes du Séquanien oui quelques Echinopyqus Blumenbachi
ont leur pétale impair différent des aulres, élroil et composé
de pores arrondis, égaux. Ces individus ne sont donc plus
des Mepyqurina, mais ils constituent un genre au moins
‘théorique particulier etla souche probable des Archiacide.

Le test lampadiforme chez Echinopyqusd’Orbigny, dont
I'apex tend a devenir monobasal’, estcirculaire chez Mepy-
gurus Pomel, clypéiforme chez Astrolampas Pomel’
ovalaire chez Pygurostoma Coltean et Gauthier, dont le
périprocte plus étroit se relove nn peu. Le sous-genre
Hypopygurus Gauthier ne differe d’Astrolampas que par
ses pélales un peu plus étroits et plus ouverts.

Les Mepygurine sont essentiellement mésozoiques et
ont tous vécu entre le Lias et ['Eocéne. Echinopygus nous
montre dés le Bajocien un type d’Echinide cryptogene,

(1) Le sous-genre Pyguropsis de Loriol se distingue par sa forme plus
upanse son périprocte plus arrondi et plus arginal.

+ Le terme Astrolampas Pomel, 1883, quelgue regrettable quil soit en
raison de sa ressemblance avee Asfrolampts Metschonlsky, 15859, n'en est
cepandant pas stricleinent synonyme, puisque ce dernier est liré de AxiLmeg,
brillant, tandis que le prewmier est tiré de 2xiLmas, lampe; je ne crois donc
pas devair remplacer Ie nom propusé en 1883 par dstropygurus, qui devrait
¢tre adopté par ceux gui n’admeltraient pas notre maaniére de voir.
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déja singulierenient évolué et qui restera la plus complexe
el aussi la plus parfaite des lormes d'Echinides fossiles
jusqu’a la fin des temps jurassiques. On peat cependant se
demander si la souche des Mepygurina ne serait pas
Mepyqurus lni-méme, dailleurs du Bajocien et qui dis-
parait vers le Séquanien. Astrolampas du Valanginien
semble bien dériver de Mepygurus, dont il prolonge in-
directement la branche jusqu’au Sénonien. Pent-étré Py-
gurostoma dérive-t-il de Botriopygus? S'il en étail ainsi,
ma tribu des Mepygurinae manquerait d’homogénéite,
puisgu’elle aurait deux souches. Mais c'est la une simple
hypothese ¢ on ne peut nier uane évidente parenié entre
Pyygurostoma et Astrolampas.

»
£ W

La sous-famille: des Archiacidir semble trés naturelle,
puisqu’elle est établic sur un caractere bien apparent et de
reelle valenr physiologique, I'hétérogéncité des pétales,
exceptionnelle chez les  Procassiduloida et longlemps
considérée comme 'apanage des Spatangoida. Ce seul ca-
racléere, en effet, suffisait encore en 1881 a Cotteau, Peron
et Gauthier, pour maintenir un Megapneustinie parmi les
Procassiduloida (Heterolampas Marest). Je suis cepen—
dant resté perplexe sur la convenauce de maintenir cette
sous-famille des Archiacide en raisou des rapports existant
entrela plupart de ses genres et ceux d’aulres sous-familles.

En effet, Heferonucleus Lamberl', avec son périprocte
supramarginal, semble se rapprocher de Clitopygus des
Clypeinae. Preudonucleus Lambert® avec son périprocte

(1) Co genre a pour type H. Peroni Lambert du Sénonien de I' Algérie. —
Yoir Lambert: Echinides ¢oc. des Corbiéres seps., p. 21, 1911

() Genre établi daus mos Echinides de Santander. le t) peeatP. Mallada
Lambert, du Campanien de Rois.
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postérieur rappelle Qolopygus des Catopygina. Archiacia
Agassiz rappelle Echinopyqus des Mepygurine, comme
Gentilia Lamberl ' rappelle Clarkella des Echinauthine,
comme Eolampas Duncan et Sladen rappelle Eckéinolam-
pas des Plesiolampinze et comme Sphelatus Pomel® rap-
pelle un Desorellide, Echinogalerus. Psevdopygurus
Lambert * semble, lui, nous faire assister 4 la naissance dans
le Séquanien d’vne forme nouvelle par I'atrophie du pétale
impair de I'E'chinopygus Blumenbachi, qui nous donne
Pseudopygurus Letteroni, a peine spécifiquement déta-
ché du premier. Malheureasement nous perdons immédia-
temenl la trace de cette espece que rien ne rappelle pen-
dant I'immense espace de la fin des temps jurassiques et des
premiers temps du Crétacé. Puis brusquement, dans le
Cénomanien, Archiacia, avec une richesse de formes des
plus remarquables, apparait comme le lointain représen-
tant de Pseudopygurus, sans que |'on puisse d’ailleurs
affirmer ici la filiation généalogique, car Pseudopygurus
a pu n’élre qu'une de ces manifestations sans suite d’une
tendance originclle d’'Echinopygus vers une modilication
dont I'heure de réalisation devail sonner beaucoup plus
tard et apparaitre par un processus qui ¢chappe presque
toujours a nos observations. Nous verrons plus tard en
elfet les Micraster nous permettre de saisir ce que l'on

‘1) Pour ce nouvean genre, dont le type G. lingilana Lambert est du
Cénomanien de Taza (Marou) voir ma Nole sur quelques yenres nouveaur
d’Fchinides.

(2) On sait que le type de ce genre est Carafomus Lehoni Coltean de
I'Eocéne de Belgique.

(3 Ce genre a été ctabli dans ma Nole sur les Echmides éoc. des Cor-
bidres septent., p. 24, 1911. Le type est dn Séquanien de Tonnerre, o1l
l'espéce a élé plusmurs fois recueillie.



36 FCHINIDES ATELOSTOMES

ponrrait appeler le passage d’une espéce a une autre ; mais
il sagit alors d'especes geologiques, ¢'est-i-dire de suc-
cessions chez un type déterminé de variations dans I'espace
et dans le temps. lci, au contraire, en raison des caractires
stdiltévents &’ Echinopygus et &’ Archiacia, nous toucherions
au passage d'une véritable espece physiologique a nnc autre.
Mais, en raison de la distance des deux types Pseudopy-
gurus et Archiacia, daus Uéchelle géologique, la démons-
tration du passage de I'un & I"autre ne peut étre considérée
comme scientiliquement établie.

Lapex des Archiacida est en quelque sorle intermé-
diaire eatre celui des Nwcleolida: et celui des Fehinnlam-
padid=. Sans doute il reste en principe tetrabasal, mais
soumnis a4 des variations bien  déconcertantes pour les
classifications de Poinel ot de Bernard, pusque dans le seul
genre Archiacia on le trouve lantdt cthmaphracte (4. san-
daling), 1antot cthmolyse (A. palmata}, le plus souvent
avec hydrotreme débordunt les plaques génitales, dont les
sulures ¢'atroplient et formant ce que Ganthier nommait
un madréporide en croix, c’est-a-dire une sorle d’apex
intermédiaire entre le tétrahasal et le monobasal [A. santo-
nensis, Gentilia tingitana). Eafin chez quelques Eolampas
(E. buccalis), dailleurs inséparables génériquement de
formes voisines (IJ. Trigert), I'apex devient monobasal,
alors qu’il est tétrabasal cher Sphelatus a semblable
péristome.

Les zones poriferes du petale impair, originairement
simples et demeurées telles chez les especes tertiaires, sont
formées de pores dédoublés chez la plupart des Archiacia
et chez Gentilia, mais ce dédoublement n'affecte ni les
pores les plus voisins de I'apex, ni ceux voisins de I'ambitus.
On trouve d'ailleurs chez les différentes especes d'Archiacia
des modifications sensibles de ce caractere depuis les pores
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simplement déviés de la ligne droite du A. pescameli,
jusqu’a ceux si nettement dédoublés du A. gigantea, en
passant par A. santonensis, dont quelques pores sculement
sonl dédoublés.

Certaines différences assez sensibles dans les caractéres
du péristome et la physionomie de la lace inférieure
m’avaicnt paru légitimer I'établissement dans celle sous-
famille de deux tribus, Heteronucleolina: pour les forines
a péristome penlagonal ou subpentagonal allonge, a phy-
sionomic de Nucleolids, el Eolampinae pour les formes
a péristome lransverse et physionomie I’ Lehinolampadid.r.
Mais certains genres, comme Sphelatus terliaire, a péris-
tome transverse el apex tétrabasal, ou Gentilia crétacé, i
peéristome allongé, pétales pairs et zone sternale d' Echi-
nanthine, cadrent mal avee une pareille subdivision que
ne justifient ni les modilications de Vapex chez Arcluacia,
ni la forme des peétales pairs chez Gentilia, subdivisions
d'ailleurs d’autant moins nécessaires que les Lolampina:
coutiendraient un seul genre.

Parm les Archiacidee a péristome peutagonal ou sub-
pentagonal allongé, on peut distinguer trois groupes :
{° les genres lampadiformes ou carrés, @ face orale trés
large ; 2° un genre digitiforme ; 3° les genres subglobuleux.
Parmi les premiers, out leur pétale impair simple Hetero-
nucleus A périprocle supramargival, Pseudonucleus a
périprocte postérieur et Pseudopygiurus i périprocte infeve.
Les pores du petale impair sont irréguliers ou dédoublés
chez Archiacia.

Claviaster d'Orbigny, évident dévive d’Archiacia et
caractérisé par I'exagération d'excentricité de Papex, est le
seul genre digitiforme. '

Le groupe des subglobuleux comprend deux genres,
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Thomasia Lambert® a pores du pétale impair simples et
Gentilia, a pores du pétale impair dédoublés.

Les Archiacidee, & péristome ovale, transverse, ne sont
représentes que par deux genres, Folampas avec pétales
pairs pourvus de zones poriferes homogeses et Sphelatus
dont les pelales latéraux ont leurs zones porileres dissem-
blables, Ta branche anlérieure composée de pores simples.

La sous-famille des Echinolampadide: a péristome
régulier, pétales homogtues el apex monabasal, comprend
deux tribus principales, les Echinanthie a périprocte
posterienr el les Plesiolampin a périprocte inlere. Mais
chacuue de ces tribus se subdivise assez naturellement et
J i pensé gniil y avait licu de distinguer des formes a péri-
procte nellement postérieur, comme Echipanthus, les
furmes & periprocte plutot shpramnrginal du groupe des
anciens Cassidulus. De méme, parmi les forines avec
périprocle infere, on peut séparer du groupe des fSchino-
lampas cerlmns clypéiformes comme Fawasia. D'ou les
qualre lribus :

Rhynchopygina i périprocte supramarginal,

Echinanthina a périprocte postérieur,

Faujasina: a péviprocte infere et floscelle tees développé,

Plesiolampinas i péviprocte inlere et floscelle peu
développé.

Trois de ces tribus sont homologues a celles de la sous-
(amille des Nucleolide. Ainsi les Rhynchopygine sont
homologues aux Clypeina, les Echinanthina le sont au

(1) Ce genre, dédie a Ph. Thomas, linventeur des phosphates de la
Tunisie, a pour type Archiacic aratdahensis Gauthier du Cénomanien de

I’Egypte.
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Catopygina: et les Faujasina le sont aux Mepygurine.
Quant a la tnibu des Plesiolampine, elle semble plutét
doriver de celle des [chinanthina: que direciement de
formes tétrabasales.

Les genres de la tribu RAynchopygina se caraclérisent
par le développement de leur floscelle et leur périprocte
supere, diversiforme. [e périprocte est rond ou ovalaire
chez Procassidilus Lambert et Thiéry* a pétales courts,
peu développés, comme chez Hardouinia Haime a larges
petales ; il est subtrigone chez Glossaster Lambert®, et
allongc, a (leur de test chez Lefortia Cossmann’, encore
allongé, mais daus un étroit sillon chez Australanthus
Bittner ; le périprocte est lagéniforme chez Stigmalopygus
d'Orbigny ; il ext transverse enlin chez Furkodia Haime
i pétales lancéolés, comme chez Rhynchopygus d’Orbigny
avec ambulacres a peine pétaloide et zone sternale
vermiculée. '

St Ja position du périprocte donue pour la classilicalion
des Eclinides Atclostomes de précieuses indications, on ne
doit cependant pas en exagérer 'inportance et il est indis-
pensable, pour en apprécier la valeur toujours relative, de
se rappeler les modificalions subies par cet organe au cours
de lexistence de chaque individu, aussi bien chez les
cspeces disparues que chez celles encore vivantes. J'ai
monlré, il y-a longtemps déja, comment le périprocte
passait du voisinage de l'apex chez le jeune, a la lace
postérieure chez I'adulte. La position du périprocle doit

1) Le type de ce genre, destiné & remplacer Cassiduius Lamarck, 1801
‘non Cassidula Humphrey, 1797). resto I'Echiniles lapiscancri Leske

i2) Le type de ce suus-genre est le Cassidulus Sorigneti Cotteau, de’
Eurine.

5 Le type de ce sous-genre est le Pomelia Delgadoi de Lorviol, du
»aunien du Portugal. ’
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donc &tre considérée comme un caraclere susceplible de
certaines modalités, dont Peétendue reste cependant assez
limitée. Ainsi, dans la tribu duvs Fchinanthine, le péri-
procte peut se relever au somimet de la face postérieure, ou
redescendre chez d’aulres genres jusqu'au-dessous du bord,
tout en ¢chancrant encore celui-ci, au moins chez la plupart
des especes. Des modifications aussi peu importantes ne
m’ont pas paru de nature a légitimer des distinctions géné-
riques. La plupact des Echinantlus de I'Eocene moyen et
supérieur ont leur périprocte postérieur ; ceux-ci seinblent
cependant dériver de formes dn Montien A périprocle s’on-
vrant beaucoup plus bas, méme inframarginal chez £.
Gourdoni. Certains auteurs ont voulu fonder sur ces
modalilés des genres distincts comme Echinanthopsis
Munier Chalmas a coté &’ Echenanthus, Kephreinia Four-
taw @ coté de Pliolampas. Un Tristomanthus Meslei, dont
le periprocte échancrait individuellement un peu davantage
le bord, est devenu prélexle a une espéce nouvelle
el méme au prétendu genre Phaleropygus. Convaincu
que de pareils genres ne reposent pas sur un caraclere
d'imporlance suffisante, je me-suis refusc a les admettre et
a séparer de leurs congénéres des especes que relient de
trop nombreux inlermédiaires. Objecter que ces considé-
rations constituent nne amere critique de ma classification
des Procassiduloida et que si J'admels des Ichinanthine
a périprocte s'ouvrant parfois au-dessous de la marge et
des Plesiolampina a périprocte inframarginal, mes tribus
se confondeot, serait montrer une connaissance peu appro-
fondie des Echinides' de ces tribus et un attachement
excessif a celte pensée simpliste qu’un méme caraclére doit
avoir dans lous les groupes d’Echinides uae valeur taxo-
nomique absolue.

Je ne nie pas que la caraciéristique de cerlains genres,
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places aux limites de deux trihus, ne soit parfois délicate
a bien élablir et ceci explique cominent Cotleau a pu décrire
comme Echinolampas les premiers Pliolumpas. Mais, si
I'on tient comple de 'ensemble des caracieres, par exemple
de la disposition du péristome et de celle des pélales, jamais
personne ne confondra un Echinolampas avee an Plio-
lumpas, ni ce derpicr avec un Plesinlampas, bien que
leur périprocte puisse osciller un peu au-dessus ou au-
dessous de la marge.

Ily a lieu de distinguer trois groupes dans la lribu des
Echinanthinir. Le premier, caraclérisé par son péristome
allonge, ne comprend gu'un genre Plinlampas Pomel a
peériprocte ovale, sous le rostre, avec zone sternale graou-
leuse, et un sous-genre Tristomanthus Biltner, sans zone
sternale distincte, avee périprocle au sonumet d’un sillon
ohlique chez le type, plus nettement pustérieur chez d’au-
tres especes. Dans le deuxieme groupe, a péristome trans-
verse, on peul distinguer des genres a périprocte ovale,
rond, ou transverse. Ont leur periprocte ovale Clypeanthus
Cotteau, légérement sinueux en avant, FEchinanthus
Breyniussans zone sternale, avee le sous-genre Gitolampas
Gauthier pourvu d’une zone sternale granuleuse, et Clar-
kella Lawnbert' de forne circulatre, trés haute, turritée, a
tres larges pétales. Le périprocte esl arrondi chez [Veocato-
pygus Duncan et Sladen, subglobuleux, et chez certains
sous-genres de Rhyncholampas Alex. Agassiz*. Le péri-
procte est transverse chez ce dernier genre pourva d’une

(1) Le type de ce genre est l¢ Casstdulus conoideus Clark de Sénonien
sperienr d'Amérique.

(2) Le type de ce genre est le Pygorynchus pacificus Al. Agassiz vivaut
Greé en 186Y, il a pour synonymes Plugiopygus Lambert, 1898, et Pleuro-
pygus Lambert et Thiéry, 1913, ainsi quae les faux Pygorunchus Agassiz a
patasioing régulier.

1LARNIL 4
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zone sterpale granuleuse, mais il tend a s’arrondir chez Jes
sous-genres Paralampas Duncan et Sladen dépourvu de
zone slernale et Galerolampas Cotleau, qui différe encore
de Rhyncholampas par sa forme plus déprimée.

“Le troisiéme groupe, i péristome régulierement penta-
gonal, sans floscelle apparent, contient le seul genre
llarionia Dames, de I'Eocene.

La tribu des Faujuasinaz comprend deux groupes, dont
F'un a des affinités avec les Mepygurina, Vautre ses
principales affinités avec les Pliolampina: ; mais ces
deux groupes sonl Irés élroitement reliés par des formes
extrémement voisines, comme Hemicara et Coholampas.
Drailleurs les rapports enlre Faujasia et Echinopygus
résident surtout dans la forme des pétales, tandis que la
lace orale de Fuwjasia est celle d’'an Clypeolampas. Si
Heteroclypus semble d’autre part trés voisin d'Echino-
lampas, 1} esl encore plus intimement relic & ces mémes
Clypeolampas par Hypsoclypus et Hemicara.

Ses pétales assez larges, mais trés courts et lancéolés,
distinguent Faujasia d’Orbigny de tous les autres genres
dont les petales sont généralement étroits, longs, ouverts,
tombant souvent jusqu'a l'awmbitus. Dans un premier
groupe, les pétales sont composés de pores inégaux, les
externes allongés et le lest esl ovoide chez Clypeolampas
Pomel, peurvu de tubercules variciformes, comme chez
Vologesia Cotteau et Gauthier dont les tubercules sont
homogenes, normaux. Le test est circulaire chez Hetero-
clypeus Cotteau. Dans un second groupe, les pores des pé-
tales sont & peu prés égaux, encore ovales dans les rangées
externes chez Hemicara Schlitter du Séuonicn, tous
arrondis chez Conolampas Alex. Agassiz vivant, a flos-
celle tres développé, comme chez Hypsoclypus Pomel, a
faibles bo rrelets péristomausx el phyllodes allongés.
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La tribu des Plesiolampinz, a périprocte infere et flos-
celle peu développé, encore plus riche en cspeces qu'en
genres, se compose de trois groupe§ caractérisés par la
forme du périprocte, ovale allongé dans le premier, ovale
mais transverse dans le second et arrondi dans le troisieme,

Le premicr groupe, A périprocte ovale allongé, ne
comprend que deux geares, I'un i péristomne faihlement”
déprimé, Plesiolampas Dunean el Sladen, caraclérisé pas
ses tubercules a trés petit mamelon, facilewent caduc;
Pautre 4 tubercules normaux, Craterolampas Cottean,
dont le péristome est profondémeunt infundibulé. Le troi-
sieme groupe, a périprocte arrondi, cowprend Olipopygus
de Loriol, a test épais, périprocte trés nellement inlére et
tubercules homogenes, Microlampas Cotleau pourvu de
tubercules latéraux scrobiculés et le genre primitif Prolo-
lampas lambert, da Danien des Landes’, a branches des
pétales latéraux faiblement inégales. De ce dernier genre
semble dériver la masse des especes du second groupe a
périprocle transverse et dont dépendent Aplolampas Lam-
bert* & pélales tres étroils et trés longs, Progonolampas
Pomel, dont les pétales sont formés de pores ronds, non
conjugués, Fchinolampas Gray enfin, avec plus de 250
especes de formes trés variables, a pétales plus ou moins
larges et longs, formés de pores inégaux conjugués, dispo-
sés en branches inégales.

Un pareil genre est évidemment susceplible de divisions
en sections. Pomel en a jadis établi cing; puis il les a
réduites a deux, ce qui esl manifestement insulfisant. J'ai
dd remanier déja les huit sections proposées par moi en

(1) Le type de ce ganre est I'Echinvlampas Arnaudi Colteau.
{2) Le type de ce geare cst mon 4. Lonigensis du Priabonien destiné &
ranplacer U Echinolampas montevialensis Dames (non Schauroth).



44 ECHINIDES ATELOSTOMES

1906. Ces titonnements prouvent la difficulté d’un sec-
tionnement naturel et la réelle vnité de ce genre. 1l m'a
semblé toutefois que 1'on pouvait admeltre une division de
ces nombrables L'chinolampas en lampadiformes, ovi~
formes et subbémisphériques correspondant aux sections
Eclinolampas type, Miolampas Pomel et Paliolampas
Bell.

A cole des lampadiformes du type Lichinolnmpas, qui
s’étendent de I'Eocene aux mers actuelles et ont leur déve-
loppenient principal miocénique, cerlaines especes se font
remarquer pac lenr grande laille, leurs larges pétales, assez
longs et ouverls, leur floscelle peu développé ; elles forment
ma section Macrolumpas apparue dauns 'Eocene, mieux
representée dans le Miocene et qui s’éteint dans le Pliocene *.
D’autres especes, geudralement de petite taille, ont leurs
pétales effilcs, tendant davautage a se fermer; leurs zones
poriferes sont peu inégales ct leur floscelle est assez dévo-
loppé ; elles constituent ma section Isolaipas qui se
~développe daus I'Eocene el disparait dans le Miocene ™.

Le groupe des oviformes est plus conplexe. La section
Miolampas Pomel comprend les especes plus ou moins
convexes en dessus, avec pélales etroils, assez longs, ou-
verts, zoves poriferes (res inégales el floscelle peu dévelop-
- pé'. Oua peut en distinguer comme sous-seclions Merolam-
pas Pomel a pétales gréles el courls, grand péristorne sub-
trigone et floscelle obsoléte ', ct Cylindrolampas Lambert
de forme allongée. cylindrique . La section Oeidolampas

(1) Le type est Echinolampas hemisphericas Lamark (Clypecaster). Le
terme Macrolamysis Motschoulsky, 1859, n’ayant ni la méme étymolugie, ni
la méwe terminaison, ne pent faire considérer le nom de Macrolampas
comme pré-employé et le taire remplacer par Pachylampus.

() Le type est Echinolampas Goujoni Pomel.

(3; Le type est Echinolampas depressus Gray, vivant.

(4) Le type est Echinolampus mattseensis Queastedt.

(5) Le type est Echinolampas subcylindricus Desor.
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Lambert' comprend des espéces qui, avec la forme ova-
laire des Miolampas, présentent des pétales beaucoup
plus larges et moins euverts avec zones poriféres moins
inégales. On peut lui rattacher a titre de sous-section cer-
taines formes allongées avec pétales a fleur de test, Poli-
tolampas Lambert* et d’autres 2 pétales plus ou moins
saillants, Cypholampas Lambert’. Un autre groupe d’es-
peces sculiformes, ou simplement convexes, a pétales
superficiels, se distingue par ses pores arrondis bien que
conjugués et surtout a la face supeérieure, I'écactement de
ses tubercules, épars dans une line granulation, Psam-
molampas Lambert *.

Les especes subhémisphériques, de grande taille, a
longs pétales, droits, ouverts, descendant jusqu’a I'am-
bitus, rentrent dans la section Palirolampas Bell. ™.

Malgré le nombre de ces sections que ’on ne doit pas
considérer comme des sous-genres et qui ne doivenl pas
briser 1'unité du grand genre Echinolampas, plus d'une
espéce, comme Echinolampas Yoshiwarai, ne rentrent
exactement dans aucune.

Jestime difficile de nier la parenté des Plesiolumpina
a développement éocénique avec certoins Fawasine du
Crétace, bien que beaucoup d’autcurs persistent a réunir
Heteroclypeus a Echinolampas. On peut donc considérer
que ces Plesiolampine dérivent an moins médialemenl des
Mepygurinae, en sorle que toute la grande famille des
Echinobrissider parait procéder de deux types Clypeus et
Echinopygus, remontant 'un et 'antre an Bajocien. Peut-

1) Le type est Echinolampas atla.censis Cotteau.

{2) Le type est Echinolampas politus Lamarck (Clypeaster).
13) Le type est FEchinolampas stelliferus Lamarck (Clypeaster,.
{4} Le type est | Kchinolampas sculiformis Desmoulin.

) Le type est UEchinolampas crasse Bell (Palrolampas).
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éire I'origine de Clypeus pourra-t-clle étre cherchée vers
une forme primitive liasique, voisine de Galeropygus,
mais Kclinopygus reste un type récllement cryptogene.

Familic des NeoLaMpapinia: Lambert

les rares genres de cette famille appartiennent a des
formies actuelles, faciles a distinguer. Les uns ont leur pé-
riprocte posterienr ot se caractévisent par leur apex, mo-
nobasal et a Lrois pores génitaux chez Neolampas Alex.
Agassiz, tétrabasal ct 2 quatre pores génitaux chez Setude-
ria Dnncan. Les autres ont leur périprocte supramarginal,
mais Anochanus Grube est pourvu d’un marsupiom dorsal
qui fait délaut chez Aplanopora de Meijere.

Tous ces genres se distinguent de ceux des antres familles
par leurs ambulacres simples, composés de plaques uni-
poriferes.

Famille des Corryritine d’Orbigny

Cetle lamille, caraclérisce par ses ambulacres simples,
I'est surtout par la disjonction des plaques de son apes.
Bien que Munier Chalmas ait voulu donuer a cetle disjonc-
tion unc importance exagérée en opposant ses Dysastéridées
a I'ensemble de ses Synastéridées, la division de I'apex n'a
pas une valeur laxonomique primordiale, puisqu'elle ne
s'est pas produite une senle fois chez les Collyritida, wmais
qu'on la retrouve chez quelques espéces bathyales de
Spatangoida (Urechinida’). La disjonction de 1apex
s’explique par une cerlaine atiraction du périprocte sur les
ocellaires postérieures. Lorsque le périprocte a commencé
a sorlir de I'apex, il est resté chez beaucoup de genres
encore en conlact avee lui (Pygaster, Menopygus, elc.);
puis, quand il s’est éloigné un peu davantage, la liaison

-
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eutre lesdeux organcs est restée assucée par le prolongement
parfois si étrange des ocellnires postérieuces. (Clypeus;
Echinobrissus), ou par vne chaine de complémentaires
(Infraclypeus). On comprend commént daas ces condilioas
le retrait du périprocte a pu entrainer celui des ocellaires
elles-mémes, e

La famille des Collyritids: se divise natiirsllement en
deux sous-familles, suivant que la porlion antéricure de
apexestallongée, Pygorhytide, ou compacte, avecles ocel-
laires latérales externes, Disasteride. Parmi les genres de
la sons-tamille des Pygorkytide les uns ont leur périprocte
en confact avec les occllaires postérieures, chez les autres
ce contacl a cessé. _

Lorsque le périprocle esl resté en conlact avec les ocel-
‘laires postérieures, la division de I'apex peut étre demeurée
encore imparfaite et les ocellaires 8ire restées unies & la
partie antérieure du disque apical par un nombre variable
de complémentaires. Lorsque ces dernidres sont peu
nombreuses,comme cela s’observe chez Orbignyana Ebray,
du Bajocien, qui représente sans doute une forme primitive,
les caracteres du Collyritide peuvent sembler encore im-
par{aits et les rapports avec Hyboclypus des Galeropygida:
sont évideats. Mais lorsque les ocellaires se sont retirées un
peu davantage el que les complémentaires enchainent
simplement les deux cenlres de l'apex, comnme cela se
présente chez Collyrites du Callovien, la physionomie du
Collyritidae est définilivement fixée el aucune confusion
n’est plus possible avec les plus anciens Galeropygida.

Dans la sous-famille des Pygorithidee les genres chez
lesquels le périprocte a conservé son contact avec les
ocellaires postérieures sont, avec Orbignyana déji cité,
Pygorkytis Pomel dont les ainbulacres sont composés de
plaques basses avec pores nonbreux, serrés, et le sous-
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geare Pygomalus Pomel a plaques plus hautes avec paires
de pores plus espacées.

Dans le groupe plus nombreux des formes avee périproete
complélement séparé des ocellaives postérieures, ces der-
nieres restent parfois encore reliées a la partie antérieure
de I'apex par une chaine de complémentaires. Il en est
ainsi chez Collyrites Desmouling, oblong, a périprocte
postérieur, et Cyclolampas Pomel, citculaire, a périprocle
inframarginal. Chez d’autres genres, les deux parties de
I'apex sont définitivement et complelement disjointes et
alors les plaques ambulacraires sont plus eu moins hautes.
Le périprocte est en haut de la face postérieure chez Car-
diopelta Pomel, a ambulacres formés de plaques basses ; il
est sous le rostre chez Collyropsis Ganthier, dont les plaques
ambulacraires sont hautes. Cardiolampus Pomel differe de
Collyropsis par son étroit ct proflond sillon antérieur. Enfin
chez Grasia Michelin, trés allongé, subceylindrique, le
périprocte est supére ; chez Proholaster Gauthicer, les
pétales sont hétérogenes, l'impair différent des autres. On
avait cru trouver en Proholaster une lorme de passage
eotre les Collyritida: e\ certains Spatangoids, comme
Holuster. C'élait une erreur : Proholasier est un véritable
Collyritida et 'hétérogénéité des amhbulacres n’a pas, nous
'avons déja dif, Ia valeur que lui attribuait Gauthier, car
elle s’observe déja, an moins a I'état de tendance, chez de
veais Collyrites, comme (. dorsalis, bien que, chez 'espece
du Callovien, ce caractere n'ait pas encore acquis le déve-
Joppement qu’il devail atteindre chez Proholuster, Crétace.
Nous savons d’ailleurs que, soit chez les Procassiduloida,
soit chez les Spatangoida, 'hélérogeénéité du pétale impair
n’a qu'une importance relative, témoins Pseudopygurus
a cote d’Echinopygus ct sartout Gibbaster a colé de
Micraster.
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La sous-famille des Disasterid est caractérisée par la
disposilion de la partie antéricure de son apex, dont les
ocellaires latérales ne s'intercalent plus entre les génitales,
mais se placent & 'extérieur de ces dernieres,

Conune ches les Pyyorhytide, les genres forment ici
deux groupes, suivant que le périprocte est ou non en
contact avec les ocellaires postérienres. Le périprocte est
resté en contact avec celles-ci chez Disaster Agassiz,
allongé, arrondi en avant avecambulacres a plaques hautes ;
il est séparé des ocellaires postérieures, mais encore tres
rapproché d'elles chez Tithonia Pomel ; il #'ouvre an
contraire assez loin d’elles chez Corthya Pomel, dont les
ambulacres sont formés de hautes plaques avec pores
microscopiques’, comme chez Acrolusia Lambert®, a
ambulacres formés de plagues hasses, avec pores lransverses
par paires rapprochées. Enlin Metaporinus- Agassiz,
allongé, bossué, a ses pétales hétérogenes, Fimpair dilfférent
des autres.

-Les faits que V'on a pu recueillir sur la phylogénie des
Collyritida, d'ailleurs encore mal établis, sont en désac-
cord avec les données théoriques. Ainst le Cardiolampas
Favrez, du Rhétien, nous montre une prétenduc souche
semblable a des formies du Tithonique ¢t qui semblent
dériver de Collyrites du Callovien. L'origine de ce C. Fa-
vrei n'est done pas sans m'inspirer quelques doutes. Mais
Collyrites, a son tour, parait dériver, sinon de Pygorhytis
gui remonte au Lias, du moins d¢ Orbignyuna, lequel
apparait comnme la forme primitive de tous les Collyritidc

1) Co genro est le seul Procas siduloida qui présente un fasciole ; celui-ci
entoure 1'écusson périanal chez ceriaines espéces & partir Je |'Hauterivien.

(2) Pour ce curicux genre, dont le type A. Gauthieri esL du Néocomion
&’ Algérie, vuir ma Nofe sur guelques nouveuux genres d’'Echinides.
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et s'enchainerait théoriquement avee lvs Gualeropygida.
Malheureusement, en fait, le plus ancien des Galeropygqus
connus ne remome ¢u'au Toarcien el se trouve de méme
age que Pygorhkytis prior, dérivé theorique d* Orbignyana,
moins ancien, C'est dire que les conclusions foriulées sur
cette question des origines ne reposeat encore sur aucun
fait précis el resteront incerlaines lanl qu'on n'aura pas
découvert de nouvelles formes plus ancienaes.

Quant aux dérives des Collyritide, il n’est pas interdit
de les chercher parmi les Spatangoide qui me restent a
étudier et i, remontant seulement au Crétacé, peuvent
plus logiquement rattacher leur souche, les Ananchitidsr
pres de Collyrites, les Prospatangida: pres de Metapori-
nus el en particulier les Tozasterida prés d' Acrodusia, ou
plutot de 'ancétre jurassique de ce dernier.
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Bothriolawpas Gauthier = t.i10-

lampas,.................. 4l
Botriopygus Desor {non d’Orhigny}

= Pygorhynchus, .. ... .. 1)
Botriopygus d'Ocbigny . ... .. .. 3
Brachygnata Lambert . ., .. 1,2

Pages
BreynellaGregory == Echinanthus 40

Caratomus Agassiz (non Dalm)

== Echinogalerus .. ... ....
Cardiotampas Pomel.., ....... i8
Cardiopclta Pomel .. .. R 1

Cassiduloida Agassiz = Procas-~
siduloida~ ........... ces
Cassidulus Lamarck (non Rum-
phrey) =- Procassidwius..... 39

16

Catopygins® Lambert...... 17,3}
Catopygus Agassiz... ......... 31
Centroclypus Ebray == Centropi-

qus. ... .. Ceemreaeeaaaa . 28
Centropygus Ebray. . ... R {1
Clarkeilna Lambert ., ... ... .4l
Claviaster ¢’Orbigny,........ .3
Clitopygus Pomel .., . ..., ... 31
Cluniculus Pomel = Clitopygus.. 31
Clypeanthus Cotteau, . ..... ... 41
Clypeine Lambert . ....... 17,30
Clypeolampas Pomel, .., . ... .. 42
Clypropygus # Orbigny.. ... ... i
lypeus Klein. . ..., e 30
follyrites Desmoulins. ..., ..., 48
Collyritida d'Orbigny., ... 19,46
t'ollyropsis Gauthier., ... ... .. 48
Conolampas Alex. Agassiz. .. .. 42
Cenolampas Pomel, 1683 (non Al

Agassiz) = Macrolampas. . . .. 44

(1) Les genres et sous-genres sont en

italiques, les divisions plus

compréhensives que le genre en caractores yras, les synonymes en caractéres
ordinaires. Pour ces derniers le renvoi uu genre qui les absorbe ¢st indiqué

par le signe —.
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Pages

i:onnlampas Pome!, 1887 (non Al

Agassiz, nee Pomel, 1883).—=

Palaolampas..,............
Conulopsis Hauwking — Echino-

CONBSE . vve e anranns
Corthya Pomel . ... ... . ...
corystus Pomel = Rhynchnpygus
tCraterolampas Colteau. . .. ...,
Crotoclyprus Pomelb ., oL,
Cyclolampas Powel. ... ., ...
Cybindrolanpas Lambert,, .. ..
(yphobampas Lumbert. . ..., ...
Cyrtvma M Clellond = Stigmato-

PYGUS ...

Desorelln Cottean, .. ...

Desorellidse f.amberi. . 15, %

Desoria Cottean {non Nicolel) =
L

45

25
49
31
43
30
48
14

Tsaster Agass1z,........ 44
Digasterids Lambert’ . 14, 40
Dechmostowa Dunean = Trema -
Iopggus .. oL oL oo
Dyalvaster Pomel == Hetaporinus (R
Dy:aster \gassiz -z Disester,, .. 4
Echinanaus Gras = Echinoneus. 24
Echinanthin® lamberi, ... 18,4y
Echinanthopses  Munier  Chaltias
= Erhinumihus_ .. ..., .. 10
Echinanthns Reevning . ..., 4
Eehinites Lecho = frliinoconus. 25
Echinouus de la Beehe = Fohr-
TOPYGUS (L 33
Echinobrissida Wright ... 17.27
Echinobrissus Klem... ... .. .. 30
Eehinoelypens  de Bhainville =
Clypeus .. .. ., e .. 30
Echinoconide® Wright..... .. 25
Echinoconus Breynius ... ... .. M
Echinogalerina Lambert. .. 16, 24
Echinogalerus Keenig ........ 2%
Echinolampadida Bernari. !6, 38
Echinotampas Gray .......... i3
Echinoneid® Agassiz ... .. 15,21
Fehinonens Van Phelswn .. .. .. 23
Echinapygus d'Ochigny. . . 33

ECHBINIDES ATRLOSTOMES

Pages
Eolampas Duncan et Sladen.,., 38
Euechinolampas Poel == Echino-
lampus ... ............. .. 43
Furhodia Haime ., ... ..., ,.. 39
Fauwjasia d'Orbiguv.......... 42
Faujasin® Jambert. ..... . 18,42
Galeraster Cotiean .., ... ... .. 4
Galerites Lamarelh = Echinoconus 23
G'lll‘rO(‘Iy]H"u Eoltean ..., ... 31
Galerolampas Cattoan, ., &

Galeropygide |..mbert. .. . l 7,25

talernpygus Cotleau. . ...... W
Gentilia Lambery .. ... .. 18
GUisopypus Gavthisr = Kurhodia. 39
Gitglwnpas Ganthier.., ..., .. 41
tilobator Agagsiz, . ouvn, ... 24
Globatoring Lambert. . 16, 24
Globatoroida Lambert .. . .. 15
Glossaster bambert .. o000 39
Gronioclypeus Kmmons = Hardo-
WIREAL 0 e 37
Grasin Michelin., .., .. ....... 48
Haimea Michetin.. . ........ .. 25
Hardouinia Haime ..., .. ..., 39
Hemicara Schliter, .. ........ 4
Herklotaia de Lorwl == Oelopyyus 32
Heteroclypeus Cottean. ... L. 42
Heteromucleus Lombevi., ..., Rin
Holewpygas Pomel = Erkino-
brissus ... ... ... .. 30
Iyboclypus Ngassiz ..o ... 26
Hypopygurus Lawthier, ., .. L. 33
Hypselotampas Clark == Catopygus 31
Hypsoclypus Powed oo, 42
liarionia Dawes, . ... ..., 42
Infraclyprus Gambier,, ... .., 13
Isulampas Lawbert .00 ... 44
Julyelypus Lambert oo, 26
Kephreinia Fonvtan = Pliolampas 40
Lefortio Cossmapu. .. ... ... 1
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. Pages
Lophopygus Pomel = Nucleolites. 30
Lychnidius Pomel.... .., . ce.. 29
Masrolampas Lambert........ 44
Mocostobrissus Lambert == Nu -
cleolus.......... Cheea e 31
Menopygin® Lambert. .... 16,23
Henopygus Pouwel .. .......... 23
Mepygurina Lambertet Thiery 17, 33
Mepygurus Pomel . .. ...... ... 33
Merolampas Pomel. ... ... ... 44
Metaporhinus Michelin == Hela-
porinus . ..., ... ..., 49
Metaporinus Agassiz,........ . 49
¥Yicrolampas Coltean, ... .... . A3
Micropetalon Al. Aygassiz = Echi-
ROTCUS . o oavvvnnnennnsn R
Miiletia Duncan = Pliolampas . 41
Miolampas Pome! ............ 44

Neocatopygus Duncan et Sladen, 41
Neoclypeus de Loriol = Pseudo-
desorelin ... ............. 30
Neolampadide Lambert. ... 18, 46
Neolampas Al Agassiz,....... 46
Neolampaz Munier Chalmas (nun
Al. Agassiz) == Plesiolampas, 43}

Nodostomata Lambert....... 16
Notopygus Powel =.- Echinobrissus 30
Nucleolide Lamberst.. .. ... 17,29
Nucleolites Lamarck, ........, J0
Nucleolus Martens. .. ......... KA
Nucleopygus Agassiz...... . ... 3
Nnelcopyrina- Pomel = Pséudo-
PYFRG. .. .iiive et U
Ochetus Pomel = Nucleopygus. 31
Ocidolampas Lambert, .. ...... 14
Oligopodia Duncan = Nucleolus. J1
Olignpygus de Loriol. . ........ 43
Oolopygus d'Orbigny.......... 32
. Orbignyana Ebray............ 47
Oriolampas Munier Chalmas -
Plesiolampas.. ... ...... .. . 43
Otillaster Penecke — Eolampas.
Ouvulechinus Lambert., ........ 25

) Pages

Pachyclypus Desor == Desovells. 23

Palgolampas Rell...,..,...., 43
Palmelampas Pome! (non Bell) =

Macrolampas. .. . e 14

Paralampas Duncanet Sladen. . 42
Parapygus Pomel = Botriopygus 31
Rassaluster Pomel — Claviaster, 37
Penestista Pomel — Qolopyyus. . 32
Pentaphillites Mercali = Echi-
nonthus. . ... ... 1
Perioxus Pomel = Netaporinus. . 49
Petalaster Pomel = Eolempas.. 28

Petalobrissus Lambert , . .... .. 3
Phaleropygus de Loriol = Tris-
tomanthus ... ............ 40
Phyllobrissus Colteaw, .. .. .... 3
Phylloctypeus de Loriol = Clypeo-
lampas . ..., ............ 12
Pironaster Munier Chalmas =~
Echinoconus . . ............ 25
Plagiochasma Pome! == Tremato-
pYQus L., S 2y

Plagiopygus Lambert (ron HBohe-

mann == Rhyncholampus, ... 41
Platypygus de Loriol = Stigmato-

PYGHS . ovvis v iine J9
Plesivlampas Dunran et Sladen.. 43
Plesiolampas Pomel (non Duncan)

= Pliolampas .., .. ...... 44
Plesiolampins Lambert.... 18,43
Pleuropygus Lawmnbert et Thiery =

Rhyncholampas , .. ........ 4l
Pliolampas Pomel.. ... ..., ... 4l
Pulitolampas Lambert .. ... .. 45
Pomelia de Loriol (ron Zitel)

= Lefortia............... 39

Pomelopsis de Loriol == Lefurtia. 39

Porobrissus Lambert. . ........ 31
Procassiduloida Lumbert... 16,25
Procassidulus Lambert et Thiery. 39

Progonolampas Pomel. ... ..., 43
Proholaster Gamthier.., ..., ... 48
Protolampas Lambert , .., ... .. 43
Psammolumpas Lambert. . . .. .. 45
Pseudocatopygus Cottean el Gan-
thier == Botriopygus........ 3

Pseudodesorella Etallon, .. . ... 30
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. Pages
Pseudohaimea Pomel = Echionexs 24

Preudonucleus Lambert. . ... .. 37
Pseudopypaulus Gauthier = Eo-
lampas ..o 38
Psewdopugurus Lambert. ., .. .. 30
Pseudopyrina Lambert. o, o, 24
Pygaulida Lambert.. ... ... 17,27
Pygaulius \wassize . ... ....... 29
Pygomatus Pomel, ., ..o, 43
Pygopistes Pomel = Pugorhynchus 29
Pygupyring Pomel . . (.., 21

Pygorhynchus Agassiz, 1839.., 29
Pygorhynehus Agassiz 1847 (non
1839 = Rlyncholampas, ... 41

Pygorhytida Lamberi. . ... 19,47
Pygorhytis Pomel, ... ....... 47
Pygurina Lambert — Mepygu- °

rin@................. L N
I'yguropsis de Loriol....... ., 33

Pygurvstoma Cotieau et Guuthier 33
Pygurus Agassiz {(non Dejesn) —:

Echinopygus ............. 33
Pyrins Agassiz 1847 (non Deamou-
lins} = Pseudopyrina ., ..., 4

Pyrinodia Pomel = Menopygus,, 23

Ravenelia Mae Crady = Eurhodia 39

Pages
Ressoprgus Pomel == Galeropygus 26
Rhyncholempas Alex. Agassiz,, 4!
Rhynchopygin® Lambert,. 18,39
Rhynchopygus d'Orbigny...... 39
Rostrogalerus Lambert,.,...., 24

Scutolompus Lambert = Hypso-

clypus .. ..., 42
Semiclypeus Mayer Fymar =
Amblypygns .. ... .. e 29

Spatorlypus Pomel = Orbignyana 47

Sphelatus Pomel. .. ... .. .. 8
Siigneatopygus d'Orhigny. ... ., 39
Studeria Doican. .. .ool.. . 46
Vaplropygus Pomet =: Clypeo-
PYGUS (e 3t
Thigopygus Pomel = Clitopygus. 31
Thomasia Lawhert .. ... ...... 38
Tithonda Pomel. ... . ....... 49
Trematopygus d'Orhigny.. . ... . 29
Tristomanthus Bittoer ..., .., )
Troehialia Pomel {non Sharpe) =
Asterobrissus ... ... ..., 32

Vologe,ﬁ'a Coltean et Ganthier.., 42
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