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De formis, quas ad Punctariam referre consueveruut.

Cuicumque descriptiones Algarum, (iuil)ii.s formas (|uas ad (ienus Punctarite

pertinentes dignoscere voluerunt, accuratius perlegenti vix non adpareat quara rêvera

incerta suut ea. qute de his statuuntur, sive de characteribus ipsius Generis qutestio

sit. sive agitur de speciebus diversis, quas huic Generi adscribere consueverunt.

Dum nounullis placuisse videtur formas permultas. sibi notas, ad unara eandemque

speciem referre, (juam sul) diversis evolutionis stadiis foi-mas varias et adspectum

diversum assumere conjicierunt. aliis adparuit species plures rêvera existere, quas

vero certis characteribus dignoscere difficillimum, et fere frustraneum opus considé-

rasse videntur. IiKpiirenti propius adpareat inter Punctarieas plures existere formas,

rêvera diversas. at externo lia))itu subsimiles, quas Algologi uuius regionis identicas

considerarunt cinn consimilibus iu alia regione obvenientibus. Accedit quod inter

Algologos opinionem jamdudum divulgatam fuisse videretur lias plantas sub evo-

lutione (juoad formam frondis et habitum non parum mutari. Quse sub nomine

JJlvrp pjan faginerf jamdudum descripta fuit planta ex mari Adriatico, banc et C.

Agardh et Lyngbye cum forma in sinu Codano obveniente identicam Judicarunt.

Ille quin immo formam. habitu sat diversam, a Lyngbye nomine Ulvœ ruhescentis

inscriptam, ut formam adultiorem et senilem Ulvœ [)lantaginifolife assumere vix

dubitavit. (4reville, (jui species ad oras Anglife obvenientes pro suo tempore eximie

illustravit. tum rivam jilantagineara veterum Auctorum in forma ad oras Anglise

obveniente recognoscere ci-edidit, tum duas alias — unam nempe tenuissima fronde

instructam. alteram admodum dilatatam, potissimum habitu distinctas, assumsit.

D:na Griffiths, cui ncniinem Algas suœ regionis melius cognoscentem egomet novi,

omnes 3 formas a (Jreville distinctas, ad unam eandemque speciem pertinere, in

litteris datis certius urget. Quin immo formas fuscescentes, cjuas Punctariam plan-

tagineani (Trevillei sistere sine ullo dubio assumsit, in oadem plagula cum forma

])aulo latiore et magis virescente. (piam ut Punct. latifoliam descripserat Greville,

ab ipso prie])arîitas distiil)uit. Formas teimiores et angustiores, quas Punctariam

tenui^simani Grevillei sistere assumsit, in iisdem scrobiculis cum aliis speciebus ob-

venientes, vix nisi formam juuiorem ejusdem speciei illam considérasse, patet.
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Exeraplis fretus plurimi^ bene cognitis Floridearuni, quibus demonstratum

censeo consiniilem habitum et eandem fere structuram obvenire posse in Generibus

fructificatione diversis, hoc loeo ut multis aliis, prœcipue quuni de Algis forma

simpliciore instructis agitur, facilius niibi persuadeam fegre ex liabitu et exteriore

forma froudis de differentiis tiini Speeieruni tnm (ienernm certius judicari. Mihi

bac trutina formas diversas examinanti, quas sub eodem nomine venditari speci-

mina docent, adparuit species plures ad oras Sinus C'odani obvenientes, baud eadeui

structura instructas esse, quam speciebus eodem nomine denominatis aliunde mihi

missis cbaracteristicam i)utavi. Quin immo species ad oras Britanniœ et Gallise

ol)venieutes, eodem nomine insignitas, nec semper identicas vidi. Comparanti deni-

que nitidissam iconem plantée ad oras Galbre obvenientis, quam ut Punctariam

latifoliam illustraverat Bornet. ex qua characteres (4enerum Punctarise et Pbylbtidis

deducerentur, mibi adparuit haud eandem semper in bis (ieneribus, quaUa circum-

scripta vidi, obvenire structuram. CJuum igitur formas quasdam aUunde missas

determinandas babuerim, mibi quoque incumbere visum est, illa recognoscere. quœ

post editum Volumen primum Specierum Algarum in Systemate reformando attu-

lerunt recentiores. Mihi autem hsec nova opéra de ipsa structura frondis, (piam in

diversis formis observure milii hcuit, admodum pauca attuhsse contiteor ').

Inter formas sub nomine Punctarise descriptas, sequentes typos (structura fron-

dis diverses) Genericos dignoscere putavi. Eosdem quoque diversitate ({uadam fructi-

ficationis dignoscendos esse facihus conjicerem; quum vero de bis aUie forsan sint

aliorum oj)iniones, characteribus ipsa structura frondis indicatis. hoc loco praîcipue

insistendum credidi :

1:0. In Punctaria planfuginea (vera Grevillei, nec pUirinionim) vidi plaiitam distr(jrnaticani, cel-

hilis corticalibus et interioribus probe distinctis; interioribus iiluriseriatis, cellulis diversaruni

serieruni ita oppositis, ut cellulas diversarum serierum (invicem antepositas) quasi articuluni

polysiphonenm (juodammodo formantes diceres. Corticales vero cellulae ssepe interioribus

duplo breviores, ita ut geminpe corticales singulis interioribus antepositse obveniant in

segmento frondis transversali observatse. Genus bac structura designatuni nomine Pun-

ctariœ retinui.

') Quomodo Gênera, fructificationis indole et ipsa structura frondis definita, denominerentur,

id nec fortuite, seu ut ciii(iue placeat, dijudicandum putavi. Inter Algas, in quibus Gênera continuo

sub-dividuntur jirout characteres Generum melius cognoscuntur, vix iillum hodie subsisteret Genus,

quod veteres Algologi nomine ConfervEe, Fuci, Gigartinie, Sargassi, ut mnlta alla recentiora taceam,

designarunt. Regulam bis exemplis illustratam non nisi totius scienti;e danino aboliendam, ante

omnia retinendam credidi. 8i novis cbaracteribus et aliis limitibus circumscribitur Genus Pun-

ctarise, nomen tamen Generis retinendum credidi speciei, quam quasi Generi tj'picam proposuit

Greville, primus Generis Punctarise creator; et si sub eodem nomine specitico alise species de-

scriptive fnerunt nomen speciei retinendum putavi form;e, quam coram babuerit primus nominis

Auctor. Qupenam vero bœc fuerit forma, si nec a doscriptione data, nec ex IO0O natali ubi ob-

veniat certius colligeretur, potissimum a speciminibus autbenticis dijudicandum creditli. Si igitur

Greville ad Genus Punctarise très species retulerit, quas posteri typos Genericos diversos sistere

inveniant, nomen Genericum retinendum censeo formas, quam quasi typicam primus auctor Generis

illustravit. 8i sub nomine Punctariïo latifolire duœ species diversœ descriptïe fnerunt, quas ad di-

versa Gênera pertinere postea intelligatur, nihil impedit ([uo minus nomen specificum retineatur,

quodque in suo Génère forsan et characteristicum et in nulles errores induccns.
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In pluribus fonnis, ([uas diversas SpecicH (ijusdein Geiieris jmtavi, dispositionein dirtarn ob

servavi, at ita mutatam ut cellula^ interidrcs mine tantuiii freminiii^ séries inter paginas superpo

sitas, nunc iJ—4 singulis paginibus quasi pertinentes. (U'iluhe, ([Uie hoe modo intiiuie adparent,

nunc ita adproximatie, ut parietibus quasi eoncrescentibus conjuncta' adpareant ;
nunc in inedio

rimam vaeuam formantes, parietibus intimis in liis paulisper introrsum ventricosis.

2:(). In l'uNCTAHiA LATIFOLIA [Bom. et Gallor ; non (ireniUe et Anglor' vidi plantam cellularnin

stratis (consimilibus) plus minus numerosis contextam, cellnlis exterioribus et interiorilius

fere aeque magnis et invioem oppositis, rotundato-cubicis, sua directione secus frondem Ion-

gitudinali proj^riam crassitiem vix superantibus. Genus hac structura designatuni Homœo-

stroma dixi.

In pluribus formis, quas species diversas hujus Generis putavi, séries cellularuni nunc (in

diversis speeiebusi paucas vidi, nunc plures, nunc immo })lurimas, at quocpie in bis, omnes eodem

modo dispositas. Species hujus Generis, quoad adspectum et liabitum cum speciebus aliorum

Generum ita congruentes vidi, ut easdem mirum in moduni coiifusas fuisse vix quispiam miraret.

3:o. In PuxcTARiA LATiFOLiA (rrev. et Angl. inon Boni.et ner (iall. vidi frondem ijuasi tilis ex-

trorsum et superne coalescentibus, introrsum et interne liberis ortam, demum laminam

pleiostromaticam referentem, in qua cellulas interiores paulo longiores et minus arcte coalitas,

exteriores vero diceres magis rotundato-hexagonas, in seriebus longitudinaliter vicinis sœpe alter-

nantes. Tvpum Genericum, bac structura frondis distinrtum, nomine Xematophleœ designavi.

Formas structura dicta insignes, nunc angustiores vidi et ali(iuando sub alio nomine desig-

natas, ijnas vero vix nisi stadia evolutionis ejusdem speciei considerandas putavi.

4:o. In PrNf'T.VRiA texuissima (Grec, si de identitate bujus speciei rite judicaverim, vix alio-

rum"! — laminam frondis vidi admoduin tenuem, tantum duobus stratis coalitis contextam,

utrocjue strato superficiali et fructifero, nuUis cellulis interioril)us strata superficialia sepa-

rantibus. Cellulas corticales utriusque strati vix invicem rite oppositas vidi; easdem alter-

nantes pinxit Kiitzing, Typum Genericmn, bac strnctui'a designatum, sub nomine Diplo-

sfromii a Kiit/.ing jamdudum designatum puto 'l

') De nomine Diplostromii, (|uod u Kiitzing mutuatus sum, imulisper dubitavi. Ille nempe

in l'hycologia generali sub hoc nomine Genus jiroprium instituit, ([uod quoque analysi data ita

illustravit, ut de identitate nostra; plant;e cum illa ab ipso illustrata vix dubitarem. Nomen datuui

Grevillei sub sua specie illustrata quocjne citatum video. Postea Species Algarum scribens, idem

Genus assumsit, sed novam speciem ei adnumeravit, nempe Punrt. nndulatam {& me descriptam).

Prœter hoc Genus vero aliud ab eo institutum, nomine Desmotrichi ibidem at alio loco systematis

enumeravit, ad ((uod Diplostromium tenuissimum quoad partem (juotiue pertinere dixit. In Tah.

phyc. sub nomine Desmotrichi plures species vix congenericas depinxit, inter quas D. halticum ob-

venit; sub nomine Diplostromii vero tum D. tentiissimum, tum D. undulatum et prœterea Punct.

tenuissimnm depinxit. In Synopsi Kjellmanni ut typicam plantam Desmotrichi Punctariani undu-

latam .7. Ag. depictam video, quam egomet Hoinoeostremiiti adnumerandam putarem.

Comparanti Tabulas phycologicas Kiitzingii Vol. VI. tab. 44— 49 adpareat Kûtzingium diffe-

rentias in structura frondis sat conspicuas jam indicasse, (juibus ducentibus Gênera plura Diplo-

stromii, Punctariae, Phycolapathi cpioque proposuerit. Sub nomine vero Punctariœ (si quidera hoc

ex analysiV)us structnric datis concludere liceat) tum quandam attulit P. tenulssimam (quam vix ut

plantam (irevillei agnoscendam putarem), tum Punrt. latifoliani GrevilL, tum P. anyustifoliam (^quam

P. tenuissimam Griff. inon alior) sistere vix duViitarem ^

; ipsaiii antem speciem, quam typicam Ge-

neri Grevilleano agnoscere putavi, sub novo (ienei-e Phycolapathi ut Phtjcol. 2d((»taginentn (\epicta.m

facilius forsan (|uispiam conjiceret. Quf)que ut speciem Phycolapathi ri-"/;, ./«'ssî/w/ji formam d(;pinxit,

«piam cum Ulra nihescenti Lynghijci identicam facilius assunierein, quamiiue speciem Punctaria;

Grevillei propriam agnoscere non dubitavi. De aliis, «juse sub nomine Phycolapathi et Punctariae

depictse fuerunt formœ, mihi aut habitu aut structura ita diversœ adparuerunt, ut certum judicium

de his statuera haud auderem. In Phyc. lanceolato l. c tab. 47 ex Berkeley sound typicam plan-

tam omnino divers! Generis jam agnotam fuisse suspicor.
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Praeter hos typos — quos omnes ab Auctoribus ad Punctarias relatos vidi,

quosque fructilicationis indole non nimium diverses crederes. (luanuiuam hoc re-

specta nioditicationes quasdam quoque adesse ])utaverim — denique addere placet:

5:0. lu planta, (juoad Labituni vix a Pundaria planfaijinea Aiict. di^rnoscenda, quam ex California

habui, me vidisse eandem dispositionem cellulaium, utramque paginam constituentium, quain

speciebus ipsius (Teneris Punctaiia^ characteristicam describen; conatus 8uin, at inter séries

interioniin c-ellularum iiivieein disjiinotas cavitateni conspicuam interiorern formantes; intra

liane eavitatem tila articulata monosiphonea pliuinia vage eavitatem interiorern secus longi-

tudineni percurrentia. Hanc structuram typum omiiino i)roprinm et quasi superiorem sistere

(reneris novi, qiiod nomine Endarachne designavi, vix dubiuni mihi adparuit. In Endarachne

vero trichosporangia observavi, non ad tyjnim Punctaria", sed (|ualia Phyllitidi characteristica

jamdiidnm indicavit Bornet. Geniis novuni igitur juxta Phyllitides infra descriptum videas.

De Speciebus, ([uas ad (ienera mox brevitei' indicata pertinentia puto. et quo-

iiiodo intelligantur ea videas, quîe infra attuli. Gênera diversa ulterins describens.

1. PuxcTAKiA (xver. ci Anrt. (excl. spec). Tah. tios-fr. pg. 1.

Characteres (ienci-is. iamdudum (suadente forma IVoudis) creati. hodie tuni a

structura frondis, tum a partilnis fructificationis, ([uantum innotuerunt, deduceudos

putarem. De bis inqnirenti niihi adparuit celhilas frondis in ])kiril)us speciebus,

quas typicas considerare opportet, proprio modo dispositas esse. Celhilas nimirum

duplicis generis, alias corticales breviores. alias interiores ut plurimum duplo lon-

giores; interiores séries longitudinales, pro œtate et diversitate specierum plus minus

numerosas vidi; ubi séries plures. cellula? interiorum serierum cellulas exteriorum

longitudine tequant et iisdem subregulariter oppositae generantur. Singulis celluhs

interioribus genhnas corticales oppositas ojjservavi. Hinc, transversali facta sectione

frondis, celhilte séries extrorsum radiantes in fronde plana ethcere videntur, inte-

rioribus cellulis a<li)arenter vacuis, corticalibus duplo hrevioribus, endochromate colo-

rato impletis. Pro diversitate specieruni cellultB seriei intima' nnius pagina' intimas

alterius aut onniino tangunt, et frondem solidescenteni diceres. aut intiniie cellulic

utriusque pagina' invicem paulisper distant, rimam vacuam interiorern formantes,

pariete introrsum A-erso harum cellulnrum plus minus introrsnm ventricoso.

Ubi Sporangia bene evoluta ohservare cre(h(h, ha'c a cellula infra-peri])lierica

ti'ansmutata orta dicereni; ubi a faeic ohservata. eadcni juniora secus longitudinem

ohlonga mihi axlparuernnt ; adnlta in fronde tnuisvcrsaliter secta globosa vidi, intra

cellulas proximas corticales ita innnt'rsa, ut bis, circumcirca. paiilisper compressis,

quasi involucro cincta adpareant. llinc in segmento paulisper crassiore ohservata

intra stnitum corlicalc nmninti inimersa facilius viderentur, (pialia eadem in sua

Pmtddrid Idti/olia ))inxci'nnl auctorcs i'^loi-nhc Finistcrra' ((|uain vcram P. JatifoUam

Grev. egomet agnoscerc iiolleni).

Spoi-angia. modo dicto immcrsa, glolxisa vidi. intia mcmliranaiii sat t:onspi-

(•uam hyalinani. corpuscula gloltosa, t'vicU'ulius in séries transversales (et forsan

etiam in hjngitudiiialcs) disposita. foventia oliscrvavi in specie, (piam l'ivam rubc-
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scenteiu nominavit Lyngbye, (iutiiu(|UO l'ortnniii .sii;e Zoii. iihuitaginefP jara conside-

ravit C. Agardh. Quomodo altoruni orgaiioruni ( Jenus in Pimctaria dispositum sit,

nec ab auctoribus allatuni vidi. iiee niilii ipsi observare contigit. Forsaii conjicere

liceret utriusque generis organa forma et dispositione magis coiiveiiieiitia obveuire
;

et hanc ob rationem noudiim rite distiiicta. (lu specie snb noiniiie P. Cronaniana

infra descripta vidi soros niiuutos s])oraiigiorum. »|U()inim média son obovata, extinia

magis elongata, inclusa corpuscula modo i)aulisper diverso l'oventia.

In Génère limitando ita charactenlnis allatis. a structura deductis, insistera

ausus sum ; his autem fretus. limites (xeueris, uiihi sat couspicuos, assumere ausus

sum. Opéra aliorum adeuuti mihi vix cei'tum ad])aruit, quomodo plures formas,

habitu subsimiles, et subsim.ili modo sub curriculo vita^ transmutatas rite diguo-

scendas putaruut. Hinc plurima erronea, quœ de his statuautur, supponere mihi

fere necesse fuit. Qute fuit forma Generi Grevilleano evidenter typica. jiaucis rê-

vera cognita videtur; cum hac vero. ut congeuericas, duas species in Algis Britan-

nicis conjunxit ipse Greville. quas a typica planta et structura et fructu diversas

vidi, et iuvicem vix naturali uexu cohérentes. (Trevilleaua vero typica forma milii

cum specie, a Lyngbye olim uomine Uh). ruhcsccntis descripta, characteribus struc-

turse et fructus convenire adparuit. Suadentil)us iisdem characteribus, ad Genus

Punctariœ pertinere putarem plantam, in Florula Finisterr?e (Jrouaniana sub uoinine

P. latifolifP delineatam; quam neque cum Grevilleana ejusdem nominis, nec cum

ea a Bornet delineata identicam characteres structurée et fructus in icône indicati

mihi demonstd'ant. Characteres Generis Punctariœ in icône Crouaniana rite (si quo-

que modo paiilisper rudi) exhibitos, dicerem ; et ad hanc iconem eo lubentius re-

ferrc placuit, quum in icône (irevilleana de pro])ria structura frojidis nihil attulit

ipse Creator Generis.

Ut Species diversas, Generi Punctariœ proprias, se(|uentes agnoscere hodie

propensus sum :

'' Seriebus cellularum interiorum infer utramque paginant aœpe geminis, invicem coaliiis.

1. P. PLANTAGiNEA Grec. Alg. Brit. p. 5S. tah. 9 ; fronde simplici lanceolata. lon-

gius in stipitem cons])icuum tenuem atteuuata, apice obtuso rotundato, parum

attenuato.

Hal). ad oi'as Angliœ et Scotise, ut putarem rarius obveniens.

Specimina, cum icône Grevilleana optinie congruentia, tantum ex oris Britanniœ orta vidi.

Ab ipso Grevilleo ad C. A. Agardh, sub nomine Laminariœ dehilis initio missa; hsec specimina

examinant! milii adparuit, eadeni cum icône Grevilleana omnino convenire. In his séries cellu

larum interiores tantum geminas, invicem coalitas vidi et ipsam frondem simplicissimam. A spe-

ciminibus Grevilleanis vix habitu diversas dicerem tum plantam in Herb. Dilhvyni, nomine Ulv.

plantaginese inscriptam, tum spécimen sine nomine a D:na Griffiths 1830 lectum, quod animad-

vertere placuit, quum eam omnino diversas plantas postea confudisse patet. Sporangia, qualia

expressis verbis et memoravit Greville et depinxit, me quocjue vidisse, addere hibet.

Hanc esse Speciem, quam sub nomine Fhycolapathi plantaginei depinxit Kiitzing (Tab. phy-

col. Vol. VI. tab. 4H) lubent(^r assumerem.
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*'' Seriebus cellularum" interioriim infer iiframque paginayn (sœpe) piuribus invicem coa-

Htis, ipsa fronde sœpe rimis longitwlitialibun Jissa, (lemnni frondem Inciniatom referente.

2. P. RUBESCENS (IJ). H}idr. dan. p. .V7 fah. 6) fronde crassiuscula obovatolan-

ceolata demiini superne dilatata et i-iiuis longitudinalibus matïis irrogularitcM-

fissa, feiv laciniata, seriebus cellularuiii iiiterioribus ]>luribus, omnibus invieem

rite coalitis.

Hab. in sinu Codano et mari lioreali Norvegiam alluentc

Hanc- sistere speciein a planta (irevillei, suh iiomine Punct. plaiitaKinea' deyci'ipta diversani,

liaïul is siim, qui urgerem. .Si^eciiniiui coram habeo, (luœ quoad forinain frondis a Grevilleana vix

diverwa videreiitur. Sed loiinas lias lul)eiitiiis nt distinctas species atïerre placuit, quam ad con-

fusionein, jaiii antea iiiiniain, ulteriora aiïene eoiitribueriin.
( Jualeni plantain ad oras Codanas vivam

vidi, eain nnnc adspcrtu diccrcin cuni specie (irevilleana exiniie convenienteni, nuno et ssepiuy

forma diversani, latiorem et in lacinias divisam, (|ualem eani pinxit Lyngbye. Nostram quoque

dicerem adparentev niagis carnosam, bine piuribus cellularum interiorum seriebus contextam ; et

in nostra dissecta sporangia observare contigit, qualia Generi characteristica finxi, ubi eadem bene

evoluta observare contigerit. Ita a me observata indicare mihi adparuerunt plantam, in Florula

Finisterraî sub uomine l'unctarite latifoliœ delineatam, esse Punctarlre Generis speciem, quod ne-

que de Punetaria latit'olia Grevillei, neque de planta sub nonnne Punctarire latifolise a Bornetio

eximie dclineata dicere auderem. Nostram vero esse speciem Lyngbyanam, quam in Tab. phyr. Vol.

VI fah. 48 sub nomine Pli //rolapafJium fissiim depinxit Kut/.ing, id milii nullis dubiis vacare videtur.

•''•'* Seriebus cellularum interiorum, utrique paginœ pertineniibus paucis, introrsuiu sub-

disiantihus, quasi vacuuvi internum, atangustum; infer ufranique paginam forinan-

iihus (anne ad hanc sectionem nostri Generis pertineant species hodie sub nomiue

Phjiscmafopleœ descripta ?).

3. P. Ceouaniana (J. Ag. inscr.) fronde angusta lineari lauceolata, utrinque longe

attenuata, stipite conspicue tenuiore sa?pias suffulta et superne ssepius in laci-

nias [)auca8 erectiusculas sul)divisa, inter paginas excavata, rima vaeua an-

gustissima et vix conspicua, cellulis utramque paginam constituentibus sub-

trijdici série dispositis. omnibus sul)rotundato-oblongis, intimis (secus lougitu-

<lineiu frondis expansis) suo diametro sesqui-longioribus, singulis barum adpa-

renter duas séries cellularum subfulcientibus, bis rotundatis aut directione

paginas versus sublongioril)us.

Hab. in aliis Algis (Codio et IVcnopbyco) creseens ad oras Galliœ superioris.

Sub nomiue 'Functariœ tenuissimœ Cr. exs. non Grev.y hanc formam a Le Jolis missam diu-

tius in Herbario servavi. Nescio vero an hœc sit, (juam in FI. Finist. p. 167 enumerarunt Crouan

sub nomine P. tenuissima^ et cui adjectum vidi synouymon F. plantaginea var. Crouani Thur.

Eam, quoad formam frondis Punct. tenuissimam (rrev. et Anglorum referre, et colore lutescente

instructam quoque cum hac conveuire forsan quispiam putaret; frondem vero evidenter crassio-

rem et magis gelatinosam putarem, utpote chartiP arcte adhrerentem. Dissectam magis elastice

expansam observavi ; et vacuum interias, si quoque admodum angustum, dignoscere licuit, cellulis

intimis quasi intnn-sum veutricosis linntatum, Has cellulas, directione latitudinis frondis, suo

diametro circiter sescpiilongiores vidi ;
singulis haruiu (piasi duas séries cellularum, superficiem

versus radiantium sustinentibus. Inter has cellulas verticales initia sporaugii observare credidi

at hsec admodum juveuilia. Ipsam strncturam frondis, Punctarite characteristicam, evidentiorem

vidi in hac specie ipiam fere in ulla alia. .\ P. temiissima (irev. et Angl. eam conspicue diversam

putavi. Spccimiua, a Le .Jolis mihi missa, maguitniiiue varia, alia P. plantagineam fere a'quantia,

alia fuerunt minora, (lUie idcam vulgo receptam P. tenuissim;e sistere lubenter dicerem. Kpecimina
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niiiuirii et inajurn c<)i)i|iaia\ i, iiiilla iil niilii vidctiir iiitcr iiti'a<|iir iiisi in rniiidis iii:i;iiiiluiliiic ilil'tr

rentia. Eadem (iuo(iiie vidcliir l'roiidis tendciitia (|iiasi lainilicatioiiis liiciiiiatK'.

Speciim'ii autluMiticiim iiullum l'iiyseinatophlca', (TPiieris Kjclliiianni, accuratius cxaiuiiiaïc

rnihi contifjit. Siiadentc ypeciiiiiiK' ex oris Aniericio septeiitrionalis, (|ii<m1 ad hoc (ileinis refereii-

duiii credidi, inilii hnc (4enu!s ah ipsn Génère Punctariîr' sna strmtura ikhi adiriodtim diversiim

videretiir. At de deterininatidne iii>sti-;e planta' dnhitaus, t'eiluiii jndicimn de luic re prol'c^rre uolui.

SjKcies ad Fioicfarinm relata, vi.r Inde Generi j/roxima:

P. Laminabioides Croiian FI. Finist. p. 107.

Plantain liane aliis Speriehns tuni l'unctai'iie, tmii (4enernin vieindriiin adnioduni dissiinileni,

ut stadium adiiltuin plant;p junioris (P. rinspitosa') adniodiun diversie consideianmt Auctore.s. Ra-

tiones luijus judieii vix alias attulerunt, (piani ipiod eodem loco unani plantam sub vere, alteram

sul) auctuinnu inveniri. A neniine postea plantam niemoratam fuisse scio. Ipsa coinparatione me
stupefactum fuisse contiteor, nec ]ial)itu nec strueturœ charaeteribus con^ruentiam (juandam indi-

eantibus. Nec cum alia quadam planta Specieni Crouanianam congnientem scio, aut ita cuidam

consimileni esse ut de aftinitate suspicionem quandain proferre liceret. Plantam esse monstrosara

non ïpgre (;onjeci.ssem ; quam forsan dilacerata fronde Asperococei sinuosi ortam tenieraria con-

jectura (luispiam supposuisset. Sectione facta frondis transversali utramque paginam vidi corticatam

cellulis minoribus, interjecto intemiedio strate cellulis minutis subalternantibus contexte. Sua-

dente hac structura forsan jiotius ad Asperococcos (Asp. compressum) plantain referrendani pu-

tarem. Sed (piocpie inter lias typuiii sibi proj)rium fere indicans.

2. ïIoMOEOSTKO.MA ./. A<j. DISC)-. Tob. nostv. fi(J. 2.

Frons |)laiui !>iniplex et ecostata. plurilms stratis cellularum contcxta, cellulis

interioribus et exteriovibus fere ajque magnis et iiiviceiii oppositis rotundato-

siibcul)i('is, aut directione secu.s frondem lougitudinali i^ropriain crassitiem ])a-

runi superautibus, corticalibus ab interioribus forma vix diversis. Sporangia

a cellulis corticalibus paruiii tr;uisfonnatis formata, nuuc singula, supra super-

ticiem parum emersa, nunc in soros collecta (démuni subverticaliter prominula.

et vélo corticali tenuissinio dejecto adparenter nuda).

S|)eciebus quibusdani, ad Pmictariani plcrumque, ni fallor, relatis, novum

(tciuis liodie instituenduni censeo, (piod structura frondis abludente pnecipue diver-

sum judicavi. Dum in Punctaria celluke corticales geminai^ singulis interioribus

ante[)Ositie generantur, et strata, <|uibus componitur frons, hoc modo evidentius di-

versa adpareant. celluhe contra et (ujrticales et interiores in Homoeostroma quoad

formam et dispositionein invicem vix diversa:' generantur. Sectione facta transver-

sali frondis, cellularum strata numerosiora conspiciantur et cellulis in omnibus plus

minus rite antepositis, omnia subsimilia adparent quoad formam et dispositionem

cellularum; quoad functiones vero ita diversa, ut in extimis generantur partes fructi-

ticationis. Mas partes esse duplicis generis ex iconibus pulcherrimis, a Bornetio

datis. concludere liceat. Me autem bas ])artes ])aulisper aliter vidisse confiteor
;

bine et de cliaractere et de limitil)us (leneris non sine hœsitatione meam opinio-

nem protuli.

Plures adesse species. ()uas in diversa (lenera se})arare videntur recentissimi

de bis plantis sci-iptores, prinnun animadvertere placet. Kjellman, (|ui recentissimas
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8 .T. G. Agardh.

opiniones sine dubio refert. 'Punctariiv undulata>, f|uani olim descripsi. tuni novuin

Genus Desmotrichuin a Reinke propositum adoptavit, tum sub nomine Puiictariai

ipsaiîi illam plantam typicam putavit, (|uam nitidissirais icoiiibus illustraverat Bornet.

Mo autem judice \stip species, qua> ita divursis Generibus typicre propositaî fuernnt,

sunt rêvera iuvicem [»roxiiiia;, et structura frondis et partibus fructificationis, quas

egouiet vidi, sat bene congruentibus, lu P. undulata sa^pius inter utramque i)agi-

nam 4 .séries cellularuin nunieiavi; intimis forsaii minus tirraiter invicein cohœreu-

tibus; et ubi easdeni vidi casu separatas, parietibus suis byalinis ad genicula quasi

leviter contractas; in planta, sul) noniiue Piinctarirr latifoJirr a Bornetio illustrata,

séries cedularuin totideui pinguntur, quoad formam et dispositionein cellularuin vix

diversa;. Hinc lias plantas congenericas lubeuter suspicarer.

Quoad fructus easdem quoque congruentes putarem, suadentibus iis. qua- ipse

observare credidi. Aliter autem organa fructifera ab auctoribus laudatis observata

fuerunt. In nostra P. undulata nimirum cellulas fructiferas inaturescentes, supra

superficiem frondis emersas, fere verticaliter prominulas, et numerosas quasi in soros

superficiales collectas, observare credidi. Pr;eterea autem residua quasi pelliculœ

tenuissimse nune quocpie observavi, quam primitus sorum, postea nudum, initie

obtegisse, lubenter suspicarer. Partes hujus pellicula' vidi sat late expansas, et ab

bac fila superficialia fasciculatim exeuntia quoque videre credidi. Ita in planta,

quam juniorem, at rite evohitam, suspicarer; dein eandam plantam sensim tieri

multo firmiorem, fuseescentem et nunc sesquilineam latam, et filis dejectis (juasi

denudatam; banc exsiccatione fragilem et chartœ laxius adluerentem dicerem.

In planta ex Devonia — nomine Fundarice plantagineœ a I):ua Griffiths in-

scripta, cuin ([ua (juoque convenire putavi .spécimen in Herb. Dillwyn nomine

Ulvce plantnginerp inscriptum, et qua;> forma frondis ejuscjne adspectu ita veram

Punctariam plantagineam Grevillei refert nt eandem ab bac differre vix (juispiam

suspicaretnr — vidi frondem sectione transversal! polystromaticam (cellulas in série

transversal! superpositas usque 8 numei-avi, omnes adparenter invicem similes sub-

quadratico-rotundatas, extimas ab interioribus vix diversas ; a facie observatas eas-

dem vidi sat cons{)icue longitudinales strias formantes, cellulis barum suo diametro

vix longioribus. ]);iul() magis cjuadraticis. In planta a facie observata vidi soros

minutos supra paginain sparsos, corpusculis, ut adparuit a puncto quodam quasi

radiantibus, paucis constantes, intra marginein sat conspicuum hyalinum endocbroma

magis obscurum foventes. Sectione transversal! ejusdem frondis, paulo supra sti-

pitem facta, vidi cellulas ejusmodi fertiles (supra marginem frondis) in sorum col-

lectas et subverticaliter a fronde emersas, et snpra bunc sorum ])elliculam elementis

nondum omnino dissolutis contextam. Intra cellulas verticales contentum trans-

versaliter divisum fere conjicorem. Hanc plantam nonnne Hoin. plantaginecc infra

enumeratam videas.

Inter plantas virescentes stipitatas, olim sub nomine V\\iv plantaginit'oliaj in-

tellectas, in mari adriatico et mediterraneo obvias, (juoque specimina nonnulla habui

in quibus planbim nomine Punctariic latifol!a> a lîornet illustratam recognoscere



Aiiaicctil Aljiulofiica.
"

crodidi. H;rc |il;iiita inediterraiiea inilii adi>jiniil ])l(ji()slroinatica et c(^llulis iiiUîi-i-

orilnis iii séries tmnsvei'sales pluriniis conjuiicti-; dij^'iiosconda. Oh Iciiuilatcin l'rou-

dis segmentiini li'ansversale tTgre ita dueitur, ut de disposilione celluluruin propria

certius statuatur; liine dispositioneni cellularuiu luinus regulareiii ali(|iuuulo milii

obvenisse eonjeci. Serieruni interioruiii cellulas exterioribus paulisper majores quo-

(pie hauc ob causani me aliquaudo observasse, milii ex])licare coiiatus sum. In liis

speeiminibus ol)servavi cellulas paucas extimas, paulisper supra paginam promiuulas,

eontentu suo obs(n;riore diguoscendas, (juas cura iis a Bornet in sua P. latifolia

observatas couvenieutes dicerem. Easdem vero nec supra paginam eraersas vidi,

nec ai)icuiis sic dictis sœ|)e olim memoratis, utpote fructiferas partes comitantibus,

cinctas, quales bas partes in sua Punct. latifolia indicavit Menegliini. liinc nostra

specimina juvenilem sistere plantam speciei, (juara iiomine P. latifolifc iilustravit

Bornet, conjicere ausus sum. Spécimen nomine P. latifolia' Grov. inscriptum, ex

C!herbourg a Le Jolis mi.ssum, cum planta mediterranea convenire videtur colore et

forma (]U0(|ue adimente. Ad eandem vero quo(|ue referenda putavi specimina (jute-

dam nomine Punct. plantaginecr a Le Jolis mihi olim missa, colore magis t'usce-

scentia, qu&e ad veram P. plantagineam, me judice, liaud pertinent.

Me, ita judicautem, certe non fugit, eas plantas, quas ad unam eandemque

speciem referendas credidi, a diversis auctoribus diverso modo fructiferas descriptas

fuisse; ex quo facilius forsan f|uis deduceret species esse diversas, in quibus fructus

diversi obvenircnt. (^uantumcumque hoc verisimile adpareret, tamen in id consen-

tire dubitavi, quum structurani frondis identicani in s])eciminibus a me comparatis

observare crediderim. Constj't prœterea in permultis plantis plus minus aftinibus

sporangia adessc duplicis generis; quod aune quoque valeat de fonnis, quas Pun-

ctarise proximas considerare consuevinius, hodiedum fere nescimus. Nec certius li-

quet, anne fructus sub diversis stadiis evolutionis sat dissimiles, uudos aut obtectos,

immersos. prominulos aut oranino verticaliter supra paginam eminentes; singulos,

paucos. aut in soros collectos in iisdem speciebus obvenire posseut. Denique dixisse

placeat, de bis omnibus diffieillime Judicari nisi comparatis speciminibus tum autlion-

ticis, tum sub diversis stadiis evolutionis collectis.

Inter specimina a Le Jolis ad Cherbourg lecta, tum ununi, fronde tenuiore et

virescente instructum. (piod quo<|ue nomine P. latifoliœ Grer. fuit inscri|)tinn, tum

alia habui, nomine Punct. plantaginese Grev. inscrii)ta, fronde fuscescente et adpa-

renter magis gelatinosa abludentia; inter lucc ultima unum adfuit fronde magis an-

gusta P. plantagineam Auct. referens; alterum latius, P. latifoliam Bornetii, ut

putarera, sistens. In bis omnibus structuram frondis vidi, quam Homoeostromati

characteristicam credidi. Hœc vero specimina fructifera observare non contigit. In

speciminibus vero aliis, (\uœ ex mari 'Adriatico et Mediterraneo habui magis vire-

scentia. at (jua.si gelatinosa et chartœ adhaerentia, quoad formam frondis vix diversa,

et ita cum speciminibus, quœ olim nomine Ulvte plantaginifolice designare consue-

verunt, magis congruentia, et structuram vidi et partes fructificationis ([uales a

Bornet describuntur. In bis plantis igitur eandem speciem recognoscere putavi, at
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colore et tenuitate frondis, vehit numéro serierum trausversalium cellularurn, (juibus

frondem contextau) vidi, pro œtate diversam. Le Jolis (|uoque (AJg. mnr. Cherh.

p. (l'J) tiuii P. latifoliam tum P. plantaginenni, (|uales lia' in ('rouan Aly-. Finist.

•sub ii:<) 5S (.t 59 represoutantur, ad eandem speciem \'-!ub noniinc Piincfaria- JatifoJùc

(Jrev. eonjunxit. Esse hane P. latifoliam, ({uam sub iioinine P. latit'olia" illustravit

Bornet, sine ullo dubio assumendum putavi. Hanc vero cuni Pmict. latifolia Gre-

villei comparanti mihi adparuit bas plantas ita structura frondis differre, ut ne ad

idem Genus easdem hodie referendas esse, assumendum putarem.

In segmente l'rondis a Bornet depicto celluUe 4 sericbus dis])Ositïe, onuies con-

similes ex quadratico-rotundatte et ita juxta posita^ ut et longitudinaliter et trans-

versaliter singuUc, singulis antepositœ adpareant. Kjellman cellulas et conformes et

hoc modo dispositas obvenire, (Jeneri characteristicnm putavit, séries cellularum

vero 4— 7 nuncu])avit. Mihi (piidem eadem adparuit dispositiunis norma et quo-

que forma cellularum, (jnalem hanc sa^})ius vidi. At séries cellularum inter ])aginas

frondis sœpe tum multo numerosiores vidi, tum formam et dispositionem nunc

paulisper irregularem observare credidi. In parte nimirum inferiore frondis cellu-

larum séries nunc minus regulariter disposita^ niibi adparuerunt; et bis locis accu-

l'atins observatis. cellulas seriei cujusdanr intcrioi-is directione paginas versus in-

trorsum quasi prolongatas, v,t pariete introrsum subventricoso instructas esse; et

lioc modo serierum ordinem tui'l)atum fuisse adparuit. Mihi hoc observanti assu-

mendum videbatur séries cellularum cum œtate sensim augeri, et intimas esse séries

cellulai'um. (|ua' directione ]>agiiias versus sensim dilatantur, et bas ad dupliceni

latitudinem dilatatas, novo ])arietc in geminas se])arari. Sub bac evolutione parie-

tem (lilatatuni et temiiorem cellularum generantium sursum aut deorsum in cellulis

generantibus proximis cogi, et di.spositionem cellularum hoc modo irregularem ad-

parere, id quocpie lubentius assumendum credidi. Séries cellularum hoc modo sen-

sim augeri, et nova série creata ordinem et dispositionem cellularum (ieneri privam

restitutam fîeri, nec a\gre assumereni. Qna* <|ui(lcm si ita sint, (luocpie patere pu-

tarem non esse numerum serieriun, sed ordinem et dispositionem cellularum. quem

Generi characteristicuni considerare op])ortet. (>uiii iunno ex ils. quiv- vidi, lubenter

concluderem seiies cellularum in planta juniore et superiore pauciores ob\-enire de-

bere quam in adultiore et inferioi'e; ordinem (|Uo(pie melius retineri in ])lanta

juniore et superiore (|uam in inferiore, in (|ua parietes cellularum adultiorum difli-

cilius novis seriebns spatia necessaria cedere suj)])onerem. Mihi igitur transversa

sectione in ipsius stipitis structuram inquirenti hune densissimis cellulis et arctis-

sime concretis contextum iii Ilomoeostromate adparuisse, (piod eo ])otius dixisse

placet, ciuum structura ipsius stipitis differentiam inter Punctariam latifoliam Gallo-

rum. et eam Anglorum. cuicumque observanti evidentissimam fieri cei'tius confiderem.

S(îquentes species Plomoeostromatis hodie dignoscendas putavi.

I II. UNDULATUM (PimcIdrUi imchdata J. Ag. Diplostrnminm itinJuJafum Kiifs.

D('s}))(ilrlilniiii Kiuliilnliiiii IlLc <( Kj(^lh)i(t)i Vlitrnphiir.).
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lliinc t)l;uitani, ad oras Svocia' et Daiiiic iilicriiis ohvciiiciitcni, ihidciii sat cuiistaiitcr iii

Zostertp ffiliis frewceiitciii vidi. Nec; aliiinde specimina habui. i^ua! ad oras Aiif^liaî o])V(init, P.

tenuissinid sœpe dicta, iii foliis Zosterse crescens, oaiii piito tuni liahitii tuiii cliaiacteriljUH structura'

et fructus diversani. Nostram plantain pro evolutionis stadio quocjne paulispcr divcrsani obvenire,

dixisse placet. Juvenilem tenuissimaui, siepe pilis obsitaui et magis gelatinosani. chartiie arctius

adhserenteni vidi ; adultioreui adparatu tiloruni sa;pe dejecto vix chartiB adhaerenti-ni, luscescentein

undulataui et lineareui, latitudine lineam (juin ininio nnnc superanteni. Gelatiriosa substantia

aniissa, frondem ita t'ragileni vidi ut laeviter cimipressa in partes secedat. In ])laiita adultiorc

fuscescenti' cellulas (piadrupliceni serieni formantes vidi ; in geminis seriebus interioribus cellulas

rotundatas et panlispei' majores quani in exterioribus, at omnes inviceni sat conspicue exterioribus

antepositas ; interiores quasi vacuas, exteriores contentu obscuriore dignoscendas. In planta fructi-

ticationeni parante nunc corticales geminas singnlis interioribus antepositas observare crcdidi
;

cellulas tructi feras sensim tieri niagis prominulas et in soros collectas, jam supra indicavi.

2. H. PLANTAGiNEUM (J. Acj. tut^ci'.) froude exiraie lanceolata aut (in adultiorc)

apice magis rotundato itistructa, in stipitem aduioduiii tenuom interne atte-

iuiatn. média })art(' polliceni latitudine vix superantc, juveuili virescente. adul-

tiorc t'uscesccnte plana aut niarj^ine Icvitcr undulata.

Hanc fere tantum ex oris Devoniœ nie habuisse, dixisse opportet.

Oonfnsionem existere summaiu specierum ([uas ad Punctariœ Genus retulerunt. jam supra

indicavi ; et hoc de nulla magis valet (piam de pra?sente. Inter «pecimina nimirum a l):na Grif-

Hths distributa, nonnulla sunt iqute initio ab eo lecta suspicor) qute externo babitu ita Punctariam

plaHiagineam Grevillei référant, ut specimina utrius(iue invicem <liversa esse vix ([uispiam sujipo-

neret. Postenus, Pnnrtafia latifolia Grevillei détecta, hujus specindna angustiora et magis fnsce-

scentia cuni primaria sua F. plantaginea identica putavit I):na (iriftiths ; hinc postea (juoque acrius

urget nullam esse nisi setatis ditt'erentiam inter P. plantagiiieani et P. laHfoliam.

In speciminibus nomine V. plantaginea' inscriptis, a D:na (iriffiths 1S30 lectis, vidi structu

ram frondis, (pialem Homoeostromati cbaracteristicam putavi ; facta sectione transversali, vidi

frondem numerosis seriebus cellularum contextam ; interioribus et exterioribus ieque magnis, ad-

parenter 4:tico-rotundatis et rite oppositis
;
planta a facie observata vidi cellulas secus longitudinem

frondis seriatas, sua longitudine diametrum parum superantes. Sori superttciales, congestis (juasi

circa punctum fertileni sporangiis ô—(î-pluribuscjne, fi-ondem, a facie visam, punctatam facile di-

ceres. In segmento a me facto, niagis marginem frondis sequente, sorum magis niarginalem ob-

servavi, constitutum cellulis juxtapositis, verticaliter a fronde prominulis, quas sporangia sistere

Generis assunisi. Intra membranam sporangii pellucidam vidi contentum obscuriorem constare

corpnsculis minutis, (pias seriatim ordinatas fuisse, potins conjeci, ([uam observavi. Extra sorum

ita constitutum fragmenta vidi, quffi veli cujusdam dejecti restantes partes lubenter credidissem.

Observasse placet (irevilleum suse Punctariœ j)lantagineie nullum locum natalem intra I>e-

voniam indicasse. Aliani autem speciem, quam Punctariam latifoliam denominavit, prfecipue ex

oris Devoniaî jjrovenientem indicasse, (pianKinam specimina Devoniensia, a D:na Griffiths lecta et

nomine P. plantaginese inscripta, ei vix ignota fuisse, assumerem. Nonne hinc conjicere liceret

difïerentiam structm'se inter formas phnthuiiHifoVKist ei haud ignotam fuisse.

3. HoM^osTR. LATiPOLiuM J. Af/. niscr. Punctaria latifolia Bornet Etud. p. 13,

pi. V. (exiniic!) et Kjellm. /. c! (non Greville et Aud Brit.).

Quod de confusione specierum isnb Honi. plcmtagineœ) attuli, id fere quoque de Punctaria

latifolia Auct. valere dicerem. Planta sub nomine Punct. latifolise a Greville descripta, me jndice,

haud identica est cum ea, quam ex oris Galliœ illustravit Bornet; plantam Bornetii recognoscere

putavi in speciminibus a Le Jolis ad Cherbourg lectis, quorum unum, nomine Punctariœ latifoliœ

inscriptum, admo<lum tenue et virescens, cum formis ex mari mediterraneo et adriatico proveni-

entibus, olim sub nonnne Ulvœ plantaginea' intellectis sat bene convenire putavi; tum alia nomine

Punct. plantaginea; Grev. inscripta magis fnscescentia. In speciminibus mediterraneis tum struc-
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turam frondis — seriehiis celhilanim iiitcr paginas 4— ;") — tum cellulas fertiles per frondem spar-

sas, ()uales pinxit Bornet, recognoscere putavi. In speciniinibus nomine P. plantaginepe inscriptis,

colore magis fuscescente instructis, séries cellularnni inter paginas nnnierosas (ibservavi et stipi-

teni, qualem supra describere conatus snm ; fructifîcationis antem nulla indicia observare contigit.

His addere placet me in planta, nomine P. latifoliai a Le Jolis inscripta, stipitis sectionem

transversalem observasse, at in hac vidisse strnoturam eandeni, quam in lamina invenire credidi,

si quoque ob densitatem cellnlarnm minus evidentem, et cellulas minutas séries paulisper minus

regulares a pagina ad paginam formantes. Ipsum autem stipiteni vix nisi laminam angustatam

in his dixissem — dum in Punct. latifolife (irev. stipitem ambitu definitum, et propria sua struc

tura laxiore instructum lubenter dicerem.

3. Nematophl.îia ./. Ag. »isri\ Tah. nost)-. fjj.
.'>.

Frons .sujtm stipitem, ambitu sulxletinitum, ])lana, sim])lex et ecostata, gela-

tinoso-carnosa, quasi filis extrorsuni et superiie coalescentibus, introrsuui et

interne sublibevis orta, laminam demum pleiostromaticam referens. cellulis

iuterioribvis mugis oblongis, cum vieinis minus arête coalitis, cxterioribus magis

rotundato-hexagonis iiivicem concretis et in seriebus longitudinalibus vieinis

ssepe altei'nantibus, contexta. Trichosporangia a cellulis corticalibus supra pa-

ginam subverticalitei- prominentibus formata, in soros minutos pauca collecta,

alia (verticaliter prominula) sporangium globosura limbo pellucido cinetum men-

tientia, alia (a latere observata) oblonga contentu articulatim subpolysiphoneo.

Jam supra de sj^eciebus diutius cognitis ad Pmictariani relatis agens, indicavi

bas fuisse ab uliis observatoribus alio modo interpretatas, ita ut patere putarem

sub eodem nomine species diversas sœpe intelleetas fuisse; idem lubenter dicerem

de specie illa, nomine P. latifolirr a Greville primum descripta. Satis constat banc

ad oras Devonite obvenientem postea a diversis locis natalibus tum Britanniœ, tum

Galliœ et Italife enumeratam et descriptam fuisse, fjuin immo iconibus illustratam.

Jam vero icônes dictas comparanti adpareat easdem vix ad eandem plantam ]ierti-

nere posse. Quam dédit in Alg. Ital. Tah. IV. iconem Menegbini, illam videas

sporangiis globosis, supra paginam onmino emersis, et apiculis (olim sic dictis)

cinctis instructam; et cellulas interiores frondis in hac elongatas et eorticali])us mul-

tiplo longiores putares. In icône Punctaricc latifolife, quam in Alg. Brit. dédit

Harvey, sori admodum conspicui supra paginam pinguntnr omnino emersi, et or-

gana obveniunt, quaî bis verbis describuntur: «Fructification in minute distinct dots,

composée] of roundish prominent seeds, intermixed with club-sbaped filaments».

In icône autem plantœ ad oras Galliaî obvenientis. quam nomine Vundariœ latifohœ

dédit Bornet. quam sjieciem ad oras Gallise sub hoc nomine intellectam esse putares,

sori haud emersi adparent; organa fructificationis duplicis generis, utracjue a cel-

lulis corticalibus vix conspicue supra paginam eminentibus formata, potius immersa

diceres. Celluhe stériles subjacentes. cpias diametro pauli.sper longiores fide iconis

Harveyauic crederes, at diametro vero multiplo longiores, fide iconis Meneghinii,

in icône Bornetii evidentius suo pi-oprio modo seriata; et cellulis corticalibus rite

anteposi(;e pingunltu'. Characteres, (|Ui)les in l'unctaria latifolia ita n Bornet indi-
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cantur, talos |)Ostea a Kielliiian (icnt'ri Puiictarije, qiuxiuo Punctariani |>lat)tagineam

compreheudentis. tribuuntur. Mihi (leni(|ue liodie formas Punctariae, aliunde inissas

examinanti, diversitates ita évidentes adpanierunt inter s])e(ninina siib eodein nomino

divulgata, ut in characteres specieruni et Generuni accuratius incjuirere opene prc-

tiuni fore judicavi; qwx ita didici, i)nbliei jui'is i'acere ausus suin.

QufB prima vice descripta fuit Pnndaria latifolia, cum (|ua spécimen ex Nova

Hollandia a Harvey sub n:o (14 H. intor Algas Australia;- distributuni congruere

putavi, me judice a planta, quai sub eodem nomine inter ])lantas Galliie enume-

ratur, ita diversa est. ut ad idem Genus utramque plantam referre noluerim. Dum
in formis Punctariearuni, (pias ad Punctariani et Homoeostroniu supra retuli. cel-

lulse oriuntur divisione continuata cellularum, quœ vicilnis plus minus iteratis multi-

plicantur, atque suo proprio et suo, cuique Generi cbaracteristico, modo, fiunt dis-

positœ, cellulas contra in typo Generico, cui P. latifoliam Grevillei pertinere putavi,

ab initio articulorum ad instar in filis invicem liberis nasci dicerem ; fila ista in

ima et interiore parte plus invicem distantia persistunt, at sursum et extrorsum

excrescentia quasi conglutinata tiunt, frondem cjuasi filis coalitis constitutam et soli-

descentem formatura. Quomodo nimirum nonnulla Gênera Chordariearum (qualia

intelligenda putarem) contexta adparent filis introrsum liberis et articulatis, extror-

sum in frondem adparenter continuam. coalescentibus, aliis Geueribus, forma frondis

a prioribus vix typice diversis, frondem cellulosam solidam offerentibus, ita fere

structuram Nematophleae a Puuctariis diversam lubenter considerarem. Differentiam

indicatam in stipitis ima parte transversaliter secta prœcipue conspicuam observavi
;

dum nindrum in speciebus Punctarirr propriis stipitem transversaliter sectum nume-

rosis cellulis, a pagina ad paginam seriatis, densissime juxtapositis et evidenter

arcte concretis contextum observavi. stipitem in Punctaria latifolia Grevillei vidi

intus quasi cavum, filis liberis et invicem distantibus laxius occupatum, strato ex-

teriore quasi corticali cellularum, cavitatem internam vêlante. Quia fila interiora

laxius disposita sunt, nec invicem concreta in ordinem certum coliibentur. facile fit

ut in segmento traiisversali nonnulla. ex proprio suo ordine rupta, longitudinaliter

posita observare contingat ; et in bis, ita positis. evidentissimum mihi adparuit fila

interiora esse invicem libéra, secus longitudinem stipitis excurrentia, articulata, arti-

culis diametro circiter duplo aut 8es(jui-longioril)us.

Née aliam ipsius stipitis indolem prseterraittere opportet. (|uam jam ex icône

Harveyana ab eo observatam putares. si ({uoque non eo omnino modo expositam,

quo intelligendam putarem. Imam inmirum frondis partem subcocbleatam obser-

vare credidi, una pagina <|uasi excavata aut canaliculata. altéra raulto latiore in

semi-orbem expansa. In pagina canaliculata cellulas corticales vidi per plures séries

dense superpositas. secus latitudinem frondis minus elongatas ; in pagina vero dor-

sali cellulas laxius dispositas et inter bas fila radicularia numerosa, cylindracea et

articulata, erumpentia. In juvenili planta hoc modo diversitatem paginarum adesse,

in plantis superioribus frequenti.ssime obviam. intei' Algas raro obvenientem, at in
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aliis noiinullis. ad Dictyoteas- sa^pe relatis (]UO(]ue obvenit'iiteni. Plantain ovolntain

onauino j)lanam obveiiiro ex iconilnis datis facilius videretur.

Fila interiora. (ju;r in inia IVonde simplicia et longitudinaliter excurrentia vidi.

vit partiltu.s suis superioribus ol)li(iue extrorsuni tendeutia diriguntur, apice geniiuis

artieulis superposita vidi; et in fronde canaliculata int'eriore, transverte secta, tila

in margines canaliculi excurrentia et luagis elongata et subdivisa, in celhilas corti-

cales tlabellatim dispositas atque inviceni (]uasi concretas abeuntia dicerem. Qualem

dispositioneni cellularuin in inia parte t'rnndis ortani observare eredidi. talem quo-

que in su])eriore planta structurani frondis, si (|U()(|ue magis compositam, expli-

candani eredidi. In superiore planta segmentuni tenue et féliciter ductuni nionstrat

cellulas intimas inviceni vix arcte concretas, iiunc spatio si (juoque angustissinio

disjunctas, ad genieula subcontractas, média parte cellulse subventricosa ; cellulas

bas interiores exterioribus paulo longiores. (juare dispositioneni cellularum. quoque

ubi invicem concretae adpareant, rêvera a dispositione, (|uam Punctariœ speciebus

cbaracteristicam jintavi. sat diversam, aut saltim diverso modo ortam, assumendum

putavi. Séries cellularum extimas a facie observanti mihi. adparuit easdem. magis

obiter observatas, consimiles obvenire tuni forma subrotundato-([uadratica aut nunc

subhexagona, tuiu dispositione in lineas nunc longitudinales, nunc transversales,

tuni adpositione omnium confornii, qiia superticiem })lanam ortam dicc^res. C'on-

titeor vero me neutiquam ab bac facie structurai de origine omnium C(3nformi con-

victum fuisse. Observare eredidi cellulas proximas, <|uas (divisione unius ortas)

arcte concretas putares, nunc facilius inviceni separari, et parietes in ita separatis

esse lateraliter tumeiites ; nec certuni mihi adparuit superticiem frondis rêvera esse

planara, sed unam cellulam. alteri ita juxtapositam, ut una. média sua parte, super-

emineat alteram. Quod autem certius assumere ausus sum, ordinem cellularuin,

quas ex icône Bornetii tlidicimus esse et longitudinaliter et transversaliter seriatas

in speciebus ad Homoeostroma supra a me relatas, alium esse in planta, (piani

novo Generi Nematophleee typicam putavi. Celluhe intima' in bac evidentcr exte-

rioribus longiores. (piare ordinem (juoque diversum fieri ]>atet.

Quod denique attinet {)artcs fructificationis, dt; (|uarum situ et vera natnra in

speciebus. quas ad Punctariam referre consuevimus, mulla incerta adliuc illustranda

restant, sequentia a me observata afferre plaeet.

Inter eos, qui sub tempore Domiiiic Griffitlis vixerunt et ea duce in studium

Algarum introducti fucrunl. satis constare putarem. eam de formis ad Punctariam

latifoluim relatis suam pi-opiiam fo\issc opinioncm. lllani ciiim non solum formain

bene evolutam. admodum latam. e\' viridi Havescentem. sed etiaui aliam fuscescen-

teni. (|uam Ncro Pnnct. })/(inf(((/inr(un aliorum constitueiv credidit. et denique for-

mam lamina multo angustiore et tenuiore instructam, ut foniias :etate diversas

unius ejusdeiiKjue speciei, iterum itcrimuiue ursisse. patet, Quiii imiiid nnmes bas

très, ScCpe in eadem cbarta' [ilagula e.xsiccatas. distribuit. Patel (Trevillcum aliam

fovisse opinionem, ;3 species diversas ad l'iindaiiam refcrcns, (pias (|n(»(|ue in di-

versis locis natalibus olivenientes descripsit. A posteris nunc unam. nunc alteram
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opinioiuMii a(l()j)tiit;iiii t'uissc putaivin. Milii ipsi, liudic incaiu (HialciiiciiiiKinc ()|)i-

nioïK'iii i>i-(>latur(), a(l|iai'uit spccimiiia illa. (lua- a l):iia < IriL'Htlis sul» iioiniiK^ l'mi-

ctai'ife tenuissiiiKr luilii data fueruiit, de (|ui))us (niociuc dixit cadeiii .sicpc in iisdeiii

scrobiculis uiia cuiii 1*. latifolia olweiiirc, structura, frondis ita cuni vera P. latifolia

(Trevillei convcMiire, ut eadciu non nisi l'ormam adliuc juniorem P. latii'oliïe lul)enter

considerarera. (^ua' auteni noniinc F, tenuissiniff a (îrevilleo ipso descripta fuit

planta, eam nie judice oninino diversam esse speoieni. id eo auguroi', quod nulle

verho plantani a I):na Griffiths lectam indicavit, nec inter loca natalia sua' [)lanta'

Devoniam niemoravit, sed suani sub pestate ad insulam ScotitO frequenteni dixit,

addita observatione, in liac re judicanda haud niiniiui nioruenti, suani esse in t'oliis

Zosterse caespitose crescentem ; ((uod aliam oninino speciem me judice indicat. de

(}ua infra nlterius dicere placeat.

In s])eciniine F', tenuissima^ a D:na (Iriftiths dato, unguein latitudine vix supe-

raute. longitudine niagis evoluta specimina P. latifoliee t'ere œquante — apicibus

utrintjue attenuatis. hinc t'onuam lineari-laiiceolatam otïerente — organa (lutedani

fructiticationis, (juasi in soros minutes, supra paginam laxius sparsos collecta obser-

vavi. Alia ex bis, (pue verticalitev a fronde prominula putavi, globosa raibi adpa-

ruernnt et linibo pellucido cincta, alia ejusdem sori ((}ua? longitudinaliter observata

putavi) oblonga vidi, endoeliroinate zonatiin in partes transversaliter oblongas 4— (i

((juasi in articulos brevissimos) subdivi.so. Hœc ultima lubeiiter trichosporangia di-

cereni — nisi initia sisterent organorum. (|ua' olini noniine apiculoruni designare

coiisueverunt. l"tra(|ue organa supra pagiuain prominula putavi. quod vero, quum
in segmento transversal! frondis eadem observare niibi non contigit, certius statuere

non auderem. Cellulas frondis in hoc specimine nullo respectu a speciminibus

Punct. latifolia:' differre, addere placet. Frondem vero exsiccatam multo tenuiorem,

nec cbartpe adliareiitent mihi obveiiisse.

In specimine beuc evoluto P. latifolifc (Griff. <( Grerill.j a facie observato

vidi frondem subcarnosam, (piasi ai)iculis verticaliter prominulis. sparsim densioribus

et fera juxtapositis, sparsim invicem distantibus obsitain. In segmento transversali

liujus féliciter ducto. vidi soi'os constare cellulis corticalibus transformatis in triclio-

sporangia oblonga semi-immersa, nempe inferiore sua })arte iutra limites strati cor-

ticalis demersa. superioi-e (;irciter dimidia parte su])ra paginam erainentia, et quia

ambitu oblonga, apices singulos per se prominulos tieri patet. Endochroma pauli-

sper fuscesceiis, in numerosas partes oblongo-globosas subdivisuni, quas tum trans-

versaliter tum longitudinaliter seriatas dicerem. Séries transversales superpositas

6—8 numerare ci'edidi; (|Uot siphoiies longitudinales sint, t^egre dicitur; oculo ad-

versi, 2—4 mibi adpaïuerunt.

Milii fructiticationis partes ita paulisper diversas in s])ecimini))\is diversis ob-

servanti non latuit, c\ ipsa diversitate partium argumenta (juterere licere, quibus

species diversas in foi'niis a me descriptis (|uispiam demonstraret. Plantam juve-

nileni et senilem cjusdeni s[)eciei alio modo fructifei'am esse, vix quispiam suspi-

caretur. Mcminissc tanien placeat ipsani (|uoi)Ue fructiticationem sub evolutione

Acta Eeg. Soc. Physiogr. Luiid. T. VII. 3
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mutari posse; et fructificatiowis partes (juasi diiplicis generis in ])luribus plantis

aftiuibus obveuire, vix quispiaiu liodie denegaret. Latet rêvera quaniam orgaua in

diversis partibus observatis demum evoluta proveniaut.

Specieiii unicain Nemat()])hlea' (ieneris hodie as^umereni :

1. Nem. LATiFOLiA (PuHct. lutifuHa (tTcv. AIç. Jhit. p. !')2). KiUz. Tah. Phyc.

Vol. VI. tah. 45.

Comparant! mihi liodit' icfmt'f* :i Kutzintrio datas, vix dul)iuiii aclpaniit plantam ah en sidi

iiomine P. latifoluc dcpictain sistere specieni Orevilleanani l'iusdeni iKjiiiiniti; specieiii autem in

eadem tabula illnstratain, sub nomine Punct. awjusfifoliœ, eandeni esse quam sub noniine Puncf.

ff'Huissiniœ sno tenipore a l):na (iriftitbs distribiitani habi'o. D:nani (Triffiths banc stadium sistere

juvénile Puuctariœ latifoliic, supni jani attuli ; me auteni in bac planta observasse partes t'ructi

feras (|uo(|U(' nionere opportet ; et bas quoque a Kiitzingio observatas fuisse ex icône data patet.

Qnalem structuiaui frondis a Kiitzingio redditani videas, talem non bene congruere cuin structura

in icône Bornetiana indicata, comf)aranti adpaieat, quamquani verani structuram Nematopblei'P ex

icône Kiitzingiana vix quispiani suspicaretur.

4. DiPLOsTKOMiuM Kiifz. Phi/rol. (icu. j). 298 Tah. 20. II.

Sub nomine indicato et loco dicto Genus proprium, oujus indolem et structu-

ram pulcbra analysi quoque descriptam videas, jamdudum proposuit Kiitzing, quod

postea in operibus recentiorum frustra qutesivi. Loeo dicto duas species huie ad-

scripsit, cptarum una nomine !>. plantaginei rivaiii plantagineam Lyngb. (cui Pun-

ctaria plantaginea Grev. adscripta fuit) sisteret ; alterum sub nomine Diplostromii

tenuissimi cum Punctaria tenuissima Grevillei identicam supposuit. In Spec. Alga-

rum novum Genus recepit, excluso taraeii Dipl. plantagineo, adjecta vcro specie

quam sul) nomine Punct. imdulatœ egomet descripseram. In Phycologia expressis

verbis dixit suam I). tenuissimam in Zostera maris baltici crescentem obveuire. In

Speciehns AI;/. I>. undulatum in Zostera ad littus Bahusiae inventam fuisse memo-

ravit. Si bis adjiciatur Punctariam tenuissimam (Jrevillei quo(pie in Zostera ad

Uttora Scotiœ crescentem inventam fuisse, patere putarem quam facile in errores

irruerent posteri, suas proi)rias species ex ])lauta in (jua j)r(>veniant ('(jinparantes.

Mibi luillani autbenticum spécimen Punct. tenuissimaî Grevillei bucusque ad-

fuisse. duleo. VjX iis, ([ute in descriptione sua' ])lantc« dixit Greville, lubenter cou-

jicerem P. tenuissimam Grevillei cum tyi)ica specie Generis Kutzingiani convenire.

De sua niiuiruin dixit <ii'eville: v Fronds aggregated, often forming a tbick fringe

on tbe leavcs of Zostera marina. 2— H incbes in lengtb and 1—3 lines in widbt,

allways attenuated at tbe base. Intt eitber attenuated at tbe extremity oi' abrui)tly

terminated and rounded, tbe margine entire or somewbat denticulate, waved or

even Colour a very pale transparent yellowisb or reddisb green, beeoming

sligbtly darker vvben dried'>.

') Quare noiuen Dijjjustidinii, in IMiycologia (4enerali i^c Spec. Algar. novo (ieneri reccptuni,

in Tab. IMiyc. in Desinotricbuiii nuitaverit Kûtzing nescio. (^uin inmui species umnind allienas

snlj novo (ienere inclusas fuisse putarem.
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Inter species, riuas 8])ecioni ( in^villeaiiiini sistcre su))])(),sueruii(, iiullain (Mjuidcin

cognitam scio, (|uani ita in dcsei-iplioiuMu a (Jro\illeo dalaiu (|iia(lrat (juaiii species

dicta Kûtzingiana. Spécimen voro, qiiod suh iioniine Fuiict. tenuissira» a D:na

Griffiths datum examinavi, niihi hoc vix iiisi foi'niain aiigustam speciei, quam sub

nnniinc P. latifolicr prinius descripsit Grcvillc, si.stcro adparuit; et ita qiioque ipsa

judicavit L):na ( Jriftiths; suani vero si)ecieni non ex Dcvoiiia Inal.uit (Irevillo, sed

taiitiun ex insula Bute eam ])rovenire expressis verbis dixit. <^iur dein a Harvey

Phi/c. Brif. tah. -^ât^ depicta fuit ])lanta, eani nec in Zostcra crescenteni. nec colore

virescente instructani depictam fuisse patet; striicturam quoque suœ plantœ tribuit,

quam potius atfinitatein cum Fhi/Uitide tennissima iudicare facilius putares. Speci-

mina. noniine P. louJnlafrc inscripta, mihi olini misit Le Jolis, qufc in Aly. 3far. de

Cherh. ut rar. Zosterce (Le JoJ. Alg. Cherh. )i:o 170) sub Punctaria latifoJia memo-

rata susi)icor; lia-c ne(|ue eonvenire cum P. iinduJata J. Ag. ; neque ad P. latifoliam

esse referenda, hodie certius statuere auderem; sed hanc rêvera sistere speciem,

(juani sub nomine Pitnrt. tenuisaima- olim descrii)sit (Treville lul)enter assumerem.

Hoc statuens, sequentibus insistcre putavi. (piibus (ienns sni juris, olim a Kiitzing

propositum. indicatum ])utarem.

In Diplostrotvio Kiitz. t'rondeni vidi multo tenuioreni quam in (icueribus huic

proximis. Ipsam laminam frondis duobus stratis contextam vidi; utrumque igitur

superficiale et l'ruetiferum, interiore strato proprio ludlo. Cellulas utrius(iue strati

conformes, (juadraticas aut sul)hexagono-angulatas, in utraque pagina non stricte

oppositas (easdem sub-alternantes pinxit Kiitzing); a pagina easdem dicerem in

séries longitudinales et transversales, nunc sat évidentes, nunc magis dextrorsuni

aut sinistrorsum radiantes, ([uod a latitudine frondis. aliis locis alia, ])lus minus

penderc putarem. Cellulas fruetiferas esse duplicis generis ex observationibus

Kûtzingii concludere licet. De bis infra conjecturas meas afferam.

In planta paulo adultiore frondes vidi nunc tenuissimas et planas, nunc undu-

latas; iIJaf; ambitu linearidanceolatas, utrin([ue longe acuminatas, in média parte

circiter 3 lineas latas; has latiores et marginibus undulatis iustructas, nunc sursum

obtusiores, quin imrao infra apicem latitudine nunc pollicem œquantes. (Juod autem

ad speciem cognoscendam optime conferre putarem, in margine ju^-enili, in pilos

rigidiusculos acuminatos, inferne nunc crassiores et cellulosas, superne in filum

articulatum et sfepe apice fi'acto (juasi rigidiusculum desinentes; nunc [)ilorum loco

marginem in dentem latiorem deltseforniem excurrentem vidi. In planta adultiore

margines lubeiUer dicerem magis cicatricatos. aut ((uasi involuto margine circum-

vallatos. Hac structura nostram plantam cmn ca a KUtzingio depicta eonvenire

patet; cui nibil simile observatum scio in ]>lantis, quas proxime aftines considerare

consueverunt. Species vero a Kiitzingio depicta rêvera multo angustior quam nostra;

qualem froudem in forma maris Baltici exspectandam putarem.

Dentés et pilos marginales a (Trevilleo non memoratos fuisse contra nostram

de identitate specierum opinionem afferre licere, me quidem non fugit. Hos vero

[)ilos et (lentes exi.'^tere, vix (piispiani observavcrit. ])lantam magis adultam inspi-
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cieiis; quiii ininu» iii juveiulr eosdciii oltvenire facilius (|iiis pra'tennitteret. Qnod

autem alio respectu dixit Greville, de ctrspitibus in Zuisteia crescentibus. de l'ornia

et teiiuitate froudis, de colore virescente iiiafi'is in plantain nostrain (]iiadrat, ([uani

in alias, euni (piibns (jlrevilleanain specieni coniparariint Alu(iloii'i ])osteriores.

(.^uocnniqne vem niotlo de synunyniia speciei judicare ])laceat, id tamen cer-

tnni puto, nostrani i)lantain cuni typica specie a Kiitzing sub noniine l)i])lostroniii

descripta congenericani esse. Tpsnm autem boc Genus cbaracterilnis structura-' accu-

ratius examinatis ita dift'ei're, ut ilhid adoptanduni esse niihi nullis dubiis vacare

adparuit. — ('uni nostra Piivcfcoia Knduhifa s|)('cit'ni typicani liaud congenericain

esse — ut credidit Kiitzing — id (|U()(|U(' liodie niilii structuram coniparanti baud

dubitanduni adparuit.

Kx icône, «juairi dt'dit Kiitzing. suani specieni angustiori'in fuisse (juain nost-

rani \idi. bilx'uter assuinen'in. In cœspitibus vero in Zostera crescentibus, ex inari

atlantico provenientibus, frondes vidi latitudine l'rondis adinodinii variantes. Spé-

cimen (|uin iniino corani liabeo ([uod nomine i*unctari;e latifoli;e quondam inscrip-

tum luit. Angustiore fronde instructa specimina vidi nitida teuuissima et plana,

virescentia, Ulvam referentia; latiora marginibus undulatis instructa, ])aruni cras-

siora, colore magis in lutesceiitem vergente. Neque in bis stipiteni pi'opriuni adesse

dixerim. Sœpius plantain exsiccatam cbarta) minus arcte adbeerentem vidi.

i'^ronde latiore a facie observata, structuram frondis in aliis locis paulisper

aliam videri, (pioad directionem cellularum constituentium, observandum cretlidi
;

nunc eiiini lineas longitudinales sat regulares constituentes, nunc in alias directiones

radiantes, cpiod niultiplicatione cellularuni in geminas aut (iteratis vicibus) (piaternas

oriri, mibi explicare conatus suni. Hoc modo frondes tieri et certis locis latiores,

aliis angustiores. et undulationes marginales oriri, quas in fronde adultiore seepius

adesse putareni, mibi (pioque explicare conatus suni. Si structuram frondis. quam in

icône Pnnctar'uf tennissinuc sua' planta; tribuit llarvey (Ph. Brit. tah. 'JâS)^ boc modo

explicandam esse (piispiam assumeret, contra boc et babituales notas plantœ Har-

veyanai nimium reeedentes et structura; analysin sane nimiuni rudeiu, si nostrain

speciem referret, facilius quis objiceret. De hoc vero infra ulterius dicaiii.

Saltim ad intérim duas species Diplostromii adesse assumcrem :

1. I)ii'LosTR. l>ALTicuM ( l)psi)iotri(]ii(ni halticHiii Kiitz. Tah. Fhi/c. Vol. VI. Uih. 4.)

hoc vero mibi igiiotum.

2. DiTL. TENUissiMUM KiHz. PJij/c. Gpii . tcih. 20. fl. Piincfavld fenids.'^'Diia Grcr.

(non poster.). Piiuctaria undulata Le Jolia (nec -/. Aff.] ni Hoh. Piincf. Jafi-

folia rar. Zo.^fovr IjC JoJ. in A/f/. iiiar. de CJierhonrg p. 0!).

Hanc M])cci(>in tuin iul oras Atlanticas lùiropeas tuni a<l oi'as Ainei-i<'iT; obvciiire specimina

niilii missa docciit. (^uia in Zi).'it(;r:i crcscentcin, eam s?epe cnni Pnnctaria nndnlata .1. Ag. com-

paratam i'uisae, j)atet. l'ani vciu ilivcisain esse jnni indicavit !,(• Jolis. Ivindcni a l'iinct. latifolia

Grev. longius distare, inilii cvidentissimuin adpiuiiit. il\un\ uttinct plantain iioiniiu' l'nnetarite

tenuissimae a Harvcy in Fhycol. Brit. tuh. 'MS delineatani, d(; liac seorsini pauca ni(in('i(^ ]ilat'uit.

Spccinu'n anthcnlicuin I lar\c\ annni ex llrilannia nie iiiilluiM \idissc, pi-iniuiii aniiiiadvcitcrc pla
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cuit. Spcciiniiia vcrci iilma a llar\cyii dala, ail oras Amciirjc fuoilcijita- Iccta haixii, (|uiii iiniiui

ex locis niitalibus a Harvcv in \/'r. Hiu-. Am. ilictis; ot haîc Ixiuc coiitrnuuitia. ciiiii (loHcriptionc;

ab eo ibifknn data. Alia spe<'iiniiia l'x liis virciitia et cliartre arctissiiiic adhicrentia; alia fusce

scentia, prinribiis imiltu majora niarginilxis sa>]jc niiilulatiw prœdita. IMautain his bahitiialihus notis

cniii Pimci. nnrluldta J. à</. mire (•oiio;nieiiti'in lubcnter diccreni. Structura vcro conipai'ata utrius-

que plantpp certius statuerc audcam J'uiictarlatii iDi/hiIafam structnram utïerre, quani Ilomoeostro-

inate charaeteristicain putavi, (juare liane supra sul) hoc iiiuiiiiu' descriptain vidi-as. In specie

Harveyana s(Miili et fiiscescente i,quanK|uani fragilissinia et dil'lieilius ita dissecta ut wtructurain

t'acta sectione transversal! observare contigerit) vidi frondem qualein supra descrijisi l)ii)l()str<)ini(*

eharacteristicam. Hinc lias jilantas nulk) modo identicas consirlerare cogor.

Coniparanti inihi dein plantani juvenilem, qualem in spec. a Harveyo datis liane vidi, mihi

non contigisse eonfiteor oliservare pilos marginales, quos in Dipl. tenuissimo sjepe adesse dixi; at

in alio specimine ^ex Ked. Hook a Ilooper inilii misso"! quod liabitu simillimo eonvenit, totam

plantain juvenilem his pilis puleherrime fimbriatam vidi. Mihi igitur nullum dubium adparuit,

quare banc plantani Marveyanam ad J)iplostromium referre negarem.

Coniparanti luihi dein ipsam structuiam speciminis ad Fort Hamilton lecti), in bac vidi

structnram diversam ab ea, (luam in aliis (nunibns a me romparatis speeiminibus observaveram

;

nimirum vidi ccllulas frondis quaternatim divisas, qnadrigeminis partibus quasi evidentiore vallo

a proximis separatis — hinc structnram, quani in icône (Phyrol. Brlt. fah. 248) lîarveyana, tanien

modo paulisper rudi depictam videas, (|uamque cum structura, Phyllitidi characteristica forsan

facilius quis comparandam, si non identicam crediderit. îMibi vero quoque alias partes ejnsdem

frondis comimranti adparuit partes ((uaternas ulterins subdivisas fieri, nunc (J nunc 8 corpuscula

minora, deinum plus minus evidenter transversaliter et longitudinaliter seriata monstrantia. Cel-

hilas vero his priegnantes, non verticaliter a fionde exeuntes, sed directione servata frondis quasi

decumbentes, et a (]uadratica forma in rectangularem nunc paulisper elongatas.

Cellulas fertiles, quas ita vidi, sistere trichosporangia Diplostromii ; cellulas vero solitarias

et sparsas, quas in icône eitata Kiitzingiana depictas video, aut sporany:ia diversi generis, aut

fructitîcationis inchoantis indicia nimiuin jnvenilia conjicerem.

In s])ecimine fuscescente eandem speciem senilem agnoscere putavi, quam sub jnventute

virentem et libris margiiialibus saepe instructam vidi, quainque fructiferam modo mox dicto expli-

candam vellem.

De stnictnia et affinitate Phyllitidis, atque de speciebus Generis.

Si sectione transversali observatur structura in 8[)0cie quadam Phyllitidis, patet

cellulas iuteriores frondis esse invieem plus minus dissirniles, alias esse majores,

alias minores, invieem non e regione positas, sed potins alternantes, et sa^pe invi-

eem ita conjunctas ut minores inter majores quasi intercalares faeilius diceres.

Hac structura frondis specimina (pioque sterilia l'hylliti<lis ab iis Punctariearum,

cum quibus sa^pe confusa fuisse putarem. dignoscere licet.

QuaMiam vero sit hujus structura' indoles ])r()[)ria. et (piomodo oriatur, id et

difficilias dicitur, et ab Algologis hodiedum vix rite intellectum putarem. Plurimi

(juin immo de structura anatomiea frondis propria tacent. Kûtzing, (jui in icône

Phycologite Generalis structuram pro more eximie delineavit. vix tamen eandem

intellexisse, patet. Kjellman, liodieruiTe scientite interjires, cpii Scytosiphoueas ut

stibordiiicni lOncoeliearum ado])tavit, pra'cipiiani liarum dilïercntiam ex evolutione
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strati corticalis rledureve tendit, quaniquam differentias strati eorticalis ah ovolutioue

strati interioris haml paruin dependentes lulienter asswmerem. Kxstat species, ah

Algologis rêvera painin cognita, quam infra sub nonnne «Phiflîifis fennissinia» de-

seriptam videas, eujus froiis ([uoque magis evoluta tenuissima iiianet; mihi hanc

translueente ]uco sul) niicniscopio a t'acie observanti adparuit totain frondein iiite-

l'iorem esse pereursani quasi retieulo iiiteriore costaruni, costularuiiiquc, (juaruni

illœ. longitudinaliter secus frondera excurrentes, constare videbantnr tultidis longio-

ribus principaiibus, (|ui nno aut altero angustiore cincti videl)aiitur; Jur paulo bre-

viores, tjuasi tral)ecnlis transversali directione excurrentibus constitutte, fila reticuli

longitudinalia invieem connectentes. Macidai-uui areas. tilis dit-tis iuelnsas, cellulis

brevioribus rotundato angulatis <)ecu])atas dicerem. Frondein lente satis augente

observatam eellnlis nuilto niinoribus angulato-rotnndatis eortieatara vidi; eellnlas

has corticales supra fila reticuli interioris séries longitudinales formantes, supra tra-

becula vero transversaliter seriatas initio vi<li; ubicumque vero al) origine (supra

cellulas strati interioris) cellulas corticales minutas et monostroniaticas vidi, omnes-

(|ue has vix ulla indicia divisionis (piatcrnarite nionstrantes. Qualem structuram

ita vidi, in fronde rite emollita et adhuc juvenili, talem (|Uoque eandem a Kiitzingio

observatam fuisse ])atet. <piamquani tila reticuli — in fronde forsan non optime

emollita, — (pioad sti'uctui-am minus evidentia in icône exposita fuerunt.

Ut vero intelligatur (|uoinodo luec structura frondis sensim formata fit, ipsum

evolutionis niodum frondis ol)servandum |)utavi. Ad oras freti Sundici pluribus

locis adest planta, jamdudum sub nomine Ftici fascirr' var. descripta; hœc ah initio

angustissima ad|)aret. et frondem plurijiollicarem admodum tenuem facilius cylin-

draceajB diceres ; segmento autem transversali facto frondem rêvera complanatam

vidi, cellulis interioribus admodum minutis, per plures séries superpositis, invieem

rite alternantibus. et unico strato cellularum c-orticalium ciiactis. Si ha^c frons a

facie conspiciatur, tota quasi longitudinalitei' striata adparet, cellulis minutis fere

oblongis et paulisper moniliformiter conjunctis, strias longitudinales constituentibus.

Plantas ejusmodi cvlindraceodineares in eodem ca?spite eum aliis sursum sensim

magis dilatatis deprehendere licet, quas in formam Fuci fascia' normalem trans-

euntes facilius diceres. His ultimis a facie observatis faciem striatam et strias sim-

plices. planta^ linearis inferno videbis; ubi autem frondes dilatari incipiant, strite

inferne simplices. geniinis superioribus continuantur; et in jiarte adhuc magis dila-

tata strite adhuc numerosiores rtexuosa^ adpai"ent fasciculos gvr(Jsos formantes, quo-

rum alii dextrorsum alii sinistrorsum Hectuntur, conjunctim quasi seriem Hexuosam

transversalem formantes; prout dein cellulee infra corticales sensim Hunt dilatatœ

celluhe strati corticalis (pioque subdividuntur, singuUe initio in geminas, geminiç in

(piaternas. Hoc modo et séries longitudinales sensim multiplicari. et cellulas in

(juacpie série contiiuiatis divisionibus augei'i, facilius assumendum putavi.

In planta dissecta juniore cellnhc onnies slrati interioris admodum minuta'

adparent, rotundatio et ])lus minus alternantes abpie ita juxta-posita^ ut attenuatœ

partes unius cellnhc i)lus mimis supcrposiia' liant ci'assiore partie \icinaruni. l'arietes
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celluliu'uni ita. tciuiissimie atlpan'iit, ut sin<i;uliL' siil) lioc stadio (n'olutioiiis (|uoji(l

limites (|uiii imiDo diflieilius ilignuscaiitur. l't inaguitiuliiu' iucrescuut, singuifu lia^

cellula' (lividuntur, et in formas abeuut, (|uas in complicata Frondis structura sin-

gulis prîcdestinatas putares; alite elongantur secus longitudinem frondis in costas

interiores abitune, alite secus latitudinem distenduntur, trabecules transversales de-

nium coustituentes ; dum intermedite celluhe, areas inclusas formantes, magnitudiiie

([uoquoversuni fere seque expansa?. cellulas rotundato-angulatas constituant. Hinc

si plantain senileni observare contigerit parietibus lacerain, banc videbis contextani

cellulis forma directione et magnitudine adoiodum diversas. (]uales in icône Kûtzin-

giana (PJii/c. gêner, tah. Tah. 34. III. fiy. (>} al) interiorc observatte, deliueatse fue-

runt. (]uamquam, juga areas rotundato-angulatas reticuli separantia, niulto simpli-

ciora re<ldidit, quam eadem vidi (tubis niajoribus minoribusque contexta). Si cum

bac structura, a Kûtzingio depicta, structuram comparare placeat, quam in icône

sua reddidit Bornet (Eiud. j)!. IV Jig. 2j, vix quispiam putaverit eandem esse archi-

tectonicam structuram, (juam modo ita di verso exposuerunt observatores oculatissimi.

Tamen eandem fuisse structuram, qualem vero sub diversis evolutionis stadiis ean-

dem observaverint, mihi vix dubium adparuit.

Jam supi'a monui cellulas interiores primarias, sectioiie facta transversali fron-

dis mibi obvenisse alternas, nec e régions positas, aliasque esse majores, minoribus

quasi intercalaribus interstinctas, quod quomodo cum structura frondis adultioris a

me descripta consistere videretur, cuidam forsan ultcrius explicandum adpareret.

Patet vero. me judice, areas reticuli interioris, ({uas cellulis rotundato augulatis con-

textas dixi, sectione transversali observatas obvenire debere cons[)icue majores,

quam tubi secus lougitudinem frondis elongati. (juibus costas costulasque reticuli

interioris contextas dixi; et bas, sectione transversali observatas, vix alio modo

quam quo oculo mibi adparuerunt, obvenire posse.

Stratum. quod ])roprium corticale dicerem, sub stadio plantte adhuc sterilis.

monostromaticum vidi. cellulis a facie (jbservatis, démuni (luaih-atico-rotundatis, con-

textum. Prout cellula' proximc interiores elongantur, cellulas corticales (jnoque sub-

divi.sas fieri, ex planta jnvenili supra des(;ripta concludere liceat. \n planta paulo

adultiore. i]i (|ua cellula' subjacentes in diversas directiones magnitudine augentur,

cellulas corticales (juoque ((uoad dispcisitionem, paulisper aliter dispositas milii ad-

paruisse, jam supra monui; cellulas corticales, t'uudem se(|uentes ordinem. multi-

plicari debere {trout dilatantur celluLe subjacentes, a priori foi'san (juo(|ue assumera

liceret; et ita rêvera in j^lanta supernc dilatata strias longitudinales numen^siores

observavi, (]uin immo — prout aliic interiorum nuigis. alia' minus dilatattf tiunt —
lineas cellularum corticalium. Hexuosas tieri, concludere ausus sum. Mox autem

ipsas cellulas corticales onuies fere anjuc distantes et eodem modo seriatas. quales

in icône (;itata Kutzingiana depicta^ obveniant, lubenter dicerem.

Stratum pro{)rium fertile demum oritur sul)divisione (juaternata cellularum.

(juibus stratum corticale stei'ile antea, fuit contextum. Celluhc (juatcrnatu' prinumi

formata', verticaliter excrescentes uovam seriem cellularum conformium yenerant;
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et continiiatis ejusmodi geupratiouibus stratuin fertile nritur. prisniis aut columnis

densissime juxtapositis cellulanini iniiuitissiiuaruin. (|uas tuin verticalitei'. tuiii hnvi-

zontaliter quaternatas vidi. Quo online (|uadrif>;eniiiife partes fonuantur. utnim in-

finipe aut suprema^ siut priiiiitus jienerata\ au iteratis vi('il)us efedem verticaliter

diiplicareutui". e()uideiii ueseio. Née ait aiiis o))servationes de lioc allatas vidi. lu

speeiiniue PJi. fasci(c, (|u<>d bene fructiferum observavi, siugula trichosporaugia,

quasi pressioue umtua, supra superficiem strati fertilis éjecta nuuc vidi. In ita

soluto trichosporaugio, singulas partes quadrigeminas, invicem tnagis distantes, nulla

iueiul)raua cohibitos observare credidi.

Quod in icoue Bornetiana sat evidenter conspiciatur, trichosporangia al) initio

ita dense juxtaposita suut ut luiUis omnino paranematibus spatium vacat, quin

iniino i])saui t'ormaui et dispositioueni singulis datam mutua pressioue ortam facile

putares. (^uadrigeiuiuas partes (iutra singulas areas) inviceui meud)raua teiuiissinia

separatas, extrorsuin vero lueiubi-aua iinuiore et evideuti a viciuis disjunctas esse.

patet. Quod vero speciniina alia f'ertilia couiparauti stepius quoque iu laoc Geuere

adpareat. niinirum ejusmodi organa <|uaternata invicem nuru; magis distantia ob-

venire. et quasi alio modo ita disposita. ut alia magis siugula, alia pauca aut nume-

rosa <juasi vallo |>r(ipno magis conspicuo circumciueta et ab aliis disjuueta adpa-

reant, id uec ex icoue. uec ex «lescriptionibus, qute vidi, explicatvun putarem. Quam-

quam jam supra monui me vidisse siugula trichosporangia, supra stratiuii fertile

sublibera emineutia, quasi nuitua pressioue éjecta, vix hoc modo niox raemoratam

dispositioueni explicandam putarem. ('omparauti mihi structuram frondis interiorem,

(|uam supra describere conatus sum, et crescendi mndum. (|uo ban; oriatur structura,

nimirum origineni et ad})arentem dispositioueni cellularum corticalium a cellulis sub-

jacentibus peudere, ]»atet dis])Ositioneui cellularum fertilium (piocpie a forma et

magnitudine earuni cellularum peudere, a ([uil)us ip.ste ])roveniant. Si igitur ('ellulse

inti'riores et magnitudine augentur et in alias directioues sensim abeant, ut struc-

turam offerant peculiarem, ([uani Generi pro])riam describere conatus siun, hoc vix

ita iieri posse putarem ut nulla' in dis))Ositione cellularum fertilium adparerent

mutationes. His per})eusis facilius assumendum putarem diversitates, in dispositione

cellularum fertilium sub evolutione sori fructiferi et obvenire debere et a forma

sensim mutata celluUu-um iuteriorum (|U()<)Ue explicari. Qiue igitur sub mio evo-

lutionis stadio adparuerunt cellula; (juaternata' densissime juxta, posita\ easdem sub

altero (ut celluhe subjaceutes magnitudiiLe et forma augentur) invic^em magis dis-

junctas adparere lubenter assumerem, (^uin immo observare (;redidi esse cellulas

corticales i-otundato-angulatas. a (Hiibus ii'ichos))orangia generata ])r()veniaiit. dum

cellulae fibris (i})SO reticulo interiore) superpositte sa'i)e nuche mihi obvenerunt. Hinc

areas areolasque fructiferas nuuc- deusissimas, nuuc disjunctas adparere (juasi vallis

interjectis separatns. Hanc adi)arentiam (pioque evidentiorem tieri putarem in iis

speciebus, (piarum reticulum tibrosnm iiitei'ius magis couspicuuui generatur (in

Ph. tenuissima).
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In (k'sciMptioiU' Oïdinis iiovi l'.iK'ocliciii-iiiii, ciii iiuiliii (n'iicr;i oliin Dictyoteis

il Cîrevillcd i'elat;i, adiuinierantui-, statuit Kjclliiian, adesse coiisiiicuaiii differentiam

quoad ipsuiii lUdduin. (|Uo lonnantui' organa fructificationis in Goneribus, quœ ab

00 proxima disponuntur. Dicitur nimiruni organa fructificationis in nonnuUis Ge-

neribus (Punctaria) exigua niodificationo a cellulis vegetativis transf'orniata fieri,

duni in aliis tum (juoad niaguitudineni tuni quoad forniani ceilnlaruni nuitatioues

inuit(j longius perductas ticri ; et speciatini de Hcytosiphoneis allatum video, quo-

niodo cellnhé epidcnnaticiv in ganietangia niutata? oriantur. Quod vero attinet struc-

turain in Pliyllitide, qualeni han'c vidi. nescio sane aime potius dicerem, peculiarem

Generis structurant potius oi'iri nmtationibus, qua^ in sti'uctura strati interioris, sub

evolutione perducta, observai'e credidi. Gomparanti milii Gênera, qua' a Grevilleo

ad suani Dictyotearum faniiliam relata fueruut, et niemoria repetenti mihi struc-

turas frondium diversas et modum. tpio hse structurée in singulis proveniaut non

])aruni dissimiles. ad])aruit haud obscurani obvenire analogiarn inter Gênera a me
ad Zonarieas relata (Anal. Ah/, rouf. Li et s])eciatini inter Homoeostrichum et Phylli-

tidem. Strias elongatas, (|uas t'rons juvonilis in Phyllitide fascia monstrant, in

Homoeostricbis facile recognoscere ytutavi
;
quœ in fronde dilatata Phyllitidis obve-

niant striarum divisiones, (]uarum niultiplicatione tiexuosi generantur striarum fasci-

culi. interiorem structurani, quasi costis longitudinalibus et trabeculis transversalibus

contextani pra-euntes, lias striarum divisiones quo(|ue in Homoeostricbis obvenire

dicerem, attamen uodos minus cons])icuos foi'mantes, ut{)ote iuvicem magis distantes

in fronde sa^pe magis dilatata. <iute igitur lineœ sic dictfc. innovationis in fronde

tiabellata Zonariearum obveniunt, eas potissimum compararem cum trabeculis trans-

versalibus costas iuteriores Hexuosas jungentibus, in rite evoluta fronde Phyllitidis

obvenientes. Quia vero invicem magis distant nodi in fronde flabellata Zonariea-

rum, — lineam arcuatam formantes —
; in fronde vero Phyllitidis et augustiore

et magis obtecta sensim sensim(|ue forma ntur magis obscurœ, ejusmodi analogie

structura' prfctermittuntur facilins, quuui de (Teneribus agitur, qua^ fructificatione

conspicue di versa longius distare viderentur.

Quod attinet species ad Genus Phyllitidis relatas, (\o his quoque admodum
diversas foveri opiniones, patet. Easdem certis et magis conspicuis characteribus

invicem distinctas esse, vix quispiam diceret; iguotis hucusque, ut putarem, interi-

oris structura^ differentiis. <iuum vci'o de [)lantis agitur, (pue cpioad habitum cum

aliis pluribus convenire videntur, et in ejusmodi speeiebus structuram internam,

nunc c;ons[Mcue diversam, observare liceat, patet descriptionibas ex habitu doductis

nec nimiam vim adtribuendam esse, et ob banc rationem de speeiebus alio modo

al) aliis judicari. Quod igitui- de s])cciebus Punctarife demonstrare conatus sum,

esse lormas invicem diversas, qute sub oodem nomiiie s;epe venditantur, id quoque

de speeiebus IMiyllitidis valere, lubentei' assumerem. Quin immo de his speeiebus

conjicerem esse dictu adhuc difficilius cpiainam sint species, qua- sub eodem nomine

a diversis descriptœ fuerunt. Sequentes formas lubenter species diversas conjicerem :
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1. Phyllitis tenuissima (.1. A(f. iHscr.) fronde sterili tenuissiina t'ere transi ucida

areolata, ainbitu ])lus minus evidenter lanceolata, juniore virescente aut-pallida,

adultioi'e incrassata lutescente, apieibus utrinciue lon_a:ius acinninutis.

Hal). in Ocenno atlantico calidiore; specimina \\i\\ ad oias Dcvonia» a l):na

Griffiths lecta (noniine L. fasrirr iuscripta), alia ad l'iyiiioutli a Budd data;

ad oras Florida', a l):na (Jurtiss niissa; ex mari Adriatico a Naccari lecta

(in Hb. ('. A^ardli); ex Hispania in ilerb. ('. Au', intcr Formas ad Lami-

nariam dehilem relatas.

Insistens descriptioiip supra iltita ipsins stniutiira' frondis, qiiain in hac specie prœcipue

evidenteni vidi, diagnosiii supia dataiii ad specieiii a congeneribns dignoscendam sufficere speravi.

Rêvera tenuitatem eximiani folii sterilis et ipsain formam frondis characteristicam puto, quam-

quam iioc contra Harveyum statuere audeam. Plantain sterilein ita rêvera tenuem video ut lit

teras libri, j)er t'rondeni translucentes, sine diftifultate légère licuerit. Frondeni Imigitudine usque

pedalem et ultra aliquando vidi, latitudine auteni nunc Ijipollicaicm, nunc seiniunciam vix lequan-

tem; sive autem latiorem sive angustioreni vidi, t'ormani a latiore parte utrinque longe attenuatam.

Latiora et tenuissima specimina ex Florida et Hispania vidi: angustiora ex Devonia; et hîec tan-

tum fructifera.

Synonyma speciei tegre eruantur nisi comparatis speeinunibus. Xostrani plantam a l):na

ijriffiths sub nomine Fuci fasciœ Turn. Syn. datam ex plurilius loeis Devoniie habni ; et adeunti

mihi descriptionem (p. 386) a Turnero datam formam frondis cuin nostra eximie congruenteni

vidi. Turnerum autem snam plantam, ex boreali littore Hibernia- provenientem, cum Fuco Fascia

FI. Dan. identicani habuisse, vix (juispiam miraret, qui judicia recentiorum Algologonnn de affi-

nibus plantis eomparaverit. Miranduni autem videtur (.Trevilleum in Alg. Brit. Fucum fasciam

non memorasse. Ex forma frondis in icône Pliyc. Brit. Harveyi fab. 45 data, banc nostram spe-

ciem spectare facilius dubitarem; banc enim iiec liabitum nostrse plantœ rite exprimere, nec ex

structura depicta nostram spectare quispiam conjiceret. Formam frondis, Functarice planfagineœ

fab. 128 ibidem adscriptam, multo melius reddere adspectum nostrœ speciei dixisse opportet, quam-

(piam analysis strueturse et fructificationis, longe diversam snadet. Exstat rêvera s])ecies a Mene-

ghini olim sub nomine Punctaria^ latifolia=' depicta, quae et structura et fructn cum Harveyana

convenire videretur. Hœc vero inilii nuUo specimine cognita.

L'trum nostra planta in aliis parasitica obveniat, an more Fuci fasciie ver;e in saxis pro-

veniat, certius statuere non audereni. T'tramque vero plantam hoc respectu convenire, Inlienter

conjicerem. Nec igitui' Punct. tenuissimam Grevillei et Harveyi, qua^ in aliis plantis <'rescentes

intlicantin-, nostram speciem sistere assnmsi
;
quamqnam strncturam plantœ Harveyame frnctifica

tioiiis indole cum nostra convenire, forsan (|uispiam susiiicareUii'.

2. Ph. fascia fi. Dan.; Lyngh. et fecent.

Cornparavi specimina ad munimentum Tre Kroner prope Hafniam .Loc. natal, planta" Lyng-

byanie) lecta, cum speciminibns atlanticis ex Gallia et Rritannia, (juiB et forma frondis et structura

congruentia puta\i, nisi angustiora dicerem Ilafniensia, in mari minus saisi) ()l)venientia. Omnia

(|Uo;i(l formam cuneato-oblonga, in stipitem tenuem longissime attenuata. Forma frondis conve-

nientia tum ex Groeidandia, tum ex America boreali liabui. (^nalem speciem vidi, talem quoque

ex Devonia et Hibernia lial)ui; nec vero specimina ha'c Devoniensia ad Pli. tenuissimam refe-

rcnda, nec (iruenlandica ad Kndararlinc ol) structuram ix'rlinctitia putarem. W'ram T'Ii. fasc'Ktm

sua forma et fronde paulisper Mrmiorc distinctam putarem.

(iuod attinet structuram fronilis ad ea refero, ipia' jam supra de Generis structura dixi;

l'evera totam evolutionem junioris plantœ in ea forma, (]uam Phyll. fasciam Hafniensem sistere

putavi, observavi. Comparata structura iiitciiore in /'/(. tenuissbna ./. Ay. et Ph. fascia, (juaiem

banc in planta rite evohita, scctionibus factis, observare credidi, utram(|ue plantam eundem typum

offerre lubenter dicerem; at in Fli. fascia cellulas interiores minores putarem, quam in Ph. fenuig-

sima ; et haiic l'orsan ob causam tolam plantain (piasi niagis compactani iubcntei' dicerem.
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3. PhYLL. C^SPITORA J. Aff.

S{)ec'iiiiina, iiiia' ud liaiic spccicni rcfiTrcnda, i)Utarciu, luin ex iMntn l''lciii|>i)lilaiiu lialiui

vstepe iiouiine Lani. cuncafœ Suhr iiK^cripta^ tum ex Devonia («Meadl'oot ]H;-ÎU. lecta' a D:na (irif-

fitlis data, millo noiniiie ab ipt«a iiiscripta ia<lnotatioiu' ver» t'acta we illain a HiiidtTo datam suh

iioniine L. debilis lial)iiisse'; porro s])eciiiu'n siib iiomiiie L. fasria' a I^'arlow niissum ex Hoston
;

tuin (leni(jiu> ex .Scotia siib iiuiuiiit' L. debilis a Traill luissa. Inter ha-c ultiina vei'o duplit-eiu

tvpuiu hibenter agnosceiem : nonnulla niiuiruni oblonga et niagin undulata, alia iii t'orinam cune-

ataiii F. fasciie tendentia. Nec in una, nec in altéra bornni structnrani i)])servare contigit, qnam
in Ph. fascia describere conatus siim. In planta adniodnni juvenili et tenuiorc^ nec translueente

hunine, née ssectionibus t'aetis plantiP adultioris eonvietus fni structnrani hujus ^speciei cuni vero

Fuco fascia eonvenire. In jnvenili cellulas ita niinntas et ita dense juxta positas vidi, ut disposi-

tionis eertiini (piendain ordineni detegere non valuerim. Segmente) facto ipsins stipitis, queui in

présente firmioreni et paulo evitUuitius a lamina distinctam dicerem, vidi cellulas interiores ad-

moduin minutas, angulatas, sei'ies j)lures a niargine ad marginem in segniento conjplanato-oblongo

formantes, in proximis seriebus subalternantes; in seriebus duabus intimis cellulas forsan paulisper

majores quam in exterioribus dicerem. Stratum corticale vero vidi cellnlis minoribus superpositis,

in fila verticalia radiantia conjunctis, (jua; trichomatibus in superiore pagina eodem modo juxta-

positis annloga suspicarer. Partes nempe fructiferas Phyllitidis, ([uaniquam nondum rite evolutas,

in planta supra descripta tum Devoniensi tum Scotica olwervare credidi.

Suadente fructiticationis indole speciem banc cuni Pliyll. fascia affinitate proxima junctam

esse, mihi quidem baud dubium videtur; utrum diversitates, quse in structura frondis adesse pu-

tareni, a diversitate typi pendeant, an a minutie partiuni, (luse structuram propriam nimium ob-

scurat, id hodie in suspenso lincjuere pla<'eat. Ex iis, qufe dixit Kjellman, lubenter conjicerem

eum formas diversas a loco natali pendentes judicasse. Kûtzing in Pbycologia, sub nomine Pbylli-

tidis, Ph. fasci;e (jenus pioprium creavit, <iuod Zonariœ proximum disposuit. 7y. runeatam Suhrii

vero ut formam L. debilis in Génère proprio Phycolapathi recepit ; Plantam sub nomine Ph. cœspi-

tosœ Le Jol. a Bornet depictam cum nostra congruere piitarem.

4. Ph. debilis C. Açi. Sp. Alg. p. 120.

Speciniiiia liujus, (iiialia 1. c descripta fuerunt, in Iferl). ('. Ag. adhuc exstant, ei ex His])ania

niissa; in descriptionc data dixit: stipitem esse setaceum mox explanatum in laminam ipleruni(]ue)

binncialem, sed etiam ultra pedalem 1— 1 '/a unciam latam cuneato-ovatam; prseterea dixit sub-

stantiam esse jiellucide tenerrimam, ita ut exsiccata planta levissimo balitu moveatur. C'hartfe

non adhierere. Specimina a me bodie comparata, tenuitate frondis, inter Laminarias certe insignia,

et nomen hoc modo mcrito datum jiutares. Mihi autem bas formas hodie comparanti, easdem ad
liiversas species esse referendas adparuit; nimirum spécimen, (piod ultra pedalem dixit, tenuitate

frondis (|UO(|ue insigne, velut forma lanceolata (inocpie dignoscendum ad plantam nomine Ph. fe-

imissiniu- sui)ra desciiptum, sine dubio référendum puto. Alia a Hœiiseler ex Malaga («in portu

Malacitano et inscripta nomine Fuci phyllitis Clem.-, ad speciem sub nomine Phyll. cfespitosse

enumeratam inter luec vero quoque fragmentum soro instructum Laminariœ deprehendi); denique

panca adsunt specimina fronde breviore et latiore insignia, magis cum icône Grevilleana in Alg.

Hr. tal). V data congrueiitia. Hiec igitur veram Phyl. debilem sistere assumsi.

Me autem nullum spécimen ex insulis Scotise occidentalis, ipias suiï speciei patriam nuncu-

pavit Greville, nmquam vidisse memini, nec igitur de identitate hujus plantée conjicionem quan-

dam proferre auderem. Specimina nonnulla, quaf a Traill missa babui, plantam subsimilem indi-

care videntur, quamquam conspicne minorem.
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Endarachne itor. Geii. J. An. mser. Tab. uostr. Fitj. ô.

Frous plana siniplex ecostata. triplici strato coiistans; axili sat conspicuo filis

seeus longitudineni frondis oxcurrentihus tenuissimis articulatis, vage intcr-

textis. (piasi lubulosam frondeni iinplcntibus; iiitenncdio cellulis ]jarencliyiiia-

ticis arcte cohaerentibus fere siiupliceni seriein iorraantil)Us ; uiia cum corti-

calibus cellulLs diiplo hrevioribuy secvis longitudineni frondis excurrentibus.

Stratum fertile totain frondem continuo strato obdueens, Hlis verticalibus trun-

(îatis, binatim quaternatis, articulatis, articulisque 4iiatini divisis contextum.

Plantam toto adspeclii FlujUUidein fasciam ret'erenteni. si (Hio(|Ut' diversam

substantia niagis niucosa (utpote chart» arcte adhœrentem virlerim). novuni Genus

constituere censeo, f|U0(I inter Phyllitidem et Scytosiphon iiiterinedium putarem.

Suadente habitu et cellularum dispositione, quibus frons exterior contexta adpareat,

velut strato fructifei'o vi\ interrupto, quibus tota frons demum obducitur. vix diffe-

rentiam inter typuiii liodie descriptum et Pbyllitidein adesse putarem. Duni vero

in Phyllitide fi-ondein solidam. totain cellulis parenehymaticis contextani noviinus,

frondem novi (^eneris tubulosam dicerem, attaïuen cavitate interiore inter utramc|U(>

paginam filis in^pletam tenuissimis. fere arachnoideis, secus longitudineni planta?

sine ordine certo vage excnrrentilnis. invicem liberis simpliciusculis aut parce ra-

mosis, articulatis. artieulis dianietro duplo aut pluries longioribus
; inter lisec HIa

albescentia spaisini vidi nodos miuutos virescentes, (pii (piasi cellulis paucis niinu-

tissimis vix certam formam monstrantibus adproximatis constare videntur, a quil)ns

fila nova excrescentia forsitan quis supponerel ; mihi auteiii liaK' corpuscula quoad

functioties penitus dubia permanent.

Partes fructiferic strato contimio totani frondem obducere videnlur. A filis

lougitudinalibus, quibus stratum corticale proprium forinari dicerem, exeunt fila

verticalia binadm et quaternatim juncta, artieulis brevissimis articulata. quorum-

singuli divisionibus novis in partes geminatas-quaternatas secedunt, apicibus suis

fere truncatis et juxtapositis stratum fructiferum continuum efficiant. Cellulas ex-

timas ipsius Frondis, secus hmgitudinem frondis excurrentes. vidi geminas super-

ficiales singulis inferioris slrati lougitudinc a'(|uantes; et bis cellulis brevioribus sin-

gulis fila verticalia gemina sui)erposita vidi. Articulos singulos in filis verticalibus

initio diametrum tequantes, transversali divisione in duos; et partes transversales

ita ortas novis divisionibus longitudinalibus in partes 4-nas subdivisas observavi ;

bine tum ipsa tila verticalia Innatiin-quaternatim juncta, tum partes ipsorum et longi-

tudinaliter et transversaliter binatim-quaternatim dispositas dicere liceat. Partes bas

fructiferas descriptas organa sistere. (pue tricbosporangia sfepe nominarunt. assumere

posse crc'(lidi. Imtio sti-atuin IViictifcrum griatina tecium ol)sorvare credidi ; banc

gelatinam in vélum niulatam non vicU. Nec alias pai'tes fi-uctiticatidiiis dbser-

vare contigit.
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Ad Scyto,sii)li(>ii et Phyllitidein (Temi.s uovani iiotissiimiin udproximari vix

dubitarem.

Species milii unicM cognita:

1. Endak. Binghami/* .7. Af/. ni.srr.

Hab. in Oceano pacifico ad littus (uliforiiiii' ; niilii a Diiia Bitighani

oliin iiiissa.

Forma uiagnitudiiie et adspectu a Phyll. fascia vix digiiDscatur, nisi forsan rnagii? gelatinona

— iitpotc charta' aicti' adhterentia nostra oinnia specimina vidi. Frundes in .stipitein tenuein

longe attenuatie; niaxinias vidi t'ere H pollicares et 9 lineas latas; ([uoad forniam alias magiw an-

gustioreni Punctariani plantagineam Grev., alias magis Phyllit. fasciam referente.s. Frondes evi-

denter etespitoste conjunt-tœ. Coloreni (juasi sordide olivaceuni hibenter dicereni.

De Trichosporangiis Dictyotae crenatae. (Tah. nosfr. Fif/. 6.)

Ad ea. (ju;f antea de Organis fructit'eris Dictyotearum attuli (Anal. Ah/ol.

Cont. I. p. '>ô), obscrvatiunculam addere plat-et, ex specimine Bictyota' crenafrr sub

ultiino teiupore inihi misso deduetain.

Nimirum in boc vidi fi'ondeai — paiilo inagis elougatam quaiii in si)ecirai-

nibus autea a me descriptis (a?tate paulisper inagis provectam conjicereni) — den-

sius obteetam sovis uiinutis. oculo nudo paulisper discoloribus. His attentius ob-

servatis, in iis agnovi organa siiuillima iis, cpui' in icône Tburetii ( Anth. des Alffues,

Ann. Se. Xaf. Bot. Tow :-> pi. :^) ut organa. antlaeridia I>. dicbotouiœ foventia, pul-

cherrinie depicta t'uerunt. Juniora biec organa in nostra vidi pustulfe oblongse ad

instar supra frondem (exsiecatione admoduni c^oilapsani) conspicue proniinula; adul-

tioi-a calathuni supra frondem emersum referentia. In segmento febciter ])er mé-

dium ducto agnoseere putavi cuticulam clausam, unica série eellularum angustarum

contextam — facilius putares ipsas esse cellulas minutas strati corticalis ita sub-

levatas — et intra liane cuticulam observavi cellulas paulo majores, a basi planata

pustulu' émergentes, sursum porreetas. Alias ejusmodi jjustulas, a latere visas,

semiapertas observa\i, ipso vertiee. (piasi distractione. laeero. Alias deni(jue. cuti-

cula quasi oj)erculi ad instai- sul)lata et dejecta biantes. vallo basali ut mibi adpa-

ruit, elevato et truneato cinctas. ij)S() vero fundo calatlii saltim tri])lici série longi-

tudinali cellulaium tUigulatarum instructo. Has cellulas interiures augulatas tricho-

sporangia adbue junioi-a ])Uta\i. In aliis nimiium calatliis, apiee biantibus ((piasi

pressione ab interiore conlcntn disru[)tis) vidi corpuscida angulata et truncata, in-

vicem (juasi mendirana ainbiente soluta disjunctii. et exideuter constituta giobulis

minutis. adspectu tricbosporangia in Scytosi{>b<jni' et Pbyllitide bodio satis cognita

ita referentia. ut organa cuni bis identiea agnoseere \ix dubitai-eni. < dobulos nii-

nutos. (juibus constituuntui-, ex viridi-fuseeseentes. maguitudine et adspectu cunt
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organis iii Plivllitide cougruehtes dicerem ; et eosdem ab initio (]uaternatiin junctos

fuisse lubenter f'onjicereni. quamquam lioc iii liis partibus 1). crenatjB, mutua pres-

sione magis inordinatis, me observasse liaud conteuderein. Infra supromam seriem

trirhosporangioruin jam sublevatain, iiiferioreni suecrescere nbservare credidi ; et

ejusmodi novissiiiiani seriem in fuudo calatlii omiiimi aperto me observasse lubenter

assunierem. ("om])aranti igitur cor|)Useula iutni calatbum Dict. crenatcf' oljservata

v,\xm iis, (juœ intra calatbum Dict. dichotoma' observavit Tliuret, milii utraque neu-

tiquam identica coiisideraiida adparueruut.

Si ea, (|U;e ita obscrvare credidi, rite a me reddita l'ueruut, ulterius patet, me

judic-e, (luniii arcte Geiius ])ictyota' cum aliis Dictyoteis Grevillei aftinitate juiicta-

sint. Nec inihi liquet (pio modo liax^ orgaua ex])licarentiu'. si Dictvota' ad Flori-

deas pertiiiere statueretur.

De Speciebus Ecklonise australa.sicis aunotumentum.

\'etus est litiginm Algologorum de speciebus Kcklonise. In Pbycologia Australi

animadvertit Harve\- : // Hie rharacfers reiied on as distinguisliing thèse forms he of

spécifie value, il ivoxhl he easelji /o niuUiph/ the Species of Ecklonia to ani/ exfent. by

seleefiiif/ spécimens grown at différent levels and uûth différent exposiire. (!onti'a ea.

({lue ita dixit. egomct divei'saiii o|)iiii(inem protVrre nolucrim ; nuimadvt'rtcu'e tamen

l)lacet ex iisdem iiuIId modo iudicatum fuisse, aliis iiiventis ebaracteribus species

plures dignoseere non licerc lve\en' de oi'tu et evolutioiiis modo Sori l'ruetif'eri in

bis Iv'klouiis iVre niiiil allatum \ idi ; bine quo(|ue latere videretui' utrnni eodem

modo, an divenso expanduutur Soii in t'ormis. (pias ex ebaracteribus ]ial)ituidibus

di\'ersas i'orsan ((uispiam crcibdisset.

( 'om))a-rnnti spccimina. i|n;e haud pauea eiiram liabui, longe [)lurima ivvera

sterilia mibi adpai lUTuiit. In nonnullis vero, «pur suadente babitu propriam E. ra-

d.iatam (F. idd/dJniii Tarn.) sistere putii\i. sorum vidi continunm, mediam partem

cujusque ])iima' oecupantem, limbo laterali sterili, latitudinem ipsius sori vix

iequante, ntrin()ue cinctniu, apicibns sori tuni snrsnm. tuni deorsum rotundatis,

lindxi sterili saltim pdlbeari (>t supra et inl'ra soi'um. in piima eonspicuo ; pinna

ti-ansverse seeta vidi sorum in utra(pic pagina [H'ounnulum, organis t'ructiferis. (|ua>

Laminarieis pi-opiia sont, constantcm.

in l'orma vero, (piam A', errasperidani dixi. (>\olutionem et expansionem sori

modo prorsus divei.so fieri comictus i'ui. in pinnis bujus fruetitieationem parau-

tibus. l'ère totam su|)crticiem pinna' \idi (piasi inigis in una pagina prominulis. in

altéra sulco coidormi exaratis. longitudinalitci' juxtapositis. singulis juga linearia

paulis[)er sinuosa et i(uasi invietun anastomosantia rei'ereiitibus, percursam, limbo

sterili (lentes formante cinctam. A faeie lente pnulispei- augente observata, valle-
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culîK ita lonnat;r a(l])aront in miMlia, paitc, supcrlicie (juasi inii'(|iiali. collapsa'. ipsis

jugis superHciein nuigis ;p(|ual('in at iiiagis ^elatiiiosani (ut a ^raimlis sa'pc adlia;-

rentil)us videretur) nionstrantihiis. l'inna' hoc modo l'crlilcs tum Icniiitatc tum

rug'is a, rachide frondis t'oi'c (;oriacoa sat couspicue di versa; ail))areaiit. Kacta trans-

versal! sectioiie piiuKr, vidi soi-os lineares fructuum inchoantes, a vallocula quasi

scandentes, liueas longitudinales constituere, interjectis striis stei'ilibus, Specimina.

quae deseribere conatus sum. tantuni organa juuiora fructification is continere inihi

adparucrunt; et suspicioni locum forsan cuidam videretur, soi'os hos inchoantes de-

mum confiuere in sorum continuum, queni in Eckl. radiata supra descripsi. (Jon-

tigit vero niihi (juoque pinnani coiuparare eviilenter seniU'ni; piniuun fertilem hujus

vidi niagis explanatam, jugis intercedentibus vix cons])icue elevatis virescentibus,

at soris fructiferis ob colorem fuscescenteni adniodum conspicuis lineas breviores

oblongas, aut longiores et uiagis lineares, nunc singulas per se et simplices aut

ranium emittentes, nunc plures inviceni anastomosantes, formantibus. Analysi facta,

ejusmodi sori. partes fructificationis Laniinarieai'um rite evolutas in his agnovi.

Patet igitur, ut putarem, juga elevata primuin formari, ut sori juuiores — in valle-

culis forniati — initio tegerentur; dum in planta niagis evoluta sori ipsi ob evo-

lutionis modum proprium inviceni separati pei'sisterent, forma sua oblonga evolu-

tionis modum proprium indicantes.

Ex modo fructificationis, in his diversis fornus ita (-(jnsiiicue diverso. deducere

aiisus sum, plures species Eckloniœ ad oras Australia' certius obvenire. Tertiam

ejusmodi formam Eckloniaî jam aiitea descripsi (EcM. stenupkylla Anal. Alg. Cont.

I. p. 114); ((uam formationis modo sori cum Eckl. exasperata liodie descripto con-

venientem indicavi. Addere placet me hoc loco (|UO(|Ue in aliis Laniinarieis con-

similem formationis modum breviter iiidicasse. Restât igitur dijudicare amie in

omnibus Laminarieis cliaracteres ex evolutione sori deducti ad s])ecies (aliis charac-

teribus difficillime dignoscendas), melius intelligendas conferre valeant ').

Quum in opère nuperius ])ublici juris facti (niignardi nullam nientionem

factani vidi de organis nuieiferis Erl-lovire excispemtcr' addere placet me ha'c organa

in lacinia foliiformi dicta? s})eciei adniodum conspicua observasse, Ipsas glandulas

mucigenas, infra superficiem seriatas, singulas intra cavitatem conspicuam et canali

propi'io ad superficicMU scandentem immersas, constare dicerem (^orpusculis globosis

])lui'ihus. cavitatem interiorem (|uin imino fere implentibus. ('or]iuscula ha^c glo-

') Obnervare placet t'urniain illaiii ('aiiariensoiii, i|ii:uii sub riduiiiu' ('<ipe(P hiriincinafœ (Bory

Voy. C'oqu.) (lesfiipsit Montagne, quoad habituai cum s|)ccie dicta Boiyana proxime ron.<;ruere. Ean-

(lem veio (|uoad formationeni sori niagis cum Eckl. radiata convenir^, tîde tabula' a Mont. l. c.

datcT". In sj)pciiiiiiu' JOckloniœ, quod ex Algoa-bay Cap. b. Spei vidi, habituiii speciei Caiiariensis

recognoscerc credidi ; at sjieciiiicn uostruin stérile. In specie sub nomine Lnm. flabelliforinis ab

Acb. Richard descripta, formationein fi'uctns convenire cum ea supra descripta K. exasperatîe cer-

tius assuniere au.sus sum. In permultis speciminibus Eckloniaruin Novae Hollandi;e, quae hodie

comparare licuit, me nulles fructos vidisse, dixisse placet.
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bosa, quasi celluli^ iiiiiioi'il)Us "dense coiiglohatis contexta,; ipsa ad divisiouein prnna

viderentur, utiiotc s|)lm'i-osporarum modo sensiiu subdivisa t'ac-ilius coniecissem.

Quousque autein ba'c organonini evohitio procederi^t, niibi se((ui non licuit.

De evoliitioiie et dispositione receptaculoi-um in speciebus Sporochni.

Adjuvantibus t'asciculis lilorum. (piibus in Spoi-or/nvi torniinantur rami l'aniu-

lique, (|U0(|U(' rece]>tac.ula geuerari, vix (hdntanduni niilii videtur. C^uaHa i{)sa

reeeptacula constituta videutur, eadeni constare diceivm tutn axib parte, inferue

pedicelhun sterileui coiitiiuiante, superne m fasciculuiu coinnsuiii desineiite, tuin

ipso adparatu t'ructit'cro. soruni exterioreni t'oniiaiite. l'^xteriores bas partt'S ])n)

diversitate specierum certain induere foi'mani niibi (|noque certuni videtur. Hanc

vero formara pro stadio ovobitionis mntari ; (>t ipsuni adparatuni t'ructiferun) demum
pert'unctis l'unctionibus (|U(»(|uc dejectuni Hcri. iiec difficile concludere Hceat. De-

jectis autoni ipsius soii paitibns axilem i)artein persistere. styli ad instar tenuioris.

pedicelhun i)auHsper crassiorom su]>erantis et in t'ascicuhnn filorum terininalein —
stigraa stvb diceres desinentis — id hodie aniinadvertere ]>lacet, ne stvlosam parteni

qnem ipso pedicello tenuioreni vidi. receptaculimi consideremus propriuru. et forma

sua rite cylindracea ab ea aliaruni sjteeicruin (bversum, Kormas ejusraodi sti/lonas^^

in ])]vn'ibns sj^eciebus observare contigit ; <]uare certani s])eciein hdc charactere de-

signatam (Spor. stijlosus) adesse, mibi (piideni (bibitanduni adparuit.

In receptaculo igitur dignosccre \ellem tm» pedicellum, in diversis speciebus

lunic l)revem et quin immo brevissinmm. nunc infra receptaculum quoque juvénile

coiisi)icue elongatum. quin iniino ipso receptaculd nunc nuilto longioreni ;/»>// ipsuni

reeeptaenluni in diversis speciel)us forma (Uversum; nunc niniirum adniodum elon-

gatum et evidentins cïarafum : nunc brève, suhpyriforme aut t'ere globosum ; nunc

ellipsoideuni aut ohJongnm. Has formas receptaculi, quani(]uam pro œtate et evo-

lutionis stadio ])lus minus varias, tamen ad Hpecies Sporochnorum dignoscendas

optiraos prfebere cliaracteres, facilins mibi persuadeam.

Pedicellum, (|U0 sustinetur ipsum receptaculum. diversis speciebus (pi0(|ue af-

ferre cbaracteres baud spernendos. animadvertere placet. In noniuiUis nimirum

perbrevis, ipso receptaculo brevior aut recei)taculum vix icquans longitudine, Ht ad-

niodum elongatus in aliis; (pue vero differentia. ([uam(|uam suit t'volutione et pedi-

cellus c\ ipsum recci)tacuhnn |)anlisper mutantur, tamen ad sj)ecies dignoscendas

eximios offerrc cbaracteres facilius patet. — Il infioi'esccntia' spicalfc, racemosn' et

panicidafa: inter plantas superiores dignoscautur. ita analogas differeutias in dis])o-

sitioue receptaculoruiu Sporocbni obvenire denique dicerem.

Kasciculmn tei-minalem pro diversitate s|)ecieruiu nunc esse tenuioreni et dilu-

tius virescont(;m, uunc adiuodum copiosum et ob.scurins virescentem, equidem
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ohservaix' ci'cdiili: iilruiu vorci hoc ubcrtalc nul cxilitatc \(>c\ |)cn(lc;U, an ilivorsis

speciebus privuin, dijiulicare non amUMcni. Penicilluni suh juniore evolutionis sta-

dio seniper adesse, cundem vero sub evolutionis stadio posteriore fieri minus cou-

spicuum. et deniqut^ in niultis l'ère omnino dejectuni videri, luhentius assunierem.

F'ila illis penicilloruni eont'ornua, dcnuun in planta senili, ((uoipic stylum (post de-

lapsnni sori persistenteni), omnino pilosum reddere nunc vidi.

In ipso crescendi modo i'roudis, ciuousque ipsa ramiticationis norma patel'aciatur.

species S])orochni non parum invicem differre. denique monere opportet; et hauc

ob ramificationis divei'sitatem differentias in dispositioue receptaculorum magis con-

spicuas Heri, jtatet. Sunt vevera species. in (|uil)us raini a rachide primaria (ipsa

indivisa) exeuntes, simplices permanent, quamquam pluripollicares, quin immo ali-

(juando ultrapedales obveniant; omnibus bis ramis rece|)taeula plurimia apoda aut

bi-evi pedieello suiïulta gerentibns, dispositio receptaculorum fit fere rite spicata;

sunt ali;e species, eodem modo ramis simpliciusculis ramosa", in quibus receptacula

pedieello |)lus minus elongato suffulta racemosa diceres. Sunt denique species in

quibus rami i'aniuli(pie admodum deeompositi generantur, in qnibus receptacula

magis panicuhe ad instar disposita adpareant.

Quibus quidem omnibus rite perpensis species Sporochnorum. quales rite inter-

pretatas putarem. modo ])aulisper diverso disponendas, sequentes assunierem.

}' liecepfaciilis ct/Undrnrei.i dut ohhmçpH, jjediceUo Ipsis nunc hreviore nunc eadeni

<f(/Nantc, suffultis.

'' Ramis omnihus Himplicibua elongafis, receptacula plurima, seriehun Inngiff dispo-

sita, spicata aut siibracemosa genei-antihus.

1. Sp. PEDUNCULAÏUS.

Receptacula rite evoluta pedicellata vi'li, pediccllis aliis loni^itudineni rereptacnli fere aequan-

tibns, aliis i^et saepe int'erioribnsi pedieello ipsis quin immo dnplo hreviore instructif. Ipsa re-

ceptacula suo diamètre fere quadruplo lonijinra, infra penicillum persistentem, at tenuem et bre-

vioreni, quasi constricta.

2. Sp. GRAOïMS -/. Aff. itiscr. fronde virgata ramis simpliciusculis elongatis per

longas séries receptacula racemosa gerentibus, receptaculis cylindraceis, pedi-

eello tenuiore ipsum receptaculum sua longitudine arquante aut demum pauli-

sper superante suffultis.

Hab. ad oras Nova' HoUandia? (Port Phillip, Encounter bay), Tasmaniai (et

t'orsan Novœ ZelanditeV).

Non possuni quin banc formam speciem sui juris considerarem, Europœo Sp. pedunculato

proximam, tum nh penicillos tenuiores, tum ob receptacula evidentius pedicellata, ipsa quoque

forma receptaculi cylindracea aut in ovalem tendente vix a specie Europœa diversam. In speci-

inine vero senili, quod ad eandem refero, pedicellos pertenues una cum stylo denudato sesqui

lineam longos vidi, cui simile in vicinis speciebus magis cognitis haud vidi. Ex fragmente Sp.

stylnsi ex Nova Zelandia, quod comparaie licuit, hauc specieni cum nostra congruere conjicerem.

3. Sp. comosus C. Ayardh (non Harvey). Sp. pedunculatus car. australis Harv.

Phye. austr. Synops.; anne bue (pioque .Sp. apndufi Harr. Phyc. ousfr. '^
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In Sjmr. comoso C. Ag. recèptacnla fcie scssilia aiit brevissimo pedicello suffulta vidi ; cyliii

dracea dicerem at apicc paulisper constricta. lu plurimit!; speciniinibtis N'ov;ie Hollandia', (\\v,v.

haud panca vidi, a Harvey tum ad Sp. apodum relata, tuin suh noiuine S/j. pedunculati var.

australis meiuorata, receptacula coiivenientia dicerem cniu iis, qua; in >ip. comosn C. Ag. (non

Harvey) comparare licuit. Ipsa receptacula vidi suo diametro .S:plo— 4;])1<) lonsiora, rite evoluta

quoad formam fere ellipsoidea, crassitie ipsius receptaculi rachidem rami circiter fequante. Pedi-

celluni, couspicue teuuioreiu, uuuc vidi vix quartam partem receptaculi iequautem, nunc ubi lon-

gi^simum vidi, sua longitudinc vix recej)taculuui icquantem. Utruni ex bis ditïerentiis pedicelli

species dnas diversas, an tantum setates aut stadia concludere opporteat, dijudicare nolui. Speci-

mina, <iu:e vidi, mibi tantum stadia evolutionis diversa sistere adparuerunt. — Specieni banc

Xova:' HoUandiic Sp. pedimcnlahi prDximani puto, at couspicue rohustiorem.

"''" Ramis deconipositis, ramulis receptacula phirinta, serichun Ivngls dispoxifa, sjn

cata auf raceinosa, generantihns.

4. Sp. decompositus J. A(/. niscr.

Hab. ad oras occidentales Nova' Hollandiie; Kjus<]eiH. ni fallor s|i(Tiinen

ex Monta-bay habui.

Dum Sp. (Mjniosi, ([ualem mox supra hauc intclligeudam proposui, specimiua babui usque bi-

pedalia, racbide permeante ramis simplicissimis nunc usque pedalibus iustructa, cui ita ipsa ramilica

tionis norma admodum insolita characteristica adpareat, specimiua pauca vidi quse receptaculis quoad

t'ormam et dispositionem conveuientibus proxima viderentur, ((Udad ramiticationis normam vero et

lirmitatem t'rondis alium typum indicare mibi adparuerunt. .\d imam nimirum basem frondem

sua brmitate potius Sp. scoparium referre diceres; ramis vero ranuilosis ramulisque receptaculi

feris ad Sp. comosum Harveyi accedere ; cbaracteribus ita ab omnibus speciebus mibi cognitis

eandem differre, putarem.

ff Receptaculis elongatis clavœformibus, pedicello ipsis vix loiigiore suffultis.

~ llamis simpÂicibus elongatis receptacula invircni magis distautia, racetiiosa dispo-

sita gênera ntihus.

"). Sp. (î^rtnera c. Ag.

Inter species subsimpliciter pinnatis. ba-c forsan et nuixima et no)>ilissima, ramis circiter

pedalibus, laxius receptaculiferis. receptactdisque t>videnter clavatis, tenui(jrc pedicello, ipsoium

longitudine sulîultis dignoscenda.

"'' Ramis aliis simplicibus, aliis ramulosis, ipsa rachidc ramis ramnlisqne recepta

cula, invicem magis distantia, racemose disposita generantihns.

<). Sp. Harveyanus J. A;), mscr. Sp. comosus Harr. P/ii/c. auxti-. Uih. CIV. (noi/

C. Ag.).

Hauc speciem, quam inter omnes Australiœ potissimum comnuuiem dixit Harvey, tum ad

oras occidentales et australes Novœ Hollandiae, tum ad Tasmaniaui obvenientem, et pro divers!

tate loci natalis nunc magis contractam, nunc elongatam aliisque cbaracteribus variantem, ipse

i|uo(iue a diversis locis natalibus babui et modo dicto alias forums indutam, Nec is sum tjui

contra, ea, qu:e ccrtius stat-uerit, opinionem aliam lubenter afferram. Attamen contiteor me inter

specimiua, uon.iine Spor. comosi ab en inscripta, ilitferentias observasse, quas e loco uatali peu

dentés assumere vix auderem. t^ualem nimirum unam vidi, quam nomine Sp. comosi depinxit

itab. CIV), baiu' dicerem receptaculis evidenter j)edicellatis instructam; receptacula juniora vidi

cylindracea, in pedicellum vero evidenter teiuiiorem ipsis circiter duplo breviorem attenuata, apice

t'cre Iruucata iieuicillata : in specimine vero, ipiod liujus t'ormam adultiorem sistere putavi, recepta-

rul:i |);iiilis|ii-i- pyrit'oniiin observavi supi'a ix^licelbim vix conspicuo iiiutatum. Ibinr formam no-
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iiiiiu' S]). I larvcvani liodic (k'sit;'iiataiu vcllciii, utpotc a S|Mir. coiihisu A;.'ar(lliiM.no i|i\i'rsa:ri. Soro

(lemuni dejecto jK^ilicellimi vidi slvlu luido fci'c Idn^itudiiic ;r(|iiak'iii, lincaiii cirritci- lijiii;itii(lini'

ie(]uantein.

In altéra foi'ina, (]uaiii iioiiiiiie Sp. Herculci nlim designavi, vidi rcceptacula rite evoluta

suiira pedicellmu l>revis!<iinuni i'ere oinnino cyliiidraeea aut vix coiispiciie utriiujue attenuata, cla-

vani cyliiidraceaui 3—4 liiieas lungam ret'erentia, penicillo minoi-i sessili supei'ataiii. Increscente

dein receptaciilo, forma t'ere cylindracea aut stirsum vix conspicue inciassata pennanet, at pedi-

cellu8 fit conspicmis sua tenuitate majori. In fronde senili dejectis })artibu8 fertilibus, tum pedi-

cellum tum stylosam partem pedicello tenuiorem dignoscere liceat, partibus his fere longitudine

ïequalibus, aut stylosa parte longiore. Receptacula ita denudata luna cuni pedicello) longitudine

usque 4 lineas longa vidi; eadem nuur glaberrima, nune non tantum apice sed etiam stylosa

parte pilosis.

Flis liodie ulti'rius observatis nun putui quin formas, olim a me distinctas, ut species sui

juris hodie adlun; eonsiderarem.

7. Sp. Herculeus J. Ag.

De liac specie videas f\v\x mox supra dixi.

ftf Neccpfftadift pi/rtfannihus iiunc longioribus, nunc magis rotundatis, j^edicello ij'sis

tindfo loii(/inre suffultis.

8. 8p. Moorei Harr. Phyc. CMstr. tah. 1!).

ïypum proprium in bac specie una cuni sequentibus lubenter agnoscerem: convenit nimirum
cum Sp. Hnrvei/ano in eu quod sporangia non tantum ex ramulis simplicibus fiunt transforraata,

sed etiam in ramis majorilnis (ipsis ramulosis") generantur. Dum vero in Sp. Harveyano recepta-

cula ita formata racemose disposita permanent, eadem in Sp. Moorei paniculatim disposita diceres.

Nimirum prwter receptacula a ramulo simplici transformata, ramuli ramosi simul generantur, in

(juibus (piasi pedicelli infimi, conspicue longiores, demum quoque fiunt novo ordine ramellorum
instructi. In Sjk radiciformi et Sp. scopario eandeni receptaculorura dispositionem obvenire pu-

tarem; at ob ramulos densiores et magis decompositam ramiticationem, dispositio hiec minus con-

spicua adpareat. In omnibus bis receptacula pyriformia aut subrotundata, pedicello ipsis multiplo

longiore sufînlta, ab illis antecedentium specierum sat conspicue diversa adpareant.

9. 8p. radicifobmis.

10. 8p. SCOPARIUS.

Spccies Adriatici maris, sub nomine .S^;. dichofoini a Zanardinio descripta, mihi nullo speci-

mine cognita ;
ipsa raniificationis norma frondis ita ab aliis speciebus aliéna videtur, ut vere

congenericam esse dul)itarem. Nonne potius banc speciem cum speciebus Carpomitrfe comparare
opporteret ?

De tribus speciebus a Kuetzing in Tab. Phyc. depictis judicium ferre nolui, ijunni speci-

mina harum specierum nulla authentica observare mihi contigit. Si ex loco natali speciminis

suspicionem ferre liceat, Sp. sphœrocephalus Kûtz., ex Cap. Riche Novpe HoUandiœ occidentalis

proveniens, ab ipso Harvey ut formam Sp. radiciformis distributam habeo; nec ipse banc a formis

adultioribus Sp. radiciformis diversam assumsi, ((uantumcumque habitu a forma juniore (et forsan

profundioris maris quam ex Tasmania distribuit Harvev recedentem.
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De dispositione et «yiionymia Cystoseirarum.

Satis constat Cystoseiras sub cvolutione frondis (juoad adspectum ot forinam

partiuin non paruni mutatas fieri ; rêvera l'rondeni juvenilcm facile diceres ret'erre

folium quoddani pinnatini decoinpo.sitnni, (piod sensim magis magisque excresceret

et sensim novis jnxrtibus conformibus sursum ticrct auctuiu. Sub evolutione et

transmutatione partium hujus folii rachides abenntes diceres in caulem et rames,

laciniasque in folia, qufe sœpe acicularia et ])lus minus dense imbrieata obveniant.

In fronde i^'itur evoluta siepe dignoscere licet tum caudicem ])ercunanteni. sa)pe

validum, nunc ancipitem et distiche pinnatum, nuuc teretem et quoquoversum ra-

mosum ; tum ramos sensim deciduos, nunc complanatos et distiche exeuntes, nunc

teretiusculos et quoquoversum ramnlosos; eosdemque sub certis conditionibus nunc

faretos. nunc vesiculis intra ii)sos iutumcsccntibus. aut singulis aut concatenatis in-

structos ; tum partes frudiferas nunc a sterilibus vix nisi evolutione scaphidiorum

diversas et vix proprie distinctas, nuuc scaphidiis in (-erta parte, ambitu et positione

definita provenientibus, receptacula quasi propria formantes ; receptacida vero ita

formata nunc a ramuli parte suprema et nuda. nunc a rachides ramuli una cuni

spinulis ah ea excuntihus conjunctim plus minus transformatis orta, quasi amenta

propria, nunc spinulis minus (^oniiuentibus sipiarrosa, nunc iisdem densius super-

positis imbrieata, constituentia.

Si frondes diversarum specierum hoc modo ex unico tvpo piincipali jure quo-

dam deducere liceret, patet differentias, qu;e in evoluta fronde diversarum specie-

rum adesse videntur, pendere debere tum a transformationis gradu plus minus per-

ducto, i\\\\\ a modo j)lus minus diverso, quo transformantur partes. Comparanti

eas partes specierum diversarum, ([uas inferiores dicerem. mihi adparuit in eadem

specie haud raro obvenire posse folia et ramos. quoad gradum transformationis non

parum diverses, attamen transitus ah illis in hos sat évidentes monstrantes. Aliter

lubenter judicareni de organis istis majoris momenti, quse nomine receptaculorum

in diversis Generibus Fucacearum sfepe et quoad formam et quoad situm et evo-

lutionis gradum diversa proveniunt. Si quoque quispiam diceret differentias horum

organorum, quîe in diversis s[)eciebus ('vstoseine observantui'. nunc miruis conspi-

cuas esse, nunc minoris momenti, tamen lubenter confiteor me easdem aliter judi-

care, quura agitur de speciebus, tpuc alio respectu quam maxime affines viderentur.

Differentias receptaculorum adesse in ejusmodi specdebus mihi (piidem indicare vi-

detur, de affinitatibns veris esse ultx^rius in((uiren(lum. Sunt. iiiiiiiruin differentise,

quse a gradu transuuitationis in diversis spcn-iebus forsan phis minus [)ei'ducta; pen-

deant; sunt forsan alla;, quic quasi a tv|)ica «(uadam differenlia pi-ovenire videntur.

Utrum(|ue in speciebus veteris (jeneris Cystoseiras obvenire, lul)eiitei' conjicerem.

Dum nimirum in ils speciebus, qua^ conformatione partium ipsum nomen ('ysto-

seirse optime meruerunt, scaphidia genei'antur iiumerosa et cpiasi inuuersa intra

orgaTia siliquteformia, modo fere Sargassoruni a rainello (piodam demum formate
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et proprio modo transfonnatu; cailoni coiitca in lonm' pluriniis sp(.'cicl)us a ra,elii<lc

ramuli una cum toliis (spiiuilis) ab va (ixcuiitihns cou jui.ictiiii traiisloimata ^enc-

rantur. ("oiuparatis spcciebus. in quihiis receptacula modo hoc divcrso rormaiitur,

quocjue alias (juasdam dift'ereiitias ma^is liahitualcs agiioscterc [)u1avi, <|uibus om-

nibus suadentibus. primariam (pumdam divisioiiom (leueris in F/ucystoseiras et Ra-

pidopJwrux lu1)euter assnmeveni. Quod dein attinct s])ecif'S Ra|)idophoi';c , alias

video ditt'erentias. et ({uidem admodum insi^^nes, (|uas vero a gradu transmutatiouis

plus minus perdueto [)endere assumsi. Sunt rêvera speeics (('. ah/es marina, C.

Montagnt'i) in quibus scaphidia proveniuiit in parte ambitu vix definita ramuli

superioris. intei'spersis vero spinulis, (|uas cum [)ro\entu se.aplii<lioium vix evidi'ii-

tins conjunetas putares. Ex iiis vero evideutissimum putavi transitum ad alias

species, in (juibus ])artes fructitene et auîbita tiunt magis detinitœ, et evidentior

adpareat connexus inter rachidis partem fertilem et spinulas nunc adpressas. nunc

magis squarrosas; pi'out ipsa' rachides fertiles tiunt breviores. et spinula; adpi'oxi-

mantur, ])ars fertilis adpareat et ambitu magis detinita et spinulis proprio modo

seriatis obteeta. amentum quoddam plantarum superiorum baud maie referens. 8i

quispiam inter Eucystoseiras et Rapidoi)horas (juasdam int'eriores types diverses

agnoseere noluisset. eo evidentius formée magis evoluta' utriusque typi discedere

milii adparuerunt.

Jam Species Algarum scribens s[)eeies Cystoseira? spinulis armatas in pi'opria

seetione disposui. Quum dein vidi species alio prorsus ordine a Valiante (p. 15)

seriatas, rationes hodie atïerre [)lacuit, quibus ductus altinitates liarum plantarum

aliter judicavi ').

Quum et sat numerosa^ sunt species, fju» ad sectionem Ra])ido])hor{e perti-

nent, et singulas harum pro ietate et evolutionis stadio formas invicem sat diversas

induere constat, facilius ])atet easdem quoad characteres et limites sa^})e dubias ad-

paruisse. Accedit quod hte species ad oras Europœas abundant, (juare jam ab

auctoribus. (pii primi de .Vlgis scripserunt, nominibus diversis instructa' videntur.

quœ a sequentibus auctoribus Iiaud sem])er rite interpretata fueruut. Synouymiam

specierum hoc modo admodimi difficilem fieri patet. Nomina specierum, qiialia

Selaginoide.fi, Ericoides. Erica' maviwc, Ahietis marinrc. (Tranulatfc, Crinita' et qua3

sunt aliu", notas hat)ituales rêvera indic^aiit. ex (|uibus de specie descripta et ita

nominata nullo ijiorlo certius judicai'e licct. nisi spécimen authenticum (pio(|ue com-

parare contigerit; nec multum abest cjuin idem dicei-inn de specielms sub postei'iore

tempore descriptis. Hinc nec vitio verterem ^"ailanteo, si in eximio o]>e]'e aliter de

quibusdam formis judicavit, (|nani ipse easdem interpretandas credidi. Quum autem

icônes ab eo datas ad species l'ite dignoscendas eximie eoid'errc i)Utaverim, placuil

synonyma, (pue diversis speciebus pertineant, hoc loco (|Uf)qu(' indicare.

'' Aniinadverture placct tac obscrvationes iiieas cunsci'ipsis.se antea (|uairi N'oliiineii Operis

1)*' Toni confenc licuit. <^iiutii vcrn ijluri's sjiccies it)i(lein aliter iiitollectas vidissom, iiostras

reprimeiT nohii.
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Pori'o jiniinadvertere pla(''uit lumiuiUas species, forsan quie iu limite maris aut

parum iut'ra cresceiites obveiiiaut, vosiculis destitutas obveaire; alias auteni esse

s))et'ies, (jiue nuuc aut sa^pe iisdem instructas inveniantur, uuiic veni vesieulis

carent. lu inai-i iiicditonaneo interiore. tihi Huxus et retluxus a(|uariim })aruin

conspicuus adest, millain speeiem Hapidophone vesieulis iustructam vidi ; iu spe-

eiebus vero affiuitate proximis Oeeaui atlantici vesiculas obveuire coustat. At

Euci/sfoseiras mediterraueas uuuierosis vesieulis Siepe si uou semper iustructas esse.

jamduduni inudtuit. Pneterea adiuitauduin videtur statum queudam hyenialeni,

oiuuibus t'ere i)ai'ti))us supeiioribus deuudatuni. ab testivali adiut»duui diversuiu. iu

plurimis, si uou iu oiuuibus speciebus Rapidopbora; obvenire, sub quo species di-

versas (|U()((ue babituui diversura iuduere constat. Dum nonnullye species partibus

iutiniis «-auleseeulibus deuudatis at aliter vix uiutatis persistant (C. Ericoides), sunt

aliit' iu (piibus ranioruiu pai'tes iufiiiiie tut)eroso-iucrassata! tiuut, iu ort;'ana (piasi

pro])ria trausuiutata', a (|uibus (quasi iiybernaculis) ramelli sestivales ex apice de-

muiu proveuiuut. Ha^c organa, jaui a Wulfeuio eximie descripta et tophulormn

uomine insiguita. uie judice ad species dignoscendas prœbere eximios characteres,

non ])ossuui (|uiu iteruui itenuu(|uc uioueam. Diuu iu uouuullis speciebus (C. gra-

nulata. C. concatenata, C Opuntioides) tophuli levissimi adpareut et iu foriuam coni-

cani tendeutes ; suut iu aliis (C. Montagne/. C. coiniculata) verrucosorugosi in t'or-

mam oblongo-globosaui abeuutes ; suut deui((ue iu uouuullis tenuiores i'ere conici.

at s|)iuulis rainutis saltim iuitio ai'iuati (C. selaginoides Wulf.).

(^uod attiuet uioduui, (pio spiuulic et racliides iu partes fructit'eras foi'iuaiuias

contulisse videreutur, liaud paucas obveuire gradationes iuter species diversas Rapi-

dophone. deui(|ue auiuiadvei'tere pla(;uit. lias gradationes tum a trausmutatione

racbidis, uuo aut altero modo perducta. tum a spinulis ])lus minus adproximatis.

mnic iuvicem distautibus, et pai'um couspit'ue uuitatis, uuuc adpioximatis et adpa-

renter bracteautil)us, (piasi ]'ece|)tacu[a pi'opria uuuc squarrosa, uuuc imbricata for-

mantibus. Sectiones primarias ( ieueris liis formare gradatiouibus tamen minus

aptum putavi.

His prœmissis (lis[)ositiouem sequeuteui specierum (ieueris CystoseinB propo-

nere ausus sum:

ST:H-(jiKxrs 1. Rapidophora.

Fronde jtiventli t'olium piimatim d('coiu})Ositum, seusim magis magisque ex-

crescens et hiciuiatuiii refereute; adultiore seusim trausuuitata. l'aciiidibus iu

caulem et ramos. laciniiscpio iu l'olia ai-icularia i)lus miiuis deusc iuil)ricata

abeuutibus; IVoiidc /fd/d/iorc ila (dcuuuii) gcuei-aiilc tum ca/idicfiii pçreuiinutciu

siepe \;iliduui Ici'clciii aut subtercleni et l'erc (Hioiiuovrrsiiiu i'a.mosuiu ; tum

rainus seusim deciduos et iu planta, mai'is profiiudioris uuuc vesieulis intra

ipsos intumesceutibus pl('nuii<|Uc singulis insti'uctos ; Uun rcccpldcida a rauniii

pai-te supi-ciuii uua cuiii s|)imilis ;ili ea exeunlibus c(jujuuctiui plus luiiuis

transformatis orta.
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-\~ Froiidiani jxirfiliiis juiiiorilnis J'iilixiii compUDiatutn rf contatiini. /iirinii.'iqut' confnr

mibus linfurihus (IcroDt/JOsifnni rcf'rrrntibun, ndultionhns scnHini tercthiscuiis et i/uo-

(ptoreranni ileftexis, sraj/Indiis in ramuloriim parte suprcnui , mnh'itn /Ans minus de-

Jiiiitii iiHii/nsis. >lj)t'cirs sir/ji- lopliiills iiiatruftœ.

'"'

Fr()\ide, lit ridcini', liiiiiK/Hdiii ri'siciilis l.iistnirfii.

1. (
'. ABIES MARINA (Tlim.) -/. AfI. Sp. I p. ':']()'.

RaiiKinnu l)asi's callosas, iiitor paiticnlas glarcosas littuiis latt'iitcs viili Scaphidia in paite

suprenia Hubcomplanata sparsa et spiniilis interstinota foi-mantiir.

2. (". Monta GNEi (J. Ag.j Sp. Alg. p. 21G. Valianl. p. i'ô tnh. XJIl.

Hanc specieni ('. abieti mariiipe proximaiu piitavi, (piain((uaiu i-aiile valido to])hnlus() in

structam. Scaphidia fere eodem modo disposita dicerein, in parte suhi-onipkuuita at s[)innlis liiver

gentilms instructa, anibitii vix definita frondis superiovis.

3. ('. OpuNTioiDEs (lîonj) } . AfI. Sp. p. 217. Valimit. p. 26 tah. XIV.

Ex ]mncis speriininibus, (piœ hujus vidi, illatn iiiter ('. Moiitagnei et C. concatenatnm inter-

mediaiH piitarein. Jiniioreiii plantani in ]iaite saltim inferiore foliis linearibns coiiiplanatis in-

structani vidi, siiperioreni auteni et adultioreni lanios teretinscnlos tilifonnes gerenteni. ïophulos

vidi î^upra basein contractam conicos et iR-ves. Receptaeula non ita evoluta vidi, ut de ils jvidi-

ciuni feiTe audereni. Spécimen hujus speciei, a C'abreni olim niissum, nomine Fuci criniti Desf.

inscriptum in Herb. Agardh adest, (piod anne veram plantam Detsfontainesii referret, dubitavi
;

nisi hanc j)otins in G. concatenata suspicaretur. Receptai'ula hene evoluta nondum videre

mihi contigit.

4. C. coRNicuLATA (Wttlf.) -/. Aff . Sp. p. 22(1. Cijst. Erica mamra VaJinnf. p.

2H tah. XII.

Rationes mihi (juidem latent quare speciem, a Wult'en, ut ei mos fuit, exiniie descriptam,

sub nonnne novo a Valiante proponitur. Adeunti opus Naccariannm, quo nititur Valiante, pateat

Xaccarium suam speciem cum Fuco conriculafo Wulf. identicam judicasse ; nomen vero mutatum
fuisse, (]uia cum sua specie (juoque Gmelinianam, nomine Fuci Ericœ marinœ inscriptam, con-

venientem j)utaverit. Htec vero species, quaecumque sit, mihi certe collectiva videtur, utpote

Hynonyma allata ipuxiue species maris atlantici speetant. Nec ex icône Gmeliniana judicium quod-

dani certum de specie depieta, me judice, ferre liceat. Folia complanata plant;e juvenilis equidem

vidi, at ])auca et niagis pinnatitida; et citius, ut putarem, in ramos teretiusculns ti'ansmutata.

ô. (1 SQUARROSA (I)(' Notav.) J. Afj. Sp. p. 221.

Ex specimine, al) aucture mihi dato, decidere non auderem an caulis proprius in hac specie

rêvera adsit. Eam hoc respectu ad 0. abietem marinam accedere, facilius quis cimjiceret.

»). C Selaginoides Wulf. c. amcntacea rar. Selaginoidefi J. Ag. Sp. |>. 220.

C. amenfacea forma Valiante tah. IX fig.
2'^

Hab. lia'C iii mari ineditcri'aiit'O ad ( hwciain, Italiaiu, ( ralliani et Hisjianiam.

Nomine Fuci sclaginoidis formas tenuiores spinulisque sparsioribus instructas (jlim siepe

denominatas fuisse putarem. JNIihi iiodic t'urnias hoc numine designatas examinant! adparuit sal-

tim 2:as species inter istas dignoscendas esse, ((uarum unam firmiorem et sat robustam ad ('.

ninentaceam potissinmm accedere putarem, alteram ramis s;epe filiformihus, folia forsan initio con-

stituentibus, instructam. SpinuUe in illa breviores at tirmîe, in hac longiores et tenuiores. Quod
autem [)riecipuum distinctionis characterem inter utranuiue formani considerarem, a tophiilis in

una forma 'graciliore^ sat conspicuis, in altéra vero deticientibus lubenter dcducercm ; et hoc fretus
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diarîK'.terc Fncniii selaKiiHiideni W-tilfcni iiuu iiiia iileiiticain esse, vix diiltitai'om. AniinadviM'tero

placf't Wulfeninin suiini Fucuni selaf/iiioiilnn et Fucuni raniicidaluni ut species inviccm proxiinas

ennmerasse; de I*"ik'(i sclaginoide (x]>resmis veihis statui.ssc caudiceiii gibberosis t(i])hnlis obsituni

esse. Mine foi'inas hor i-liar:ict('i'p insiiiiichi vi'i-nin Fiu'uin seiat^çinoidiMU Wnlfeni sistci-c assumen

duni piita\i. rpsiis tiiphulii> in noslra vidi luiiic jimiores" inatris aciniiiiiatus et a<'ii'ulis inimitis

instnu'tos, mine ubtusiores et ab iis ('. corniculaUu non a<hni)duni di versos. Finxi iconeni sn|)ra

citatani \'aliantei (tab. IX fin. '?) forsan ad liane speciem rc^ferendanj esse. Reeeptaenla in C.

selaginoidi; luilu adpavueniiit a<liiiiiduiii eloiitrata ex eylindraceo-nodosa et spiiinlis invicem panlisper

distantilMis snbpatnlis insti-urta. tVre ipialia iii sua 0. selafçinoide piiixit N'allante.

'''' Fronde intra partea raniulortim inferiorca (in phintn /ululflorr) nnnc in renifulfta

sinfiulas a ut sub roncatenatns intumescente.

7. ('. GRANUI-ATA (L.) J. Af/ . Sj). p. 217.

In speciiniiiibns atlanticis hujiis nuiuis elonjiutis \esicnlas uencrari, satis eoiistat ; in speei-

minibus vero vicini maris mediterranei caule valido, et tophulis eonieis at triineatlK ^.dabeirimis

instrnetis vesienlas nullas vidi.

8. C. CONCATKNATA (C. Aff.) J. Af/. Sp. p. 2l!^.

Folia juvenilia hujus hmceato linearia, costata et intejj'erriina; inferiora in fronde adulta et

elongata nnue (luoque lineaiia et plana, superne in lanndos teretiusculos abeuntia ; caules prima

rios interne to])hulis a lonica basi aeuniinatis instrurtos ; et radieem paulo juniorem tibrosam de

muni fibris subconfiuentibus instrnctam esse, liodie repetere plaeuit. C'omparanti igitur tum

Cystoseiram (?) diibinni Vailant. tab. XV. tnm C. Opuntioidein facilius videretur bas formas proxi-

mas esse. Scripsit ((uocpie olini C'abreia in seednla specimine, C eoncatenatae addita : 'Hic abs-

que diibio est Fucus crinitus Florœ Atlunticd' Desfont., vide iconem in Barrelieri opère ab ipso

citato». Animadvertere tamen nppurtet C conratenatani esse vesicnlis et quidem sœpe concate

natis instructam et ramos in fronde elonuata s.vjie gerere ranmlos oppositos, quod utrumciue non

bene cum <'. Opimtioidc eongruit. Inter formas forsan plures, (puis olim nomine Fuel criniti de

noniinarunt, speciem iiuandam mediterraneain, vesicnlis ni fallor semper destitutum, sub nomine

Cyst. crinitie a Duby distribntam fuisse constat, quam ipse dein ut typicam forniam C. crinitaî

adoptait- debere rredidi.

-|—|- Frondium j/artibiis jimioribus fere niox teretiuscidin et ramos sœjjius i/uoquorcrsiini

exeuntes referentibus, adultioribus basi vix peculiariter incrassatis, nec tophulos, ab

ajjir.e novos annorum ramos emittentes, generantibus ; scaphidiis in parte ramulorum

suprema, ambitu subdefinita, et aciculis plus minus densis bracteantibus obtectu,

immersis.

'' liamis frondis adultioris plus minus evidenter distiche decomposifis, hifariam

exeuntibus, a caudice saltem initio et diutius compresso (demum ramnlis quasi

adreniitiis sub rage exeuntibus niagis teretiuscnlo)

.

1). ( ". ijRACHYCAiîPA (J. A(/. in!<cr.). (Jfif^toseira criuita Valiante Cystos. p. 20

tah. Vin.

Speciem banc caute dignoscendam puto, utpote veri ejusdein ramiticationis cbaracteres faci-

lius prœtermittuntur. nec in senili planta œque conspicni permanent ac in juniore rêvera inve-

niantur. In raniis raiiiulisque plantae quo<iue senilis dispositionem disticliam ramorum sat con-

spic'uam videre credidi. (iuo(]uc in caudice primario validiore, tum a forma ejusdem compressa,

tum a cicatriculis, post delapsum lamorum persistentibus, bifariam exeuntibus a marginibus in-

crassatis, conclndere licet ramos ab initio fuisse distiche egredientes, quamquam lineam mediam

marginnni vix servant. In planta magis senili observare credidi ramos quo(iue a paginibus spar-

sim provenire. et bis adjuvaiitibiis, iit sns|iicor, caiidex deimiiii miiiiis teretiusculns adpareat.
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Kjusmodi plantain aut ciini ('. Ixirbafa aiit cmn ('. crinita idciiticam fuisaii i|iiiNiiiani ci-cilidissot.

Specieni tamen esse distinctiwsiniaiii, coniparuto qU(M|iu; fructu facilius luilii jx-rsiuideam. ('. bar-

hata, qiiam rêvera longe diversaiii judicavi, geiit rect^ptacida ovatu-lanccolata luida, quibus me
judice typus indlcatiir onmiiio diversus. Ct/iit. rrinifa vero, ([Uie receptacula générât magia typice

convenientia, h;ec sunt niulto luagis elongata et spinis invicein panlo inagis distantibus inrequaliter

nodulosa. In ('. hracliycdfpd spinidœ magis adproximatfe, et paulo niagis patentes, quare recepta-

cula breviora, suo diametro i5:plo—4:plo longiora, quoad formani potius ohlonga, qnam lancoidea

et spinulis inagis s(niarrosa dicereni. Candex finnus rectus et snbstrictns sa'pe adpareat, qiialis

quoque in icône Valiantei rédditur.

Specimina, qnœ a phiribus locis maris mediterranei babui, a me ipso inter rejectamenta ad

Salerno olini lecta hodie descripsi. Plantam Vailantei ciim nostra convenire vix dubito, quam-

quam snam non omnino iisdem characterilms t'undatam descripserit.

''•' Rcuuifi frondis adultioris a caudice sœpe valido terethisculo quoquoversum exeun-

tibns (eretiuscuUs et spinulosis.

f Sinnw receytacuXorum plus minus disrrefis ef acicnlarihns, nmenfa maçjls

squarrosa fonnanfibus.

(Cl Species resicidas )iou générantes.

10. (". CRINITA (Diihi/j J. Ag. Sp. i>.
'^28. C. srlaginoides Val. fah. X et XI

(eximie!).

Hpeciem hanc, olini a me descriptam, sub nomine diverso iconibus eximiis illustravit Valiante.

Hic nimirum nomen adoptavit a Naccari mntuatum, qui sub hoc nomine plantam a Wnlfenio olim

descriptam intelligendam esse credidit. .Tarn supi'a vero monui F. selaginoides AVulfeni nullo modo
eandem esse, (juam suis iconibus illustravit N'allante. Plantam igitur nec nomine evidenter falso

denominandam vellem. (^uod attinet nomen Fuci criniti lubenter crederem sub hoc (luoque di-

versas plantas in^-ellectas fuisse, (^ufenam primaria planta Desfontainesii fuerit equidem ignoro;

et hoc forsan hodie ;egre dijudicatur. i^uœ vero si ita sint, vix nielius scio quani nomine C. cri-

nitse eam designare plantam, de qua nuUa dubia restareiit. Ilinc hodie sub nomine C. crinitse

intellectam vellem speciem, cnjus fragmenta ab ipso Duby data, tum ad Corsicam, tum ad Nicseam

lecta, congruentia putavi cnm specie a me ut (!. crinita descripta. De synonymis igitur, quse

jamdudum attnli, nulla milii restarent dul)ia, nisi de sua specie dixisset Duby (Bot. Gall. p. 936)

eam esse tuberibus nodosam et de vesiculis minimis globosis aut lanceolato-globosis monilifor-

mibus loquitur, quod sane parum in uostram (juadraret. His characteribus si fides habeuda esset,

species Dubyana potius C. granulatam aut C. concatenatam C. Ag. spectaret. Aliud vero speci

inen nomine F. criniti Desf. inscriptum vidi, quod ad C. Opuntioideni référendum putavi. Quin

immo spécimen in Hb. C. Agardh vidi, a Bonnemaisonio ex Armorica niissum, adjecta observa-

tione hanc plantam a Lamourouxio nomine F. criniti inscriptam fuisse; quod vero spécimen me
judice ad C. granulatam pertinet. Ex ejusinodi synonymise difticultatibus vix alium puto exitum,

(piam iis tidem habere, quorum aut licet comparare specimina aut descriptiones ita factas ut de

iis dubitare nequeat. Hoc ultimo respectu neminem sane Abbati Claudiano (Klagenfurtbensi) antc-

j)0situm vellem.

11. ('. scoPARiA (J. Ag. nificr.) naiia, a caiidiee truiicifornii, teretiusculo, quoquo-

\-ersiiMi l'araoso, raiiios haai vix coiispicue incrassatos, deiii filiformes sursuni

porrectos plurinios quasi in sco[)aH conjunctos emittente, spinis subulatis elon-

gatis et suo diametro multo lougioribus divergenter pateutibus, supremis in

receptacula breviora, suo diametro circiter triplo longiora, eximie squarrosa

conjunctis.

C. SELACriNoiDEs J. Ag. et Auct. partim.

Acia Reg. Soc. Physiogr. Lund. T. VII. 6
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Hab. in mari niediterraiieo, ad oras Hispaniu', Galloprovinciu'. ( 'orsiea^ et

Italiœ; eadera(|U(? ni Fallor ad oras Aegypti.

Species Algaruin scribens, liane foiniaui ii F. selaginoide Wulfenii distinguere non uiusus

.siini ;
potiu.s in eadem foniuun (]u:indani junioiein ejusdem fi\ispicans. ("haracteribiiy a prœsentia

aut defectu topluilonuu dedtictis liodie niajoreni vim attiibnenti niihi adparuit eam ut speciem

sui juris agno8cendani esse, (^uoad receptacula liane- inter C. hrachycarpnm et C. crinitam inter-

inediain dicereiii : i-amis i|uo(]uovertsum cxeuntibus ab illa, et eandicc niulto minus evoluto ab

utraque distinctain. Caudice et raniilicationis nfirnia ad ('. anientaccani niagiis accedit, a qua vero

receptaculiîs squarrosis cvidcntins diktat.

b) S'pecies cesiculis supra haseni rdinidonuit i/ciicratis fin plaiifa profundiorla

maris) instrufiw.

12. C. Ericoides (L.); J. Ag. Sp. p. -^21 et And.

De chaiacteri' et limitibus luijus spedei nulla dubia hodie adesse putavi. Ex mari niedi

teiianeo nie nulluin spécimen vidisse, i|U()d ad hanc certius referre auderem, dixisse plaeet. Inter

plantas a Welwitscli l'ii. Lus. disti-ibutas verain C. Ericoideni in n;o 82 agnoscerc putavi. (^use

sub n:o 9t) nomine C. Jiinipr.rinœ distributa fuit, eam vix nisi jilantam juniorem ejusdem putarem,

quamquam liabitu suadente ad C. amentaceam forsan quis eam facilius referret. Sub nomine (!.

macropodœ Welw. inscripta, sul) n:o !)4 distributa, niibi vidctni- nimium jnvenilis planta, de ipia

certiim judiciuni equidem ferre non auderem.

13. C. MYRiCA (Gmel.) J. Ag. Sp. p. 222.

VAR. occiDENTALis rece] >(a('ulis brevittiiltus oblonois, ,s]Muis cras.sitisculis obtiisis.

C. nryrica Palm. Alg. Bahuin. n:o s.

C. myricaiii in mari rubro abundare, satis constat; eandem qnoque in sinu Persico obvenire

assumitur. Ex mari mediterraneo spécimen nulliim vidi, iiec exinde memoratam scio. Eo magis

mirum iiiibi adparuit eandem ad Floridam et insulas Babama provenire. Gmelin quidem eandem

quoque ad Kamtschatkam inventam fuisse memoravit; at suc tempore et longe postea locos na-

tales Algaruin ssepe non rite indicatos fuisse, haud pauca suadent exempla. In Ner. Bor. Anieri-

cana speciem non memoratam vidi, nec inter Algas Guadeloupenses enumeratam. Comparant!

mihi specimina occidentalia cum Orientalibus, racbides illoruin spinis paulisper crassioribus et ob-

tusioribus laxius forsan obsitas et receptacula breviora et i|unad fnmiam magis oblonga (juain in

bis, qu:e receptaculis fere duplo longioribus et tenuioribus insti'ucta vidi. Ex paucis vero speci-

minibus plantie occidentalis, ^\\v^i vidi, decidere non auderem an rêvera species sint diversœ, cpi»

in locis ita diversis generantur; dum ad oras Europjeas atlanticas et in mari mediterraneo, in

quibns tdt alia; Cystoseirarum generantur, b?e dissitse species omnino desiderarentur.

ff Spinis recepfacnlorani adproxiniafis subrcf/ularitcr siiperposifis, aincnta mayis

propria inibricafa formanfibus.

14. C. AMENTACEA (Bori/) J. Aff. *S^>. 2). 21!). Valiant. Cyat. faJi. IX fig. 1 et fig. S.

Hœc species in maii mediterraneo occidentali frequentissima videtur; spécimen ex Adriatico

rite conveniens me vidisse non memini. Inter plantas a Schousboe ad Tanger lectas hanc non

meniiiiavit liornet; sed ad ]Massiliam ab eo lectam ; nnde (|UO(]ue in Ilb. C. Agardh spécimen a

Beck ilatiiiii, a Schousl)0(> nomine I''nci seiloidis inscriittum adest. liodie hanc speciem sub no-

mine Boryano sa'pius obveiiiie putarem; nlini banc quoqu(> diversis nominibus saepe inscriptam

vidi: nomine F. Erica^ nuirinw a Bertoloni (ex poilu LuiueV lunuine F. se/at/i/ioir^es a Boniicmaison

(ex Neapolil, a C. Agardh nomine C. Ericoides — (piibus una cum aliis — aliarum siiecieium

syiioiiNinis c(pnclnil<'re liccal i|ii;nii inci rta sint iiomina a Vetcribus data.
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In S|)c'cit'li. Alirar. iil varit'tatcin attiili Fiiciim Srl/if/iiioidrni Aiii-I., i\\\n nciiiiinc plurcs ili-

x'ersas species dliin cDiiiprt'Iu'nsas fuisse patet. Ilodic iluas saltiin divcrsas rui-mas intcr has

(lignoscere putavi, (luaniin nnaiii et priniariain Wnlt'ciii suh iinniinc allatu iiitcr spccics 1ii]ilnilis

iiistructas eimiiieravi; intcr r('li(|nas spçcicm ])r(i[iiMani, nnniinc ('. scoparia' sn))i'a il('scri]itani,

(lignosceri- putavi; liane ru^tis hahitualibus niagis ad ('. aiucntaccam aeccdcro v iderctur; recepta

culis vero s(]uarrosis ciam ita diversaui esse patet, ut specieni propi-iam in ea latere lutjen-

tins suspicarer.

If). C. SEDOiDKs (T)esf.) J. Ag. 82). p. 22'i.

1().
(

'. K013USTA (J. Ay. mscr.) caule truiicirorini uloiigato cyliiidraceo dense sub-

niuriculato, i'a)nis(|ue consiiuilibus .sul)altenie eg'redieiitibu.s sesquipoUicein cir-

citer distautibus (lecom])Osito. frondil)us basi vix conspicue iiierassatis, sub-

œquelongis circuracirca dense spinosis, spinis inibricatis subulatis incurvis

subgerainatim egredientibus. vesiculis nuUis, receptaculis

Hab. ad oras Nova' HoUaiidiir occidentalis; ex Lsraeliten-bay a Miss

Brooke lecta.

Plantse adnioduni conspicna' uniiuni lau-usque tantuni vidi spécimen, aut fraguientum spe-

ciniinis circiter 8 poUifaie, (]uod ad Cysf. scdoidoti Des/, at'finitate proximum judicavi, suadente

liabitu, (juaraquam ex loco iiatali proveniens, a patria reliquaruin Cystoseirae specierum remotis-

simo. Dum vero in (,-. sedoide caulis validus simpliciuseulis permanet et ramis (]uasi simpliciu-

sculis undique vestitus, caulis in nova nostra specie ramis cauli conformibus, bi-tripoUicaribus,

sesqui-pollicem circiter distantibus ramosus obvenit, intervallis inter lanios denudatis at minute

niuriculatis, pennam scriptoriam crassitic superantibns. Rami isti eodeni modo decompositi.

Hachides lioc modo primariae omnes sensim denudatœ fiunt, teretiusculœ, at relicjuiis ramentorum
dejectorum persistentibus muriculat?e adparent. Spin», (juœ ramificationes nltimas sistunt, usque

ad imam basem ramulos investientes, sunt elongatœ fere tot?e cylindraceœ et eximie incurvfe ; a

lachide solutas vidi easdem suo diametro 6—10:plo longiores. Receptacula frustra quaesivi, nec

glandulas vidi, (juae in C. sedoide spinas fertiles basi eximie prominulas reddere videntnr.

()b patriani ab ea aliarum specierum ita remotam, formam Cystoseirae cujusdam in bac

agnoscere diu dubitavi. Formam quandam novam Rytiphleœ cujusdam potius in ea supponere

propensus fui. Sectione vero facta transversali spin?e, nihil ecjuidem vidi, quod Rbodomeleam
l)lantain indicare credidi. Fasciculum observavi celhilarum centralem, (juem cellulas minores cir-

cunicirca cingere videbantur. Hinc ])lantam exsiccationc omnino nigram et firmam admodum
singulareni, Cyst. sedoidi ad intérim proximain disponere ausus sum.

Sub-Gexus 11. ThESIOI'HYFXUM.

Fronde juvenili Foliuin pinnatim decomposituin sensim magis magisque ex-

erescens et laciniatum referente; achiltiore sensim transmutata, raehidilnis in

cauleni et ranios. laciniisque in folia fere aciculavia ])lus minus dense inîl)ri-

eata al^euntibus
; fronde aduUiore ita demum générante tum caudicem peren-

nantem validuni anei])item, alterne et distiche ramosum, tum raraos sensim

«lecidUos confoi-mcs. tum ramulos vesicubs in planta maris profundioris intra

ipsos intumescentibus plerumque singulis instruetos; tnin receptacula a ramuli

parte suprema una cum laeiniis ultimis ab (^a exeuntil>us conjunctim ])his

minus transt'ormatis orta.
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Cystos. fibrosam ai) aliis speciebus Geueris paulisper alieiiani obvenire, vix

quispiam denegaret. Iiiter Rapidophoras et Eucystoseiras quodammodo intermediam

lubenter dicerem. Planta juvenilis a folio lanceolatodineari costato et piiiuatim

decomposito œque evidenter provenit ae species j)luré.s Rapidophora» ; raciiidcs rpio-

que seusim incrassatœ in cauleni abeunt sal validum, at ancipitcm et per totam

Jonf/ifudinem a inarf/inibus didiche ramosum, rainu qiiani maxime reffidariter alter-

nantihiis ; hinc liabitus fit di versus, suo niodo versus (Vsto))boras tendens. Ranii

inferiores fiunt sensim decidui. ima parte persistente nec in topliuluni mutata, nec

partem deciduam quasi artieulatione ut in Cystophoris séparante. Vesiculas in aliis

speciminibus delicere, in aliis ade.sse. constat. In ramo adultiore et ipso ulterius

subdiviso nullas vesiculas A'idi ; in minoribus ramulis sfepe evolvuntur paulo supra

baseni ramuli, nunc concatenatœ. Receptacula ad typum Rapidopborae evoluta di-

cerem. a rachide fertili una cuia laciniis ultimis transmutata : ])artibus rachidis

fertilibus in receptaculuni elongatuni fere torulosutn rontluentibus. laciniis vero

minus transniutatis. fila niagis elongata referentibus.

Differentiis indicatis insistens, in ('. fibrosa typiun pn)j)riuni, inter Rapido-

phoras et Eucystoseiras intermedium lubens agnoscerem; ut unicam speciem hujus

typi C. fibrosam considerareni, nisi formani quandam, ad insulam Guadeloupe Tali-

fornise obvenientem ad eundem referendam esse, demonstraretur. In bac specie,

cpiam nomine nondum insignitam scio, habitum et ramificationis normam haud

absimilem vidi, at receptacula teretiuscula, nulloque adparatu laciniarum instructa,

forsan potius affinitatem cum ('ysto])h. Spartioide indicantia viderentur.

17. C. piBRosA (Huds.) J. Aq. Sp. p. 226.

De specie disfinctissima, (njus stadia evolutiouis diversa et forinse, a loco natali iiiutata?,

(liversîif! nominilms olim vt'iiditata fnerunt, hodie nnlla <lul)ia penuauerc puto.

SuB-GeNUS 111. EUCYSÏOSEIKA.

Characteres hujus subgeneris a forniationis modo receptaculorum deducendos

putavi; et de bis meam ((ualemcumque opinionem jara supra indicavi. Qu?e aliœ

subgeneris sunt differentise, hœ et rêvera minus conspicuie, et indicantur difhcilius.

Dum vero characteres Generum in Fucaceis magis a notis habitualibus liauriantur

et cpioad magnam partem pendeant a modis diversis, quibus partes qute in iisdem

evolutre proveniant, aut invicem separantur tum forma plus minus distincta, tum

ordine quo in fronde generantui-, aut modo (piu ad frondem plus minus compositam

formandam conjunguntur, patet. me judice, cas ((U(>(|uc obs^'rvari debere ditt'eren-

tias. (|uil)us ahie si (juoque obscurius indicari videntur aftinitates.

Si igitur (^jusmodi characteribus vim (|uandani attribuere placeat, patet recepta-

cula in Thesiop/iifl/d vt Rapidophora originr et com{)Ositione ab iis aliarum Fuca-

cearuni non parum rccedorc; dum confia in lùtct/stosclnit receptacula. (jn;e adsunt,

magis cum ii.s in Sargassis et pr;eci|)ue in Cystophone speciebus (nonnuUis) con-

venientia dicerem. lOueystoseiras vero alio respectu ab bis (reneribus sat aliéna
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videri. tum ex iimdo (|U() ve.sicnl;r in liis gencraiitur, tuin nliis notis, (|Uîis luiigis

habituales pleruiuque considérant, deducere audereni.

Facilins (luidem videretur ordinem totius evolutionis ot oniiics istas partes,

(juas proprie vegetativas plerunKiue considérant, in onniitnis Oy^toseira' spe<;iebus

esse sat convenientes. Frondes in otniubus inclioari patet (juasi sub forma folii

sensim excrescentis. <juod sub evohUione sensira fit transt'orinatuni, [tartes et organa

diversa, (juœ in planta evoluta adsint, forniaturum. Quoque bot; respecta quandam

esse evolutionis diversitatem in subgeneril)us diversis, milii adparuit. Dum nimi-

runi in speciebus alioruui sul)generum Imnc transmutationeni (juasi iu partibus di-

versis, at succedaneis luagis magis(iue nuUatis i)ertici dieerem. neseio an iu Eucysto-

seiriis assuuiere opporteret easdem sa'pe esse j)artes, quse sub evolutione ab uua iu

alterara formani transirent. Eaedera rêvera partes, quse juvéniles iu C. abrotanifolia

et C. discorde sub forma l'olii pinnatitidi inferne generantur. superne ssepe adpareut

in raehidem plus miiuis angustam ramis tiliformibus instructam desinere. In (\

discorde, cujus t'olia generantur niargiue crenulata, sœpe evidentissime transeunt

folia in racbides seepe prœlongas et bas immo muriculatas. Si in Thesiophjillo .ei

liapidophora ipsa folia generantur quasi magis propria et sui juris, atque perïunctis

functionibus ([uocpie demum dejecta fiunt. eadem in Eucystoseiris magis potins in-

definita, sensim mutata, et dennun obsolescentia t'ere dieerem. In (\ ahrotanifolia,

({uam annuam aut rai'o biennem (juocjue dixit Valiante, totam banc transmutatio-

num seriem quasi in eodem ramo perfectam simul observare ({uandoquidem licet.

In C. discorde plautam primi anni subsimili modo excrescere putares; in planta

secundi anni persistentes caules et (juasi jam transmutati sul) sua jam mutata

forma excrescere pergunt in plantam, (juam F. foeniculaceum olim dixerunt. Cau-

lem propriura lioc modo ([U0(pie in Eucystoceiris demum obvenire posse patet; at

ut ])lurinnnn parum conspicuum vidi.

De paucis s[(eciebuï^ Eucy.stoseine ad ea, qua? in Sp. Alg. attuli nihil liodie addere haberem,

nisi ('. barbntam a Valiante alio modo interpretatani vidissem. Qualem illam depinxit, receptaculis

elongatis instruetain, eandeni a C. Hoppii vix distinetain hucusque habui. Veram C. barbatam

olim a Bertoloni sub nomine F. abiefis ^. tab. IV fig. 2 b et c depictam et quoque descriptam pu-

tarem, exclusis tamen synonyinis plurimis. Hanc formam tum ex mari Adriatico, tum ex medi

terraneo orientali pitecipue habui, eandem vero raro ad oras GalloprovincliK legi. In Herli. C
Agardh tum nostra nomine dicto insignita; tum Valiantei, tum ipsa C. Hoppei, omnes sub nomine

Fuci abietis a Bertoloni ex porta Lunte miss;e adsunt. Si C barbatam ut speciem sui juris assu-

mera opporteat, hanc putarem incolam maris minus profundi ; bine vesiculis nnllum spécimen ejus-

dem instructum viiH; ilum in C. Hoppii, qualem hanc intelligo, quoque specimina maris minus

profundi vesiculis inchuantilius instructa ssepe vidi; ex prot'undiori mari specimina C Hoppii pluri-

pedalia excrescere vesiculis(|ue ul)errimis esse instructa, satis constat. Veram C. barbatam esse

perennantem et long;evam assumere auderem, utpote cnudice valido, pedali et pennam anserinam

crassitie lequante instructam ; ex hoc caudice rami, sœpe parum ultra crinales crassitie numéro-

sissimi pullulant et ramiticationiljus deusissimis subdivi<luntur. In extimis bis ramificationibus

receptacula generantur breviora et (pioad formam ovata, dum receptacula in formis t'. Hoppii

lanceolata IuV)enter dieerem.

(\ barbatam extra mare metliterranenm evagaie (hibitarem; sed formas ita evatjantes, i|uas

('iusdcm si)eciei pntarunt, ad alias species refercndas snspicor.
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Plures osso i^pecies Eucystoseira' dubitari muinit; oasdein vcin tuin |)ro œtatc, tum pro

(liversitate loconini natalium niaxiiuopere varias obveiiire, id fertiini niilii \ idctur. Inter formas

diversaruui specieriiiii, hue modo imitatas, limites iiniiis ('ujusinu' certos statuere, arduum est (ipus.

De typi.s Speciei'iim dixersis at(|iie ex Iiis deducta dispositione specieruni

in Génère Cystophorae.

'^aalc (Jciiuf< Cystophorae hodie characteribus distinctuni et liinitil)us cin-am-

scniituni fuit, taie (juocjue retinendum putarera. quainqviain ùitcr numerosas species

siiiguliu uiK) aut altero cJiaractere ])eeuliari ab aliis ditîerre viderentur. Tdeam Ge-

iieris in ouiuibus eaiidoiu esse, quani((uain liane in diversis speciebus ])lus ndnus

perductain, aut modo [)aulisper diverso expressani. lulienter dicereni. Species di-

versa', quas ita ad cundem typum peculiarem cont'oetas [jutares, sœpe sont inviceni

siniilliniai et inxicein non facile seniper dignoscautui'. Eandein vero sj)ecieiij quo-

(jue sub evolutione frondis stadia diversa percurrere patet, ([Uie invicem ita dissi-

milia ssejX' adpareant ut incauto species diversas sistere facilius vidrrentur. Gt

ita(|ue diversitates, (|u;e ita adsunt inter formas numerosas hodie cognitas. et stadia

evohitionis in diversis speciebus analoga rite interpretantur, pauca hodie de evolu-

tione frondis ejusque compositione afferre ])lacuit.

Frondem puto in omnibus gcnerari caule simplici ]icrcurrente ramentisque

distiche aut sulidistiche dispositis, invicem conformibus et rite alternantibus atque

internodio fere ;eque longo invicem disjunctis. instructam. Intei' ranmlos lioc modo

generatos novos quosdam aut alio ordine dispositos oriri, nus(piam obvenire, id

mihi (juidem certum adpaïuit. Prout ramuli. ab initio sat dense dispositi, magis

magis([ue exerescunt. ntunudli (juasi effocti aut supertlui srnsim dejieiuntur, (|uasi

articulatione paulo supra basrm ii)sorum l'acta
;

aliis vegetis excrescentibus in ramos

cauh conformes et suo cn^scendi modo cum hoc congruentes; démuni vero hos quo-

que suo ordine atcpie articulatione pari modo facta dejiciendos, ubicum([ue spatia

et conunoda evohitionis id postulare vitlentur. Ex ramulis ultimi ordinis ita sensiui

generatis organa alla formantur ])lus minus conforiuia cum iis, (pup in aliis Fuca-

cearum (leneribus obvenin- constat: ninnrum /b/m, resicuhc et rcceptacnla: pi'o di-

versitate vero specierum vix omnia probe distincta
;

/b/iffl nimii'um sa^pissinic \-i\

nisi situ a l'anmlis dignosccMida ; irsieiilff sa'pius foi'inantur distinct;e, in nonmdlis

vero speciebus. (piasi superlhue fuissent, non evoluta'; ubi evoluta' situ et forma

cnni iis Sargassorum |»otissiuunn congruentes; receptaciihi plerunupie quasi propria,

et sua forma dcfinita et a certa parte frondis plus minus eonspicue transformata;

(]ua:' ([Uo(|ue cum iis Sargassorum |)Otissimum comparamla putarom, (|uam(|uam

alio modo et online sea])hidia sa'pe dispomuitui'.

Patet ca,ulein pi-iniarium, cui incumbit totam sustin(>re frondem, ipsam et apice

indelinite increscenteni et evolutioni' i-amoi'um majore [)ondere coutinuo auctam.
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deuuiiii olivcnirc dchcrc^ iidiiiodiim llniiuiii; \u>v Ncro divcrso iikhIo pcrtici posse

species ( 'ystophone evideiitissiiuu ddcent. Smit rcveni noninilhc spcfncs. in (pnbiis

cauli.s i'evv anceps generatui-, l'ainis ah utro(|iU' niai-ujinc excuiitibu?? (C. spurtioides,

C. platylolyimnj : siint alia\ in (|uiluis caulis fei-e ah initio Um'os i>;eneratur et circuni-

drca fevo aique incrassatus, (|uain(|uairi lami ah co cxeuiites distichi rcvci'a pro-

veniuiit (C. paniculata, C. racemosa, C. GreriUci, C. holnjorystix) : sim( dciii(|U(' spe-

cies. in ((uihns caulcs angulati aut nmgis ohtusanguh. ant acutanguli generantur,

raniis non a marginilnis sed a laterihus magis plaiiatis provenientibus. Prout ra-

chidfs niio aut altero modo suh evolutione continuata fonnantnv ita diversa', ori-

untur ((Viasi ty[»i proprii. (|uihus in s])eciebus di,s]»onc'ndis ut cliaractere inajoris

monienti l'aeilius (juis utcrctur. Prsecipue in noniuillis speciet)us, in (piibus rann

a lateribus coniplanatis caulis acutanguli proveniunt, rachides quanKjuani contraria

directione incrassati« (juasi ponderosa mole rarnoruni detlexœ adsj)ectuni pra;bent

admodum singularem, quem ([U0(iue primi harnm specierum descriptores nominibus

datis (F. retrofiexus, F. rcfortus) indicarunt.

Alios vero (juoque esse niodos. quibus diversœ species molem ponderosam —
quoque inter Fucaceas magis insolitam — sustinere valeant. id (pioque evidentis-

sime docent plurimœ Cystophorarura species. Prout nimirum rand ramulique geiie-

rantur aut sua deusitate aut magnitudine nimii. aut perfunctis pro])riis t'unctionihus

superHui, eosdem sensim sensimque dejectos ticri. id omnibus speciebus (Jeneris

cliaracteristicum puto. Hoc cpioque fieri modo peculiaii, (leneri characteristico.

lubenter dicerem. Solvuntur nimirum et ramuli et rami (|uasi articulatione paulo

supra basem facta, residuis partiuui dejectarum una cum rachide in (pia insident

persistentibus. Partes hoc modo i'ormantur (juasi ])ropria% scalariformes. in (|uibus

insident superne partes nondum dejectaï.

Prseter banc caducitatem ramulorum ramorum(jue cujuseumque sint ordinis,

ramos quoque dispositione disticha, probe alternante, et intervallis suba^que longis

contiiuiata ramulorum, insignes dicerem. Rêvera sul) forma ramelli miiuitissimi

incurvati. cujus supra basem rao.v novus oritur, contraria directione curvatura' evol-

vendus, prima initia ramulorum mihi obvenerunt. Ubi rite juvenileni hune ramum
excrescenteni observare contigit. hune vidi in racbidem elongatam et strictiusculam

alterne (piasi pinnatam, {)innis a-que distantibus a basi ])atentissima mox racbidem

versus incurvatis, et apicibus demum suh continuata curvatura racbidem attin-

gentibus. l't excrescunt ramelli, boc ordine formati, rectiusculi tiunt, et mox fere

eandem longitudinem attingunt; ejusmodi ra(!bidem una cum ramellis forma et

compositione folium pectinatum referre facile diceres. Sunt species nonnulhe, in

quibus ramulos et superiores et inferiores aMpie longos et probe distichos persistere

diceres fC. racemosa, C. pectinata, C. fJnjsanodada). In longe phu'imis vero spe-

ciebus ramelli inferiores fiunt magis elongati et iteratis vicihus decompositi ; et hos

ita elongatos nec ordinem probe disticham servantes facile diceres. Hinc l'amuli

in ejusmodi speciebus nudto densiores adparent, (piin immo in planta juniore non-

nullamun s]iecierum l'ami hoc modo formati densissimi l'anudosi adpareant et a
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facio ins])ecti rainulis quoqiroversiuu egredientibus fere farcti incautn viderentur.

Dejectis vevo sensim sensinKjue raniellis raniisque nimiis racliides nudiuseuhe ad-

parent scalariformes, residuis ramellorum ramulorumque ordineni oniiiiuin probe

disticham fuisse, evidenter testante.s. Inter speciniinn baruni .s])eeieruin, alla juuiora

et alia senilia. liabitvim sm'pe ita dixcrsum obvenire vidi, ut species diversas in bis

stadiis evolutionis diversis incautus t'acilius assumerai ').

Folia i^ropria. quaHa bene distiiicta in pluriniis Sargassis obvenire diceres,

aut (jualia sub certo evolutionis stadio Cystoseirarum quoque adesse putares, talia

in ('vsto[)horis obvenire, legre assuniereni. In una specie ("^C. platylohium), quam
fomiani (leneris supremam forsan quis baberet, nunc in specimine juniore vidi

ramellos infinies quasi suffultos folio proprio simpiici. sublanceolato-oblongo, ab

aliis omnibus ])artibus i)ostea evolutis evidenter distineto. At jam in ramis buic

infimo proximis racliideni primariam conforniibus secundariis obsitani \idi. i-amello

intimo in bis in vesicnlam validam obovato-s[)liiencaui sœpe transmutato.

\'esiculas et situ et forma convenientes eum iis in C. pJafylohin mox memo-

ratis in phirimis speciebus obvenire constat; sunt rami ramulive infimi, deorsum

porrecti, (pii in vesiculas transnuitantur. In nonnullis speciebus — in quibus rami

ramellorum mole ponderosa minus aut vix detlexi adsunt — vesiculas numquaiu

obvenientes putarem (C. spartioides, C. panicuJafa). In ('. duniosa sterili et adhuc

ramellis tenuioribus at numerosis instructa paucas vesiculas evolutas vidi; in speci-

mine vero ejusdera speciei, receptacula uberrime générante, vesiculas vidi numero-

siores (jnam in pluriniis aliis. Exstat alia species fC. hotryocystis), in (pia ramnli

fere omncs inferiores brèves et parum evoluti vesicnlam générant minorem ; supe-

rioribus in receptacula numerosa abeuntibus. Ex iis, (jna' vidi. concludere ausus

sum vesiculas in iis speciebus iisque locis obvenire evolutas, in (juibus iisdeni opus

fuisse videretur. Nec igitur ex earum defectu in noiuudlis speciebus (C. paniculata,

C. spartioides) deducere vellem bas species, lot aliis characteribus convenientes, c

Génère excludendos esse.

Receptacula ut orgajia sui juris, et suis propriis functionibus instructa et a

certa parte (suprema ranudorum ultimorum) plus minus transformata, in onmibus

speciebus (Teneris obvenire, id quocpie bodie satis constare putarem. Ubi magis

evoluta et magis transformatam partem constituentia eadem dicerem siliquain line-

arem aut lanceolatam sa'i)ius referre; banc vero sili(|ua]n nunc magis complanatam.

') Sunt, ni t'allni-, pritcipuc noiiiiulla» .-species, in (luilms lia'c ilittVreiitia inter stadia ("Vdlu-

tionis juvenilia et senilia couspiciantnr evidentissinia ; et in liis ijisa nnniina .specieruin quando-

iiuidein tcstantia niihi videntnr utiinn suh unu an sub alteni evnlutioni.s stadio ejusmodi species

ab initio descripta fnerit pi. junior in C Huhfarcinafo ; adultior in C ivtrqfl.exa. senilis in ''". (lia-

fnifa In nna(|nu(iue speeie, ijr.iRcipue inter cas, in (juibus rami a latere caulis proveniant, tuiu

stadiuni (|ni)d<lani raniulis (|uasi farctnni : tuni aliud magis expansum, in quibus raini laxioros et

interne denudati retrotlexi adparent et laehidibns sealariformibus evidcntius instructi (C. reforta,

C. refroflexa); tum senile (C. distoita) in (juibus racliides scalariformes fere ilenudatse persistnnt,

nunc émulantes catenas nauticas in niedio crassissimas, ipsarum molem œgre sustincntes et vario

modo detlexas, forsan in Ineu nataii rêvera dernnilientes.
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nunc teretiusculani ohveniro, nuiic sat conspicuc ioi'ulosiiiii, imiic scii|ilii(liis |iariini

j)romiuulis ,sub;e(|ualem. Receptacula vcro obvciiirc Uini (nioad (jji'aduiii traiisldi--

mationis totius partis, tum quoad situni scaphidioruin. (piai in ils gcneraiitur, in

speciebus alii.s plus minus diversu, id [)aulo accuratius si)e(-ieruni examen indicaro

mibi adparuit. Sunt rêvera specics, in cpiibus scapbidia provenire putarcs, aut

singula sparsa, aut pauca adproximata, aut numerosa conjuncta in ranmiis alio

modo aut ulterius vix transmutatis. Sunt vero quocpio aliœ species, in (piibus

partes fertiles «piasi in organa propria tiunt transmutatïe, et hoc qiiidem jam t'erc

antea quatn scaphidia in iis geiierari incipiant. In receptaculo proprio ita formato

scapliidia pro diversitate specierum nunc magis adproximata, nunc intervallo con-

spicuo disjuueta; sœpc in articulis, hoc modo ((uasi formatis, plerumque gemina

opposita. séries geminas (jfuasi marginales formantia
; nunc, ubi minus rite ante-

posita in séries magis irregulares quasi tendentia. His diversitatibus typos paulisper

diverses indicari lubenter assumerem ; et his ])ra^cipue insistens species Generis

hodie sat numerosas disponere periclitatus sum, (juam(|uam patet species facilius

alio modo (quoad ramificationis normas diversas) disponere licere.

Species Cvstoplioraî igitur sequenti modo hodie disponendas putarem :

I. Species receptacula propria et rite transformafa vix générantes.

f Scaphidia in ramulis ultimi ordinis filiforniibus, quasi nndos fertiles adino-

dum p7-ominulos, invicem subvage distantes formantia, apicihus ramulorum

fertilium ci intervallis conspicue tetiuiorihus teretiuscidis

.

* Ramulis ultimis a margine rachidis ancipitis subcostatœ exeuntibus fere

racemos terminales, folium pectinatum cumulantes formantibus.

1. C. THYSANOCLADIA J. Ag.

** Ramis ramulisquc in, caulc acutanguh a lateribus planatis exeuntibus,

infcrioribus ejusdem ordinis magis excrescentibus fascicules ramulorum

fere paniculafim decompositos œmulantibus.

2. C. POLYCYSTiDEA Arescli

.

3. C'. MONILIFEKA J. A(J.

4. C. SUBFAKC'INATA MeH.

/'/ Scaphidia in ramulis ultimi ordinis filiformibH,s ad mediam jiartem incras-

satam densius aggregata quoriuoversum verrucosa et poro aperta, quasi re-

ceptacula fusiformia utrinque attenuata formantia.

*' Caule ancipite ramis ab utroque margine distichis, vesicuUs nullis.

5. C. Spartioides.

'''
('aule teretiusculo. ramis fere quoqnorersuin exeuntibus, vesiculis nunc

nullis, nunc plurimis.

). C. PANICULATA Tuni.

7. C. BOTBYOCY8TI8 Sond.

Acta Ueg. Soc. Physiogi-. Lund. T. VII. 7
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II. Specics rcccptaada'propria et in ccrfarn formuni transfonnata générantes.

fff Receptaculis ovafis subconipressis, scaphidia pariiin proininula et fere quo-

quoversum directa ordinem certum vix servantia generantibus.

8. C. Brownii Turn.

i'ftf liecej)fa<:ulis conipressis crassis scaphidia secus ntrunique niar;/i)iem fere sin''

gula per se prominula, et per paria secus longitudineni snperposita f/etieran-

tibus; verrucis prominulis strictura iniruin anispicua et brerissinia separatis,

sœpius evidenter bifariam dispositis, nunc paucis sub quadrifariam tendentibus.

"' Caule teretiusculo rainis plus minus conspicue disticJie dispositis.

9. C. Grevillki.

** Caule angulato, raniis plus minus conspicue retrofractis a laterc piano

egredientibus.

10. c. TORULOSA.

11. C. 8CALARIS (receptaculis brcviorihus vix ultra semipollicaribus).

12. C. DISTENTA (receptaculis lougioribus circiter pollicaribus).

13. C. cuspiDATA (J. Ag. mscr.) caule couiplauato acutangulo. rainis a laten^ piano

egredientibus, rachidibus ramorum fere mox teretiusculis sensini denudatis

scalariformibus, residuis brevibus sat conspicuis. ramulis subfasciculatinj dense

congcstis et densius farctis, rece})taculis inferne dense verrucosis angulatis

scaphidia sub quadrifariam, superne bifariam disposita foventibus, apice fili-

formi elongato substerili terininatis.

Hab. ad oras Novie Hollandiie australis (Encounter-bay a Miss ilussey lecta).

Species ramificationit! norma et raiiinlis densis a Cystophora siiljfarcinata vix i^cedens, at

receptaculis a plurimiK sat conspicue diversa. Heceptacula niniirum pollicaria aut ses(|uipollicaria

sunt in inferiore parte crassiuscula, paribus scaphidioruin adjMoxiniatis et singnlis per se magis

prominulis instructa fere angulata adparent; verrucis prominulis in média parte receptaculi bifa-

riam, in intima parte quasi novis scaphidiis sub (|uadrifariam dispositis; ipso apice elongato fili-

formi, unum aut alterutn nodum gerente superata, et proprio suo modo «luasi cnspidata adparent.

fftff Receptaculis complanatis lanceulatis linearibusve scaphidia secus utrumque

niarginem fere singula per se ptroniinula et per paria secus lungitiodinem

superposita generantibus, verrucis prominulis strictura 2>arum conspicua sepa-

ratis; ramis uUimi ordinis receptaculisqiie racemos distichos formantibus.

*' Caule juniore sub complanato, ramis a lateribus planatis cxeuntibus, sen-

sim incrassato, ramulis ultimi ordinis a rachide ex angulato-tereti exeuntibus.

14. (y. xiPHocARPA (Harv.).

15. C. KACEMOSA Harv.

'' Caule racMdibusquc cito teretiusculis, ramulis ultimi ordinis receptaculis-

que a marginc rachidis ancipitis et conspicue costatœ exeuntibus.

16. C. PKCTINATA.
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**' Caule ruchidilnisi/w junioribus plrnm dei)iuiu inferni; incrassatis, ranmlin

ulfimi Offliiils rrr/'pfanilisijui: a mdiyinc nirhidis ancipifis et costaUe

exm.>ifilm.s.

17. <
'. PLATYLOUIUM.

'i'"i'"/"i"i'"i''
Rerepfacidis complu mit in laiiceolatis linmribusre scaplddùi per paria secus

lonyitudinem superpofiita (jenrnntfihus, i-friuris parium pnmi'nndis interrallo

ster'di sat conHpicuQ aeparatitt.

* ('aide JHiiion' subcoinplfuiato, mniis a hiteir piano (•xnmtibas. inferne

sensim iiirrassato anbconfonnl, rarkidibuH superiorum ex angulato mox

ferefiiificidis.

18. (
'. RETORTA 3Ierf.

** Caide JHuiore roDiplanafo, niiiiis a lafeie piano exeuritibus, inferne sen-

sim incrassato ndido SHbquadrangidari, rarliidibus superiorum ex angu-

lato teretiusculis.

19. C. SILIQUOSA ./. Ag.

*** Caide juniore et adnltiore eoinplanato, ramis a latere piano exeuntibus.

20. C. puMOSA Grcf.

21. C. RKTROPLEXA Lùh.

De speciebus SargaSSOrum Japon icis scholia.

Scribenti mibi de Sargassis AustraHse operte pretium me facturum adparuit.

si una cuin illis dispositionem specierum omnium mibi cognitarum dare pericbtatus

t'uissem. Ita una cnm abis species Japonicas (|UO(|ue enumeravi ; adnotationibns

vero de (juibusdam speeiebns jani eo terapore factiss in(Hcavi me de cbaracteribus

et bmitibus baruni specierum, ex descriptionihus datis et speciminibus mibi obviis

nullam certam opinionem dare ])Otuisse. Quin inmio indicavi (p. 127) mibi in

animo esse alio tem))ore de bis speciebus Japonicis seoi'sim scribere. (juod liodie

eo lul)entius suscipere ansus sum, quum .seriem specinn'iuun barum specierum sat

completam milii bénévole connnunicavit Kjellman, ({uibus evidenter patet evolu-

tionis stadia diversa formas admodum diversas induere. Species antea ad speci-

mina ])auca et paruni compléta Sce])ins descriptas, singula ejusmodi stadia ssepius

ret'erre (iu()(|uc monere placet; bin<- ex ejusn)odi descri|)tionibus sjjecies vix nisi

comparatis quociue speciminibus dignoseere licere liquet. Quod eo potins animacb

vertere debni, (|unm specimina autbentica specierum, (|nas jam 1809 descripsit

Harvey. mibi nonduni adt'uerunt.

Species Japonicas ad diversa subgenera, a me 1. c. instituta. sequenti modo

referendas, putavi ; velut specierum affinitatem proximam numeris ante singnlas

species po.sitis indicatam vellem.
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SuIJ-GeXUS 1T. SrlIIZOl'IlYCUS.

1(3. s. PATENs J. Ag. 1. r. p. 56.

Ad ea, ([lue de luic specie antea attuli, referre fere^sut'ticiat. Rachidcs iiiferiores plantae

junioris sunt complanatse, supenie filiformes et a marginibus distiche decomposita'. In planta

senili vidi caiiloin eoniiiiuneni teretem, digitum iiiiiioreni ;e(|uaiiteni crassitie, et rachides iina hasi

teretiusculas.

16. 1. Sarg. piNNATiPiDUM ( HciYV. Pvoceed . of t/iv Amer. Arad. Vol. IV p. 327).

Species S. patenti evidenter proxinia; ab bac specie ditt'erre videtur foliis int'erioribus plantœ

junioris latioribus et brevioribus lobis oblongolauceolatis niargine dentatis, limbo latiore racbidis

decnrrente invicem conjunctis, costa et cryptostomatibus numerosis instruetis. Raebides ranioruni

superiores planatse, inferiores subancipites. Vesiculœ sphperico-ellipsoidea?, folio conformi superatse.

— In planta paulo adultiore folia pinnatifida lobis anguste linearibus pinnatiflda, ab iis S. patentis

parum recedunt. Speciein tanien diversain esse forsan (juis ex eo concluderet, quod laciniie ter-

minales et jiiniores (in speciminibus a ine observatis) latiores et subdentata? permanent quam in

feriores (adultiores); plantam autem ita evolutam simpliciorem quoque vidi; adultiorem et frncti-

feram non habui. Ex diagnosi Harveyana differentiam quandam receptaculoruni adesse vix vide

rt-tur; iiec vesieiilarum differentiam (luandam (il)servavi.

Sub-Gexus m. Bactkophycu.s.

Species, quse atl hoc subgenus pertinent, comparatis aiiis subgeneribus, ita

arcta affinitate contineri videntur, ut mihi dubitanduni adparuit an inter eas plura

subgenera instituere oi»porteret. Pro et contra l'ationes sine dubio afferre liceat.

Ut vero facilius dignoscantur species. typos, (|ui niilii adparnerunt niagis distincti,

ad Tribus diversas re ferre placuit, quas sequentibus characteribus circuniscribere

conatus suni.

Tribus I. Rachldihus ramorum teretiusculls ramalos adscendentes (/iwquoversum einlttentibus, Inferio-

ribus sœpe sulcatis, obtusangulis ; foliis plnnafisectis , laciniis in rachide filiformi alter-

nantibus; vesiculis cylindraceis mit elliptids folio aut mucrone superatis, receptaculis

cylindraceis utrinque attenuatis acuniinatis in rama ramidisque. terminalibus. ,8ponqo-

CAEPUS Kiitz.)

17. S. HoRNERi J. Ay. l. c. p. 57.

18. S. Fengeri /. Ay. l. c. p. 58.

18.1. S. SPATHULATUM J. Ay. I. C. p. 5S (in adnot.).

Snb hoc nomine 1. c. designavi formam, quam foliis lacinia terniinali latiore et minus pro-

funde divisa sublobata terminatis diversam indicavi. Cogitare liceret ejusmodi plantam forsan

sistere partem inferiorem plantœ, quse superne desineret in normalem S. Ilorneri; at postea liabui

aliud S. spatbulati fragmentum ex parte i)Iant;e superioris, in ijuo folia vidi S. spathulati juniora,

in (juibus costa (]uo(iue in lobo terniinali latiore evanescens adparuit. Plantam adultiorem jam

1, c. s\ibstantia firmiorem dixi, quam in vulgaii S. Ilorneri. N'esiculas et receptacula. ([ualia in

S. ilorneri notissima, vidi.

U*. s. FiLiciNUM JJarr. J. Ay. l. c.

19.1. S. POLYODONTUM (J. Ay. mscr.) racbidibus ramorum teretiusculis ramuios ad-

scendentes c^uoquoversum eniittentil)us, ini'erioi-ibus sulcatis. jugis interceden-
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tibus ()l)tu.sanp,ulis aculeis(ju<' iiicurvis spai'.sis annalis. l'oliis sul)|)iiiiiatisc'ctis.

laciiiiis in racliido Hlit'oniii suh-alteriiaiilihiis. iiiia sua Inisi indivisis, .su|icriic

grosse (lentatis aut laciniatis, v(\si(Hilis cylindraceis suo dianicti'n 3:j)l()—l-:|ilo

longiorilms. int'erinril)iis folio su|)eratis. ivc(>|)ta<ndis . . .

Hab. ad oras .hi])()nia' (ad ( ioto. Peterst'u !). Sp. <\v<\. K jelliiiaii !

Speciei diistilictissiina' taiitum parteiu iiifcrioreiii stcrik-iii vidi, ex (jua. vcio iilterius ]>r(i))ari

puto formas plures, ad typiini S. Ilorneri confectas, ad oras Japonise obvenire. Rêvera S. pnlyo-

dontuni primo adspectu speciem ef<^^l' S. HoiTieri proximam ])rodit, at evidenter quo(|ue diversam.

Uacliides ramorum siint iiuUomodo tii(iuetrae aut alis decurrentibns angulatœ ; sed cylindraceie at

sulcatii', jugis intiTcedeiitibus prominuliti ohtiisangulHP, et ))rîieterea spar^ini iiuiriculat;e, aculeis

minutis incurvis, ^implicibu.-^ aut siilidivisis, diametnmi raehidis sua longitudine vix lequantibni^,

mine singulisi, nunc pluribuy ^seriatis. In superiore planta l'arescunt acuiei. Folia vix :> polliees

longitudine tequantia, 4— (5 lineas lata, sunt plus duplo latiora quani (|ii;e latissiuia vidi in S.

Horneri : ut in bac sunt pinnatisecta, laciniis antein non adscendentiluis et deltreformibus ut in

S. Horneri) sed patentibus et fere horizontaliter jiatidis, ad suam ba.seni integriuMCulis, superne

vero dentatis, dentibus validis nunc fere palinatim dispositif, a latiore basi acuminatis. Ftdium

intimum t'ulcrans ramuli semper evesiculosuni vidi: (|u;c superiora in ramulo proveniunt supra

petiolum breveni in vesiculam cylindraceani intumescunt, (juani forma cuui ea in S. Ilornei'i cou

venientem dicerein, at in nostris ladliuc junioribusi minorem isub sta<lio evolutionis, (|uod vidi)

vesiculœ pluriinre superantur folio plus minus evoluto.

Prpeter plantam juvenilem evolutam, quaui descripsi, formani \idi adhuc junioreni, circiter

tripollicarem, in qua characteres rachidis adsunt evidentissinii, at folia paulo latiora et magis pin-

nati-lobata, lamina vix ad médium incisa, et ipsse laciniie multo obtusiores fere truncatse et mar-

gine exteriore minute dentatîP. Ilanc sistere plantam Juvenilem ejusdem speciei assumere vix

<lubitareni.

Tkibi's II. Rnvhidihus rdinoruni avijiiliitis, mine t)tcif/is ex iincipifr œmpldttdfin. ininr it/aijl!< fmbfri

<iuefns, ramulia quasi tortiotie //efioli adparenter refrofradis.

-j~ VesicuUs siliquœforniibus suo diametro fere plus duplo lo)i(/loril)iis.

'20. S. ('OREANUM J. A(f. I. C. p. 5!^.

"21. S. RiNGGOLDiANUM Havr. l'i-(jc. Ani. Acad. IV. ls.')!) p. .-12<S.

Hanc speciem, cujus nulhun si)ecimen autbenticum viili, cuni antécédente — ad fragmenta

parum compléta descripta — in plurimis congruere lubenter assumerem. Specimina, quae speciem

Harveyanam sistere putavi, indicant formam giganteam pluripedalem, forsan Sargassorum maximam.
Caulis communis, ut in aliis Sargassis ssepe norma est, sensim oritur teretiusculus pennam scripto-

riam crassitie superans, inter reliquias persistentes i-amorum delapsorum flexuosus, nunc superne

in ramos paucos conformes divisus, pedem et quod superat altus, inferne in s(nitelluin conicum

radicale incrassatus. Rami majores nunc basi conformes, mox, velut superiores omnes, 4—5 pé-

dales, racbidibus fere complanatis instructi gerunt raniulos 3—4 poUices invicem distantes, et ut

adpareat ijuasi ex margine provenientes, supremis erectiusculis, mediis subhorizontaliter patulis,

infimis snbreflexis. Folia inferiora, in ramis inferioribus provenientia, sunt 6—8 pollicaria et an-'

guem fere lata, lanceolato linearia, integerrima, fere coriacea et nigrescentia in exsiccata\ costa

fere immersa vix conspicua. Superiora folia multo minora, 1— 2 pollicaria, forma vero et adspectu

ab inferioribus paruni liiversa. Vesiculw nunc poUicem feie longfe et suo diametro fere triplo

longiores, magis oblongfe aut fusiformes, inferiores nunc lireviores et paulo crassiores, in pauicula

superiore magis pyriformes, folio terminât»», aut lioc abrupto truncatie aut acuminat;e. Receptacula

foliiformia complanata, pedicello suffulta, secus ramulos superiores racemosa, lanceolatodinearia,

minute verruculosa.

Speciminibus, (juic S. Kinggoldianum sistere conjeci, niibi adhuc ijiuotis, S. C'oreainim ut

speciem propriam descripsi ad specimina parnni coni])leta. Kx bis receiitacula minus compressa.
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snbcluvatcjsiliquieforiiiia luihi adpttriu'runl. Hinc utiaiuque ts])fci('ni si'orsiiii eniimerare lindic ((un

iiuf malui. rtruiii alia; ad csscnt divcM-sitates ex lueis S. ("oreani speciiiiiiiibus cnua'c non liniii.

-|—|- Vesiculis aphwrico-ellipmideiH, suo iJiainctro rix si'Sqiii-loiujiorihuii.

f h'achidiljHS ramoruni inferiornrii ex muipife romplanatis, a margine foliiferis,

ipniii //rossp. iicu/cafis, .superioribdn plua ininas conspirue friquefris, Icevibus.

22. 8. MACEOCAEPU3I C. Açj.; ./. Aif. I. c. p. (>(> : Haloclihia polyacantha Kiitrj. Tah.

Pliifc. Vol. X. tab. fis.

Specieruin Japoiiicaruin hanc t'ere nol)ilissiniaiii dicereiii, et macfnitudiiu' et elegantia partiuni

insigneiii. Canlis coiiniJuniH adetst teretiusculus ])ennam scriptoriani cvassitie fore œciuans, [jaiiiiu

elongatus ^sec speciin. a me visa' at decompositUH raniis eonformibus pauld tentiioribuis. Ex his

exennt raebide.s raiiiiiiuin steriliiim ex ancipite-coniplanatœ lineain fere latu-, a iiiargine tuiu ob

sit;e aculei;* crassis iiicuivis, latitiidineiii rachidin Hua longitudine vix siequaiitibus, tinu foliis tor

sione petioli sensiin unaiu paginain superam aliaiiuiue infcram gerentibns. Eiedem laohidefi in

ramos elongatos fnictit'eros abeuntes superne Ihint licves et phis inimis eonsspicne triqiietra'. Folia

tripliceia tare foniiam offerunt; in planta inferiore sterili folia costata obveninnt mine usque (>— iS

pollicaiia, 4—5 lineas lata, lanceolato-linearia argute et eleganter serrata — serratmis haud raro

duplicatis — in noiinnllis dentibus —
,
pluriniis siinplicibiis — ad baseni in petioluni evidentem,

nunc aculeo uno vel alteio instiiictuni contracta, apice pins luinns acuniinata. — In t'inndibus pro

longatis (lenmni t'ructit'eris'i folia fulcrantia raniornin ab iis lamornni steriliinii vix recedunt nisi

(jiKid sint panlo minora; in ramulis vero folia tiunt niulto angustiora, lamina angiista costani per-

cnrrejitem niarginante instructa, serratnris in dentés niinutos, stepe oppositos reductis. 8unt deni-

qne folia ramulorum snprenia adhuc angustiora, angustissinie linearia et sœpius omnino integer-

rima, quin immo fere tiliformia facile dicerem. X'esiculœ qiioqne forma et magnitndine in diversis

partibus diverste; magis spliœricîu et pauciores, foraan panlisper minores in partibns sterilibus

foliosis; in fronde elongata nnmerosiores et magnitndine Pisum snperantes; in ramnlis minoribus

minores et pro magnitndine magis elongat;e, pedicellatîe et mucrone ant folio snperata'. Recepta-

cilla magis cvoluta iiiiiii a(li)arnerunt compressa et fere complanata, lanceolato-linearia, pollicem.

et qnod superat leiiuantia; (|ni> jnninra en magis in fnrmam i'bi\at:im tendentia, pedicello di-

stinctn suffulta.

Kx descriptione snpra data, quam ad specimina numerosa et subcHversis evolutionis stadiis

collecta cxaravi, pateat (|nam difticile sit specimina Herbariornm sïcpins misera ad suas species

proprias certins refcrie. Sjiecimen prima vice a C Agardb descriptum tantnm fragmentum sistil

plantîP superioris, (juod non nisi accuratins conqiaratnm ciim planta snpra descriiitA ail eandem

speciem referre licnit.

ff liachiâihas ramorum inferiorum triqucfro anc/nlutin spimlifer forfis. nia co»-

spicua inœquali et dentata mar<iinatis.

2,'}. S. MicRACANTHUM (Kufz. P/ii/c. (/eii. p. S67) mcllidilius caulescentibus triijuetro

angulatis densi' spiralitor tortis, ala cotispicua intequali et dentata inarginatis,

ramulis torsioue petioli decuiTentis retrofactis, foliis lauceolato-linearibus t'ere

piiiuatisectis, laciuiis in raehide angustissima alteniantibus, deltïtîforinibu.s. a

basi obliqtia attenuatis obtusiuscidis. vesiculis ex ellipsoideo subsphœricis, folio

aut iiiucroue termiuatis, receptaculis . .. KiHz. 'J'nh. Phi/c. Vol. X. tab. !)S.

Ex -lapouia (Kjelliuaii!).

S|)ecimiiia sterilia tantnm vidi; luec vero speciem characteribns insignem facile probant.

l''olia forma, adspectu et consistentia fere S. Horneri referunt; snnt nimirnm non tantum pari

modo alterne jnnnatisecta laciniis deltseformibns, serl in en <iuo<|ue convenientia nt sparsisaima

qiiidiiH pnnctis obscin-ioi-ilms iiotata obveniant; ba'c pnin'ta sensini a parencliymate circumdante
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separari videntur, laminam hoc locn pon» inimiti) peiUisani liiniuciitia '). A sjicciebuH vero, qiias

S. Horneri pioxiinas puto, S. mieracantlimii evi(leiitis!<ii)ie diffcrt rachidibns raiiim'iim triqiictni

alatiw; quo cliaraotere hsec species niagis accedit ad ^S. tortile ejusque species affiiu's. In liis vcm
spL'i'iebus racliides triquetrœ minus alatsc adparent; nec aise dentibns obsitie ; ([uo charactere Hpc

citis Kiitziiijiiana transitum parât intcr SI. mnvrorarpmn ci S. tortile.. Vosicnlas in liac spcunc; vidi

piso minores et fere sphiericas; luiiintis primiiiicntiis (|uasi vcrnicosas — et (in nostra planta

jnniore"^ folio terminatais.

fff Racliidihun rcwioruni itifcrionini trùiufifroanf/Hlatiit, (Irtisr aut Itt.riiis spira-

lifer toriis, ipso ntargi)ie lœvi im-rmibun.

* Foliis plantœ crolidd' nerco perçu rre.ntc iiisfrurfis, plus minus diff'ormi

bus, inferioribits latloribus incisis sub pinnatisectis, suprrioribns lincu-

ribus, serraturis âistantilnis.

24. S. scoPAKiuM TuDt. J. Ag. 1. c. p. (10.

Inter S. macrocarpuni et S. tortile banc speciein quasi iiitennediani dicereiu. llachidilnis

ramorum Itevibus mec aculeatis» triquetro angulatis nec ancipitibus) S. scoparium et S. tortile a

S. macrocarpo dignoscantur, et prieterea forma foliorum. Invicem quam maxime affines puto

S. scoparium et S. tortile. 8. scoparii plantam puto tirmioreni et robustiorem, foliis inferioribns

frondis sterilis at elongatie. pinnatifidis, linearibus, rachide evidentius alata lacinias deltaeforraes

conjungente. In planta fructifera folia pinnatifida rariora obveniiint et adhuc angustiora; folia

antem plurima Itractealia linearia integerrima et fere setacoa aut filifoi-niia adparent. J)f suo F.

seopario jam dixit Turner liane specieni tum a F. siliquartro tum ab aliis omnibus in eo ditïerre

quod iidem l'ami folia alla simplicia alla pinnatifida geneiant. Haloclil. pachi/cnrpa Kiitz. ad (S".

scoparium fV)rsan pertineat.

25. 8. TORTiLK c. AfI. J. A(/. l. c. p. 00.

Folia inferiora plant;e esse in hae speeie nuilto minora quam in anteeedentibus, haud laei

niata, sed lanceolata et serrata, jam ex ieonibus a me antea citatis adpareat. Folia superiora,

lontra, esse profundius incita, laciniis fere setaceis; suprema denicpie l)ractealia esse angustissima

linearia et minora jamdudum (]uoque constat.

Halocliloani siliquastriim et H. macraranthum. Kiitz. tah. 97 a<l .S', tortile iubenter referi'em
;

anne (iuo(]ue ad eandem Halochl. sroparia l. <. tah. 93 fi;/, a & h (nec d pei-fineat, dnbito.

'''* Foliis planta'. e,colut<e nerro perciirrente instractis, pins minus difformi-

lius, inferioribus latioribus sub duplicato-serratis, suprcmis Ijracteantibus

angustissime linearibus.

2i^. s. SEBRATIKOLIUM C. Aff. J. J(f. I. C. p. 5!>. HdJoclll . loHf/ifolid Ktïf.Z. J. C.

tah. 100.

Racliides ramorum in bac ut in proximis sunt rêvera triquetro-angulatœ et ramuli ob tor-

sionem petioli adparenter retrofracti, ut hoc in {ilanta inferiore facilius (^onspiciatur; quia vero

longius di.stant folia caulina, racliides complanat;e aut ancipites adpareant, et hoc modo ofîerunt

cbaractereni, (juo species ab aliis facilius dignoscatur. Folia in idanta fructifera vix differunt nisi

angustiore f(jrma et serratura vix conspicua, demum fere nulla; folia plantée inferioris sunt 3

—

i

I)ollicaria lanceolato-linearia meinbranacea et costata, paucioribus dentibus et nune série utrinque

singula eryptostomatum instructa; folia superiora liunt multo angustiora linearia et fere integer-

') Puncta obscuriora a nie observata cuni rryptostoniatibus comparare non ausus sum, ut-

pote structuram aliani (jbservare credidi. l'oros ininutos in iisdeni locis obvenire, in quibus antea

fuerunt puncta obscuriora assuiriere ausus suni. In formis S. Horneri vicinis laminam eodem

modo perforatam vidi. Kiitzing de sua speeie dixit folia esse pellucidomeinbranacea, (luod ean-

dem rem spectare patavi.
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rima. Receptacuhi i<unt tenniora., yi^tenim vero dispositione et forma ab iis .^. sropnrii et 8. tortilis

vix (liversa. Vesiculas in planta sUîrili piso majores, in fertili paniciila fcre magnitndine ;equales.

*** Foliis pro (Hâte plus minus diffoj'inilms ; juniona plantœ nngusfe iinea-

rihus acute serratis; adulfioris sfcrilis (uiyustiorihus suhintegcrnmis
; fer-

filis subfiliforiinbus.

27. S. KoDGEKsiANUM Haïr, in Frocccd. Amer. Acad. Vol. IV. p. 327.

Specimiiia (tuin sterilia, tuin fertilia) ex Japouia {(îcito. Sliimonoseki. Naga-

saki) inilii iiiisit Kjellnian.

Eundem typam priiicijtaiem, quem in prioribiis describere conatus sum, hœc refert; nimirum
planta inferiore et sterili a superiore et fertili ita eons^picue diversa nt eandem speciein in iisdem

agnoscere diu dnbitaverim
; a prioribns vern difïert N. R(jdgersianum foliis omnibus indivisis, et

panels inferioribns exot>ptis, (|u;e serrata vidi, (|ii(ii|ue integerrimis; quo cbaractere foliornm potis-

simum ad «S. siliquastruni accedere videretur, iinamqnam S. Rodgersiannm sub evolntionis stadiis

diversis habitu suo adinodiini mutato speciebus mox supra enumeratis magis adpropinquari mibi

adparuit. Ditferentia vero i|ua' ita adest inter formam juniorem sterileni et adultiorem fertilem,

intermediis stadiis transituuj parantibus, forsan minus quam in aliis speciebus conspieiatur.

Plantas, (juas S. Rodyersifnnnn Harv. eonstituere putavi, speciem sistere antecedentibns mi-

niireni et deiisius ramosam, qutdein maiiis in limite maris aut in scrobiculis crescentem putarem,

jam ab initio animadverteic ])laruit : speeiminibus sterilibus circiter pedalibus suy.ra partem infe-

rioreni tii-nuam admoduni dumosis; fertilibus sensin^ magis elongatis in paniculam sesquipedalem,

partibus omnibus tenuioribus comosani, abeuntibus.

Caulis connnunis .in omnibus a me visis) brevissimns, pollieem :ei]uans Icmgitudine aut ]ia-

rnni ultra, et lu^nnam scriptoriain erassitie vix superans, mox in ramos paucos conformes tenui-

ores et vix niiciales longitutline, (puisi ]iartes ipsius caulis constituentes solvitur. Idi rami ipsius

caulis su|iernc continuantur racbidibus magis excrescentibus, inferne evidentius triquetroprisma

ticis, angulis fere in alas produetis, superne ob ramulos densissimos adparenter (|Uo(]ue tetragonis

et magis ma.iiis(pie obtusangulis. Uamuli a racbidibus trifariam et demum adparenter (juoquo-

versum exenntes sunt brèves, '2— ;i pollicares, infei'iores ob bases foliornm (jnasi decurrentes, po-

sterius conspicne retrofi-acti et demum dejecti, appendicem persistentem et sat conspicuum lin-

(juentes. Folia interiura plant* sterilis jiniinris viili lincari lanceolata, bipollicaria longitudine,

latitudine ubi latissima vix 2-lineas snperantia iinnc integerrima nunc obsoletius serrato-dentata,

Costa [lercurrente at inmiersa et cryptcjstomatibns |)arun) rciuspicuis instruct;e; banc plantam Sarf/.

s'diqimsitntm'' nir. j///r//'cfiitii. iiarw 1. c. forsan sistere initin supposai: (|inim vero Harvey in sua

planta receptamln (li\'<'rsa ali ils i|u,r vidi descripsit, sii|ipnsitii]iK'm erruneam iiodie assu

mère malui.

in planta magis evolnta, in (jua laini ramulique niux descripti rite evoluti adsunt circiter

pédales, ramulis brevibus dense obtecti, fulia magis coriacea adsunt angusta et lineam latitudine

vix .iMjuMntia ultra poUicaria lungitudine, ntroc[ue apire atteiuiata : inf(>i-i(ira iKJruni inargine in-

.t'(pialia, nunc in dentés ohsdletus |)aiicos :il)C'untin., supei-iura pauln angustim-a al adlmc plana,

nunc inuim fere l)i|)(illicaria ; larissiinc folia nnnnnlla superiura vidi serrata, longe plurimis ejus

dem speciminis integerrimis. \'esicuhe pautie et pro nuignitudine planta3 fere minutas, ellipsoiileiP,

petiolo ipsas îpquante bnigitudine sutt'ulta', folio angusto et elongato terminatse.

\'t planta lit adiiltior et in stadiiun fnictiferum abiens, partes superiores oranes fiunt magis

attenuata-, et racliides pi-imaria' excrescunt elungata', d(>mum saltim sesr|uipedales. racbidibus pri-

mariis inferne adliuc aniridatis, et rcsiduis ranmiiim dejertorum retnifractis armatis; superne vero

tum ipsis ramiUiscpie lateralibus teretiusculis, tuni fuliis lilifcniiiibus crinalibus nunc usque bipolli

caribus, paniculaiii lîlongatam comosain funuantibus In hai- panicula et vesicuhi; proveniunt

iiunierosi(]res, matris ellipsoidi'ie, sun diametrd sescpiilonginres et nlrinque evidenter attenuatic in

peti<ilnm et fulium terminale. In |p|anta boc modo evolnta vidi raiinilos supicmos fertiles, re

ceptacula fere i-\ lindr.acea et iilrinquc attenuata, pedicello c|Uu insident ronspicue ;J:plo—4:plo
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crassiora, vix somipollircm lon^itudino superantia, iii rachide tonni suhracemosa. Hoc, stadio plan-

tam snb nomine S. Rodjjersiani a Ilarvey descriptain fiiissi' coiiicci, sp(>ciin(>n vcro authi'iiticurn

nullum vidi.

**** Foliis plantœ evolutœ superiorihus inferiorihusque indivisis suhconfor-

mibus, inferioribtis lafiorUms sublancr.olatis, sujjeriorihus mmjis apathu-

latis, nervo sursum evanescente percursis.

28. S. siLiQUASTRUM Tum. Hist. tah. 82. J. Ag. l. c. p. 00.

ffff Badiidibus ramorum inferiorum et juniorum subtriquetro angulafis, supei-iorum

et adultiorum magîs tereiiusculis, ramulis vix conspicue reirofractis.

* Foliis inferioribus superioribusque lanceolatis, sœpe argute serratis, ener-

vibiis aut nervo evanescente instrudis.

29. S. ENERVE C. Ag. J. Ag. l. c. p. 61.

Partem inferiorem hujus plantas resognoscere credidi in specimine mihi allato, quod caulem

proprium gei'it teretiusciilum pollicarem et ramos circiter pédales plantœ foliosœ et sterilis. Ra-

chides ramorum inferiores sunt evidentius trigonoangulatee, marginibus foliorum in angulos rachi-

dis decurrentibus, basibus ramulorum demum eximie retrofractis. Folia in \ns ramis sunt cir-

citer sesqui-pollicaria, 4 lineas lata, inferiora fere ovato-lanceolata, superiora lanceolata, grosse

serrata serraturis nunc obsoletis, omnia ecostata et crassiuscula tere coriacea diceres. In ramulis

brevibus vesiculse tantum paucae adsunt, plurimae muticfe fere obovatae (unam aristatam, nullam

folio coronatam vidi. Color fere castaneus.

Plantœ superioris sterilis numerosa vidi specimina foliis enervibus lanceolatis argute ser-

ratis plernmque facilius dignoscenda; quoque in bis vesiculas obovatas muticas sœpe vidi, nunc

vero aristatas; at in spec. fertilibus numerosas vesiculas ellipsoideas probe aristatas vidi.

29.1. S. FULVELLUM Tîim. Hist. tah. 66. J. Ag. l. c. p. 61.

** Foliis inferioribus subspathulatis , superioribus obovatolinearibus sub-

enervibus.

29.2.? S. ROSTBATUM J. Ag. niscr.

Hab. ad insulam Fonnosam ; unde specimina sulj n:o 353 a Playfair lecta

descripsi.

Plantam affinitate admodum dubiam puto, utpote receptacula armata alias affinitates indi-

care viderentur; ol) habituales notas hoc loco inter plantas consimiles interea enumerandam credidi.

Specimina vidi ultra pedalia longitudine, subpinnatim decomposita, rachidibus interne sub

compressis-angulatis, superne filiformibus et ut adparuit quoqitoversum ramulosis. Folia inferiora

pollicem longitudine parum superantia vidi, cuneato-obovata, interne integriuscula, apice crenato-

dentata; superiora angustiora, magis lanceolato-linearia, omnia nervo evanescente percursa, opaca

et obscure fuscescentia, cryptostomatibus in latiore folio pluriserialibus; in angustioribus utrinque

unicam seriem fere formantibus. Vesiculœ in planta foliosa piso parum minores, obovato-sphœ-

ricœ, petiolo ipsarum longitudine infra vesiculam dilatato et in superioribus nunc in aristam ex-

currente fultœ; nunc petiolum vesicula longiorem vidi. Quo magis planta in partem tructiteram

abit vesiculœ elongantur, fiunt tere silicjuœformes-ellipsoideœ, et superantur rostro, ipsas nunc

longitudine œquante. In suprema ramulorum parte folia angusta, média parte inflata, marginibus

vero cingentibus planatis quasi inter folia et vesiculas intermedia. Cryptostomata in vesiculis ad-

sunt, at non admodum conspicua. Receptacula in axilla foliorum initio singula, dein plura sub-

racemosa angulato-prismatica, marginibu.s serratis, in planta superiore vidi. Receptacula tamen
(juoque magis inermia, in specimine tolioso me vidisse, adnotare decet. Utrum organa diversa

intra ejusmodi receptacula obvenirent, an eadem ; id observatione certa decidere mihi non licuit.

Acl.a Reg. Soc. Physiogr. Lund. T. VII. 8
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Dum in speciebus Aiistraliî(j numerosiie species Arthrophyci receptaculis armatis dignoscan-

tur, inter species Japonicas niillam scio prseter supra descriptara, quam hoc charactere insig-

nem novi.

*** Foliis inferioribus superiorihusque^ subcimeatis obUquis, hinc excisis in-

fegerrimis, illinc arcuatim expansin, secus latus arcuahim et ipsum api-

ceni dilatatum grosse serratis, aut minute dentatis.

30. S. Chinense J. Ag. J. c. p. 61. S. hemiphylluni J. Ag. Sp. p. 331 (non F.

hemiphi/Ilus Turn.).

Hab. ad Hongkong in littore Chinensi.

Folia hujus circiter pollicaria longitudine, latissima qiiœ vidi circiter latitudine semipolliceiii

œquantia, uno latere quasi exciso subrecurva integerrima, altero arcuatim expanso et apice rotun-

dato grosse serrata, fere oniuino enervia, cryptostomatibus puncta elevata referentibus, a quibus

fasciculi pilorum sat conspicui plerumque exeunt. Vesiculas a parte folii infima secus marginem

non serratuni intumescentes observare credidi, marginis parte serrata superne initio marginatas,

hac parte tamen mox in aristam breveni abeunte, quam diutius persistentem in spec. nostr. vidi.

(In S. hemiphyllo ïurn. vesiculee initio aristatœ, demum in formam obovatam plurimse ni fallor

abeuntes.) In parte plantœ superioris numerosa folia ramulorum in vesiculas abeunt, plantam

natantem indicantes. Receptacula non vidi in parte superiore plantse (circiter bipedali et caule

teretiusculo instructa) a me observata.

Satis constat phires formas Sargassorum descriptas fuisse, qute convenire videntur forma

illa peculiari foliorum, quam noraine speciei primum descriptse Fuei hemiphylli designavit Turner.

Folia nimirum in his generantur ecostata, basi cuneata, superne inaequilatera, uno margine sub-

exciso, altero arcuatim producto, apice nunc rotundato serrato-dentato, nunc subtruncato uno aut

altero dente oblique posito instructo, nunc inèrmi. Harum spécimen completum nullum vidi, vix

ab alio observatum scio; formas descriptse stepius partem superiorem plantœ sistere videntur;

ramos superiores natantes et longe porrectos crederes plantfe elongatœ. Hinc diversitates, quse

in forma foliorum adessent, forsan a ramo aut superiore, aut inferiore observato pendere, facilius

quis conjiceret. Attamen merainisse placet Grevilleum, qui sub nomine S. Henslowii unam for-

mam harum descripsit, cujus spécimen 3—4 pédale coram habuit, tum folia inferioris rami tum
superioris depinxit, neutiquam in his eandem formam observasse videtur, quam aliis harum privam

designarunt alii, Hinc species diversas plures facilius quis conjiceret. Greville in sua planta

receptacula minuta cylindracea paniculata (et inermia) descripsit; in aliis tantum specimina sterilia

observata videntur. Quibus omnibus colligere licet quam incerta sunt ea, quse de speciebus hodie-

dum descriptis statuuntur. Si vero species plures inter bas adesse assumeretur, formam supra

descriptam ad speciem sui juris referendam putavi. Inter alias formas descriptas S. hemiphylloides

(Kiitz. Tab. Phycol. Vol. II. tab. 7) ex insula Java, nostr;i3 proximam putarem; folia autem in hac

sub conformia marginibus vix lobatis distincta diceres.

30.1. S. HEMiPHYLLUM Tum. S. HeuslowU Grev. AJg. Orient. n:o 1 pi. IV. Spon-

goc. hemiphyllus Kiitz. tah. phyc. Vol. X. tab. 90 (reproducta ipsa icône Tur-

neriana).

Comparant! iconem priraariam Turnerianara cum icône a Greville data suse S. Henslowii

tnihi quidem adparuit vix ullam inter formas depictas aliam obvenire differentiam quam eam, (}Uiie

ex diverso evolutionis stadio facilius deducere liceret. Planta Turneri fuit superior pars plantse

sterilis; Greville tum folium plant;e inferioris depinxit pauhsper abludens (insequilaterum fere ob-

longum, et superioribus fere duplo nuijus), tum receptacula inermia, quae minuta cylindracea et

subpaniculata dixit.

(^uœ si ita sint iniruin sane adpareat Grevilleum novo nomine suain désignasse. Vix ((uis-

piam assumeret iconem Turnerianam speciei, ita a plurimis abludentis, Grevilleo ignotam fuisse;

hinc forsan potius conjiciendum videretur eum bas plantas rite diversas considérasse. Quod vero



i

Analecta Algologica. 57

si assumeretur, haïul mimis niirarcr eiim ne verbo (iiiidcrn de adparent,(! similitudinc suijo plantœ

cum Turneriana animadvertisse.

{^uod priniuni sub nomine S. hemipbylli descriptum fuit spocinioii ex Portn Nangasaki Ja-

poni.ie provonit. Planta Grevillei in mari Chinensi lecta dicitur. Ipsc jKJStea speeimcn habui

fructiferuni «e mari Coreano» ortum, quod ad eandem speciem référendum credidi, quamquam
diversum vesiculis plurimis subsphsericis et innticis; mihi vero hoc in planta elongata et uberius

fructifera quasi stadium magis senile indicare adparuit, vcsiculis aritstatis paucis quoque prœsentibus.

30.2. S. MICROMERUM J. Aç . J. C. p. 62.

Hab. ad oras Japon i se.

Planta videtur minor, vix ultra pedalis, c;Bspitosa et modo crescendi ut videtiir insignis.

Radiées nimirum videntur tibrospe et admodum decompositœ, decumbentes et intricatae, et a plexu

harum stipites csespito.si proveniunt circiter pédales et tenues, crassitie pennam passerinam vix

aut parum superante.s, juniores et stériles fere teretiusculœ et inermes, adultiores (ob partes de-

jectas) residuis persistentibns insequales et forsan subangulatse. Folia in planta juniore, superiore

et inferiore, velut in stolonibus radicalibus adhuc inevolutis plantée adultioris, sub cuneato-linearia,

vix ultra semipollicaria, et vix ubi latiora bis lineam latitudiiie superantia, qnoad formam inter

cuneatani et magis linearem paulisper varia; ubi cuneata in iisdem dignoscere licet unum latus

longitudinale sub-excisum et sub-integerrimum, alterum arcuatiui expansum et dentibus quibus-

dam panim conspicuis instrnctum
;

plurimis basi cuneatis et omnibus fere ecostatis, et punctis

cryptostomaticis fere seriem mediam formantibus instructis. In adultioribus panicula fructifera

circiter superiorem dimidiam partem frondis occupans, admodum decomposita, folia filiformia

pauca receptacula fulcrantia servans, inferioriT)us omnibus in vesiculas minutas transmutatis; vesi-

culœ juniores ellipsoideœ et aristatœ, adultiores paulo magis obovatse muticse, pedicellis longitudine

ipsam vesiculam nunc sequantibus, nunc duplo brevioribus. Receptacula clavato-filiformia, in ramis

superioribus subracemosa, singulis ab initio folio fulcrante angustiore suffultis.

**** Foliis inferioribus ovalibus-sublanceolatis serrato-lobatis immerse costatis,

superioribus suhlanceolato-linearibus subecostatis, nunc hinc uno aut altero

dente obsoleto instructis, illine subintegerrimis, bracteantibus linearibus.

30.3. S. coEYNECARPUM HaTV. l. C. et J. Aq. l. c. p. 61.

Hab. ad oras Japoniaî (Hakodate! Spec. mis. Kjellman).

Quod de S. micromero supra dixi (eandem nimirum esse plantam minorem vix ultra péda-

lera et crescendi modo ctespitosam) quoque de bac valere lubenter dicerem. Habitum prodere

mihi videtur plantœ parum infra maris limitem aut forsan in scrobicnlis crescentem. At firmitate

partium antecedentem speciem longe superat. Radiées tibrosœ videntur et dense intricatae, folia

quasi radicalia propria et rachides ramorum in csespites conjunctas sustinentes. Folia radicalia

longitudine vix pollicaria, 3 lineas fere lata, ovalia et in petiolum attenuata, admodum coriacea,

Costa fere immersa instructa, obtuse dentata; paulo superiora ramorum sterilium magis lanceolata,

fere pollicaria, evidentius serrata, seu fere argute lobata. In ramis excrescentibus folia tiunt sen-

sim angustiora, magis integriuscula aut tantum dente uno aut altero instructa; ramulos fulcrantia

paulisper spathulata, superiora plurima linearia, alla obtusiuscula, alia acuminata, omnia costata et

cryptostomatibus parum conspicuis instructa. Vesiculse piso minores ellipsoideae, petiolo ipsis

plerumque breviore sutfultie, folioque terminali sœpe parum mutato aristatœ, nunc (in nonnullis

ramis) fere nullte, nunc in ramulo breviore plures. Receptacula in axilla folii fulcrantis nunc

singula, nunc plura, fere diceres fasciculatim collecta, at omnia brevi pedicello suffulta et demum
racemosa. crassiuscula et eximie clavata, cum iis S. siliquastri potissimum comparanda, 2—3 lineas

longa, verrucosa et inermia.

Confiteri fas est me speciei Harveyanse nullum spécimen authenticura vidisse ; et tantum

ex diagnosi data de identitate utriusque judicasse. Nostram characteribus receptaculorum ad
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S. siliquastrum potissiiuum accedere putarem; crescendi modo cum S. inicromero mox descripto

comparandain credidi. Rachides ramorum admodum tenues et filiformes vix conspicue angulatse

magis cum S. inicromero affinitatem prodere mihi quoque adparuerunt.

-f- Angulat^ (inter Eusargassa Racemosa propriam sectionem forsan formantes)

racliidibus ramorum obtuse angulatis, sœpe residuis pariium delapsarum obsitis; vesi-

culis obovato-sphœricis sœpe glandulosis; receptaculis in pedicello brevi axillari subsin-

gulis cylindraceis et inermïbus, demum (bracteis delapsis) racemosis.

Inter species Sargassorum Japonicas sunt nonnullge, de quarum affinitate pro-

xima dubitaiidum videtur, utpote ex una parte ad Badrophycos adproximari viden-

tur receptaculis in axilla ioliorum singtilis, aut deinum dejectis bracteis) racemosis;

ex altéra vero parte ab his diversœ adpareant forinatione vesicularura, quas semper

a suprenia parte folii generatas putarera, utpote vesiculas nec folio nec mucrone

terminatas observavi. Sunt prseterea alla nonnulla in his speciebus, quibus invicem

affines forsan viderentur, qufe tamen characteribus certis segre expriinuntur. De

speciebus haruui nonnullis antea descriptis, ad speciniina admodum incompleta, nec

affinitates certas ab auctoribus indicatas scio. Quin contra potius dicerem bas

quoad affinitates plus minus dubias ssepius consideratas fuisse.

Suadente una specie, sub nomine S. validi mox infra descripta, facilius suspi-

carer bas species sub evolutione frondis non parum niutari; quod in speciebus

disponendis nec prËetermittendura putavi. Hœc species frondes stériles et fertiles

non tantum, ut multse aliœ, sat diversas monstrat, sed etiam mihi explicare videtur

quomodo oriuntur et quid sibi valeant certi characteres quoque in aUis obvenientes.

Hac igitnr ducente specie quoque characteres aliarum judicare et exponere co-

natus sum.

In planta hujus infantih vidi rachides ramorum in inferiore sua parte esse

Hneares et complanatos, eosta intra larainam fere 2:as lineas latam percursas, su-

perne foliis lacinias folii pinnatifidi teunilantibus instructas, marginibus et foliorum

et rachidis in serraturas sparsas excurrentibus. In alio paulo adultiore ramo ejus-

dem specnninis vidi folia magis integriuscula et evidentiore petiolo proprio instructa

et ipsam rami rachidem ex tereti-compressam, tnarginibus in aculeos minutes spar-

sos et longius distantes productis. In speciraiue adultiore, cujus 2 rami stériles,

tertio in paniculam fertilem mutato, vidi rachides ramulorum sterilium ex tereti

angulatas et juga leviter ])rominula quasi aculeis minutis séries longitudinales for-

mantibus armata. Ipsa folia magna, saltem bipoUicaria, lanceolato aut obovata, vidi

apiculis admodum minutis serrata, et ipsas paginas horum cryptostomatibus glan-

dulas subprominulas ttiinulantibus instructas. In rachide ejusdem fertili non potui

quin easdeni partes agnoscerem ; folia, exceptis paucis inferioribus obovato-linearibus

at miiuitis semipollicaribus, onmia superiora angustissime linearia integerrima at

série unica cryi>tostomatum — glandulas ])rominulas aîmulantium — instructa, in

rachidibus duplo angustioribus filiformibus. Pra3ter folia vesiculas vidi paucas sub-
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globosas et suo online i^laiululosas; et receptacula deniquo teretiuscnila laucoidea,

utrinque attenuata. Nec potui quiii suinmain aualogiam agnoscerein inter liane

paniculani fertilem et plantara quani noniine S. microceratii olim descripserunt; et

facile fieri posse putareui banc ultimam rêvera sistere paniculani fertilem si non

ejusdem speciei tamen speciei proximge. Glandulas in partibus paniculae fertilis ita

conspicuas, aculeosque in jugis plantse stcrilis invicem quodaminodo analogos esse,

et characteres prœbere cujusdam momenti in afHnitatibus judicandis, (^iioque suspi-

candum credidi.

138. 1. S. VALIDUM J. Ag. mscr. rachidibus ramoruni inferioruin obtuse angulatis et

secus angulos proeminentiis rigidis (in parte juniore adproxirnatis, inferne

magis sparsis) obsitis, superiorum tenuioribus sublœvibus; foliis inferioruin

obovatis margine obsolète serrulatis, costa percurrente et cryptostomatibus

plurimis multiseriatis instruetis; superiorum sublanceolatis subintegerrimis
;

vesiculis subsphœricis nunc apiculatis, receptaculis in pedicello brevi axilla-

ribus laucoideo-cylindraceis inerraibus, demum in ramulo racemosis.

Hab. in mari Coreano (Broughton-bay: Herb. Crouan); ex Hakodate Japo-

nise Hb. Kjellman.

Hsec est species suis characteribus admodiim insignis, et qua prœcipue suadente characteres

vicinarum specierutn exstruere conatus sura. Non tantuni frondes stériles et fertiles, ut in multis

aliis, invicem sat diversas exhibât, sed etiam in steriliV)Us rachides ramoruni magis conspicue an-

gulatas, et proeminentiis conicis in parte adhuc juvenili inter folia proxiraa densis, in adultiore

invicem magis remotis, seriatim obsitas offert. Petioli foliorum cum his angulis sunt contigui et

in inferiore ramo quin immo ita conspicue torti, ut folia fera diceres retrofracta. In speciebus

proximis hi quoque characteres, licet minus conspicui, obveniant. Comparata planta infantili,

quam ad presentem speciem pertinere non dubito, patet rachides ramoruni in inferiore sua parte

esse lineares complanatas, costa intra laminani, fere 2 lineas latam, percursas, superne foliis, quasi

laciniis folii pinnatifidi instructas, et inter folia fere serratas. Folia sub hoc stadio evolutionis

sunt disticha lamina verticali. Prout excrescit planta, evanescunt laminée, costam rachidis margi-

nantes, at serratursp indicia permanent proeminentias supra descriptas constituentia. Folia tor-

sione sensim perducta petioli unam paginam superam et alteram inferam otferunt. Aise rachidis

cùinplanatœ superne sensim evanescunt, et folia magis (pioqucversuin porrecta demum fere tri-

fariam disposita adparent.

Prseterea caulem communem plant» evolutte vidi teretiusculum, supra scutellum radicale

pollicarem, pennani corvinam circiter crassitie œquantem, superne lamos admodum patentes eniit-

tenteni, alios magis elongatos et sensim fructifères, alios stériles breviores et foliosos. Folia ju-

niora et plurima in ramo sterili sunt obovato-lanceolata obtusa, in petiolum ssepe elongatum atte-

nuata, alla, quasi folia plantie fructiferœ indicantia, in formani lanceolatam excrescentia; heec

usque 3 poUicaria longitudine, latitudine 5—6 lineas sequantia, omnia lirma coriacea costa per-

currente et cryptostomatibus plurimis fere sine ordine sparsis instructa, marginibus serrata, serra-

turis vero parum conspicuis, nunc fere obsoletis. In frondibus fructiferis folia magis lanceolata

et angustiora, demum tiunt bracteantia angustissima et enervia. Vesiculas tantum in frondibus

fructiferis vidi; et bas minutas subsphsericas muticas nunc umcrone brevi coronatas. (Receptacula

fere tantum in planta Coreana me vidisse, addere lubet; frondibus fructiferis in planta Japonica

nostra fere denudatis.)

138.2. S. MicRocEEATiuM Mert.; C. Ag. Dec. n:o 33. (Tiirn. Hist. tab. 130.)

De affinitate speciei, ad speciniina nimium incompleta primitus descriptae, ad ea refero qupe

de antécédente specie dixi. Mihi vix dubium adjjaruit bas species invicem esse proximas, si
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quoque ejusdem speciei stadia diversa non referrent. In Spec. Al^ar. I. p. 36 jam monuit C.

Agardh Turnerum ipsa folia non vidisse; nec a Kiitzingio Tab. Phi/c. Vol. X tab. 94 postea hœc
depicta. Vesiculas dicerem sphsericas at ghmdnlosas ant juniorew forsan obovatas; rite ellipsoideas

ant aristatan non vidi. Nec plantam Kûtzingianis speciebus Myagropsidis affinem putarem.

138.3. S. EXPANsuM (J. Ag. mscr.) rachidibus ramoruni inferiorum obtuse angnlatis,

superiorura teretiusculis, omnibus sublsevibus, foliis inferiorum lanceolatis ob-

soletius serratis, eosta percurrente et cryptostomatibus i>luriinis sulvmulti-

seriatis instructis, superiorum lineari-lanceolatis subintegerrimis costatis et

série utrinque singula cryptostomatuni instructis, vesiculis breviter petiolatis

subspba^ricis, reeeptaculis in pedicello brevi axillaribus, cylindraceis et iuer-

niibus, demum in raraulo axillari racemosis.

Hab. in mari Japonico, Kap. Noino, Herb. Kjellmanl

Caulis priniarius yiipra scutelhim radicale sensim elongatus, 3—4 poUicaris, teretiusculus,

quoquoversum emittens ramos admodum patentes et elongatos (ultra pédales vidi), quorum alii

stériles foliosi, alii inlerne fiunt sensim denudati, superne ramulis vesiculit'eris et fructiferis pin-

natim egredientibus instructi. Rachides ramorum interne obsoletius angulatœ; superne anguli

adhuc magis obsoleti ;
proeminentiœ conicœ sparsissime adsunt, quse foliorum delapsorum cicatri-

catœ vix habeantur. Folia ramorum in ramis foliosis adhuc sterilibus sunt eximie lanceolata

2 '/a—3 pollicaria longitudine, 3 lineas circiter lata, utrinque attenuata, alla argute serrata, alia

serraturis obsoletis margine sub-inœqualia, omnia costa percurrente instructa et cryptostomatibus

demum sparsis numerosis (in junioribus angustioribus fere biseriatis) obsita. Ut prolongantur

rami, in frondes fructiferas abituri, ramnli proveniunt, in parte inferiore foliis multo angustioribus

obsiti, superiore parte excrescente foliis latioribus adhuc instructa, sensim eodem modo trans-

mutanda. In frondibus fructiferis hoc modo transmutatis, rachides inferne sensim deiiudantur,

superiore parte ramulis 2—3 pollicaribus pinnatim subdivisa. Folia ramulorum sunt multo angu-

stiora, lineam parum superantia latitudine, plurima integerrima, alia dente uno aut altero serrata,

et costa fere usque ad apicem producta velut cryptostomatibus juxta costam biseriatis munita.

Vesiculœ, ubicumque adsunt, fere sphaericte et petiolo ipsis breviore sulîultie, eas S. bacciferi

magnitudine circiter ïequantes. Receptacula clavato-cylindracea, circiter 2-lineas (in nostris") longa,

verrucosa et inermia, pedicello brevi suffulta, demum in ramulo racemosa.

Forma foliorum lanceolata hsec species ad S. confusum potissimum accedit, differt prœcipue

ramificatione patentiore, costa percurrente foliorum majorum, et rachidibus ramorum sparsissime

proeminentias ofîerentibus, de quibus in S. coufuso quoque mentionem feci et quœ adhuc magis

conspicu;e in 8. valido obveniunt.

138.4. H. FULiGiNosuM KUtz. Sp. Alg. p. 012. Tah. Phycol. Vol. XL fal. 19.

Hab. ad Karntschatkam Horner; ex Jeto Japonite, Hb. Kjellman.

Fragmenta, quœ ad banc speciem pertinere suspicatus sum, rachidibus tenuioribus et minus

conspicue angnlatis, foliis angustioribus et quoad latitudinem adparenter longioribus, magisque

linearibus, at prœcipue costa percurrente; instructis a S. confuso diversa putavi. In nostris cau-

lem communem teretem, crassitie pennam columbinam {equantem, vidi. Rachides obtusangulse,

folia angusta, et rami nusquam retrofracti mihi adparuerunt. In nostris vesicularum petioli non

ita elongati obveniunt, ut in icône Kiitzingiana pinguntur. Vesiculas in nostris paulo majores

vidi quam in 8. expanso. Specimina nostra sterilia: Kiitzing in suo specimine recejjtacula deli-

neavit laucoideo-cylindracea, utroque apice acuminata.

138.5. S. CONFUSUM Ag. Syst. p. 301. J. Ag. Sp. p. 394.

In mari Japonico.
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Postqnam 1. c. hanc speciein descripsi, nulla habui specimina, quae ad speciem illustrandam

conducant. Characteres priecipuos positos putarem in rachidibus ramorum sat firmis, conspicue

ahgulatis, sparsitn et prseeipue circa basem paulisper dilatatam ramulorum proeminentiis conicis

(vix omnibus partium dehipsarum residuis) obsitis; porro, in foliis ranios fulcrantil)ns lanceolatis

acuminatis et in petiolum longe acuminatis, bis pollicem longis et très lineas latis, costa parum

supra médium folii evanescente instructis, et cryptostomatibus secus costam utrinque seriatis.

Folia omnia ramulorum multiplo minora at eandein fere formam servantia, si quoque ita angusta

ut linearia dicerentur, enervia et fere unica série cryptostomatum instructa. Rami ramulique om-

nes (in planta superiore) adscendentes subpyramidati, aut potius laucoidei ambitu, foliis circurn-

circa ambientibus obtecti. Vesiculfe juniores obovato-sphgericae, adultiores sphfericse muticœ, pétiole

ipsis breviore suffultse, glandulis in adultioribus vix conspicuis, in junioribus parum prominulis.

Receptacula clavatocylindracea in axillis singula et simplicia (in nostris adbuc juniora). Color ex

fulvo nigrescens foliia quasi glaucescentia suffusis.

Dubitavi an ad hanc speciem, a C. Agardh in Syst. Algar. primitus distinctam, plantam re-

ferrem in Tab. Phycol. Kiitzingii Vol. XI tab. 17 depictam, quam e mari Coreano provenientem

dixit. Suam speciem sub nomine S. Acinariœ proposuit Kiitzing, et sub hoc noniine S. confusi

spécimen, e Japonia a Langsdorf reportatum, misit Mertens. Si vero icône Kûtzingiana ad S.

confusum C. Ag. referreretur, folia inferiora plantse nulla depicta fuisse patet, in quibus forma

eximie lanceolata foliorum et costa superne evanescens pr;ecipuos characteres speciei subministrant.

De propria structura et crescendi modo Dictyosphaerise sericese.

Si superficies frondis liujus speciei, quani tum icône tum speciminibus distri-

butis hodie satis cognitam putares, ab una aut altéra pagina lente parum augente

observatur, totam contextam facile diceres cellulis 5—-Ô-gonis, quae supra mediam

cellularum partem nuda? viderentur, marginibus vero ipsis deusiore et obscuro quo-

dani adparatu velatis. Hujus adparatus prœsentiam diu nullo verbo ab auctoribus

indicatam fuisse confiteri fas est; née ex icône a Harvey data prœsentiani ejusdeni

quispiam supponeret. Algologos igitur hodiernos quasi ex iinproviso et de pree-

sentia et de structura hujus adparatus captos fuisse dicerem observationibus a Mur-

ray factis, quas in propria disquisitione de structura Dictyosphseriœ nuper publici

juris fecit. Quamquam vero iconibus structuram peculiarem hoc loco illustratam

fuisse novimus, propriam iudolem ejusdem difficilius intelligendam esse, non tantum

ex eo videretur quod duobus modis omnino diversis observata explicaverit ipse

Murray ; sed mihi quoque, structuram descriptam percipere conanti, tum ipsas icô-

nes a Murray datas comparante tum propriis observationibus in structuram pecu-

liarem inquirenti, nec unam, nec alteram explicationem omui respectu adoptandam

adparuisse.

Qualem, sectione facta transversali frondis, structuram reddidit Murray CTàb.

VI fig. 7) talem quoque me eandem vidisse lubenter contiteor. Qua^ritur vero quo-

modo observata structura rite explicanda sit. In una pagina (p. 4) dixit Murray :

«The cross section shows the thallus to be several cells thick with a stratum of

large cells in the middle and two or three above and below it». Has cellulas, si
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verba illius rite iiiterpretatus,sim, conjuuetas fieri aliis cellulis («bordering cells with

tenacula») quas (fig. 6) quoque delineavit. Missa oranino uoraia dispositionis tena-

culorum, quam ex iconibus datis non rite claram mihi reddere coutigerit, ex ipso

nomine date functiones horum organorum — antea' separata conjuiigere, aut saltim

continere — facilius quis supposuerit — modo dicerem subsimili quo in Valonia

fastigiata rami fibulis externis conjuncti arctius cohibentur. Haud pauca inter si-

phoneas exempla quoque cognita habemus, in quibus partes singulse adproximatse,

in proprias partes coujunctœ excrescunt. Ejusmodi vero functiones in Dictyosphîeria

cellulis propriis commissas finxit (at putarem) Murray, et bis cellulis quoque pro-

priam structuram et dispositionem tenaculorum, in fig. 6 exliibitam, tribuisse patet.

Paulo autem infra de structura frondis addidit ipse Murray: «I hâve said that

the thallus is several cells tliick, but the view is probably equally tenable that the

cells immediately overlying and underlying the cells of the middle layer are merely

spaces enclosed by membranes separated from the wall of the middle layer by the

growth of the bordering cells, and now suspended, as it were, frora one border to

the other. In favour of this latter view, I should state that I bave never seen any

cell contents in thèse overlying and underlaying spaces, while those are plentiful

but disorganised in the cells of the middle layer». — Mihi quidem nuUis dubiis

vacare videretur hanc ultimam structurée explicationem veram esse. Sunt membra-

rmlee externœ celiularum earum, quas médias dixit, quœ sensim sensimque sepa-

rantur, et nune tenuissimse, nunc paulo crassiores adparent, nunc a margine ad

marginem ejusdem cellulae expansée, nunc easdem supra plures cellulas extensas ob-

servare credidi. Quod igitur ipsœ cellulœ magnse polygonee frondis unicum stratum

constituunt, id mihi quidem nuUis dubiis vacare adparuit.

His vero positis quseritur quomodo explicarentur vacua illa cellulas mentientia,

quœ interioribus (strati medii) cellulis superposita, ut vacua descripsit Murray. Pa-

rietes eorum faciales — quibus vacua a média cellula separantur — nunc vidi

membrana tenui et (sine quodam organisationis indicio) conformi constitutos, nunc

eosdem evidentius crassiores, et in his transectis vacua interiora quoque obvenire

similia ils, quibus designarentur (in sectione verticali facta) «the bordering cells»,

in icône a Murray data (ad h). Quin immo quosdam ejusmodi parietes quoque in

icône sua ipse delineavit Murray, et ejusmodi ad a obvenire designavit. Tenacula

illa (of the bordering cells) quibus mediantibus continerentur invicem cellulte médise

proprise, quoque lateraliter directa (cehulas versus proprias medii strati) lubenter

supposuerim; quem ad finem vero adessent in parietibus istis, quibus spatia vacua

ab ipsis cellulis separantur mihi explicare frustra conatus sum. Radiationem illam

membranse, quam in fig. 6 tenaculis characteristicam depinxit Murray, hanc frustra

equidem qusesivi in fascicuHs istis cellulas ipsas hexagonas intercedentibus, nomine

bordering cells a Murray indicatis ; in parietibus vero vacua externa ab ipsis cellulis

(strati medii) separantibus radiationem ejusmodi obsoletiorem observare mihi contigit.

Si igitur, me judice, dubitare non liceat parietes istas faciales, lacunas vacuas cir-

cumdantes, a pariete ipsarum celiularum sensim separatas fuisse, quoque radiationem
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hoc loco potius distractionis indicium, (luaiii concretionis qiuedani organa indican-

tein, lubentius considerarem.

Totam ig-itur illam or^aiiisationom [)eculiaru!ii, adparcniter cellularum sei'ies

plurcs superpositas iiidicantcni, rêvera distractioiie continuata ineiuhranaruin ipsas

cellulas circuiiidaiitiuui ortam conjicerem. Qiue vero quomodo oriatur, et (luem in

fineni perducitur, hoc sane ulterius iuquireiKhiin kibenter concederem.

Spatia adparenter vacua et quoad situin, et quoad formam, et quoad finera

diversa, in multis plantis obvonire satis constat, et ejusmodi in Algis in certum

lineni ereata faclHus conjicero iiceat. In Fu(x)ideis supreiuis ejusmodi obvenire

luuic in certis partibus quasi in organa propria (vesiculas) evolutis, nunc intra par-

tes paruin transfoi matas, et vario modo dispositis — singuhs aut numerosis con-

cateuatis — omnibus est certe notissimum. Eadem in nonnullis nunc desiderari,

nunc eximie evokita obvenire, Macrocystides docent, quarum in foUis radicahbus

vesiculœ deficiunt, in superioribus autem eximie evoluta adsunt. Ejusmodi suaden-

tiljus exemplis dubitari nequit eadem certum in finem fieri ereata. Hanc vero finem

aUum esse posse in Algis demersis, alium in iis ad superficiem maris profundi

emergentibus facilius quoque quis conjiceret. Situm et formationis modum in di-

versis Algis quam maxime varium obvenire testantur Floride^e multa\ in quibus

nunc quoque ad ipsam conformationem frondis exterioris conducere viderentur.

Ejusmodi vacua in bis nunc distentione quadam, nunc multiplicatione cellularum

exteriorum cum disruptione cellularum interiorum conjuncta oriri, ssepius obser-

vatvnn puto; et residuas partes cellularum disruptarum ad margines interiores partis

inflatfe nuiic sat couspicuas (Harv. Phyc. ausfr. fah. LXXXIII), nunc omnino nul-

las (Harv. ihid. fah. LVII) obvenire, meminisse placet. Formas, quales Gloiosaccii

et species Asperococci plures, crescentes erectiusculas et distentas teneri, nec collap-

sas, id aut cellularum exteriorum elasticitati adscribendum, ant distentione aeris

cujusdam inclusi effectum lieri, facilius quis supponeret. Hinc quoque Dictyosphse-

riam favidosam in formam l)ulloso-intlatam ab initio excrescere, plurimos de ea

scribentibus assumsisse putarem. Murray quoque de hoc statu juvenili dixit se sub

hoc observasse «a solid mass of cells in the young state, the iiiterior cells beeing

less firmly united than the peripherical cells, but ultimately becoming hollow in the

older spécimens». Mihi paginam interiorem frondis adultioris Bidyosph. favulosœ

bullatim inflata; observanti nulla adparuit differentia structurœ inter hanc et exte-

riorem paginam. Frondem bullato-infiatam liujus speciei demum ruptam fieri in

lacinias, ({uas utriiKjue consimiles putarunt satis constat. In fronde ejusdem admo-

dum juvenili cellulas vidi fere singulas per se extrorsum prominulas et adhuc rotun-

datas, nec mutua jjressione hexagono-angulatas; in singulis bis cellulis membranam

numerosis at tenuissimis quasi lamellis invicem distinctis contextam videre credidi,

qualem in sua Dictyosphœria Valonioide in Tah. XVIII fig. 4, structuram mem-

brane in utriculis illis tenuissimis depinxit Zanardini. Quoque in nostra organa

illa peculiaria, inter lamellulas sparsa, quse primum a Kiitzing observata, sub primo

suo evolutionis stadio nomine Keimzellen et granulis quibusdam impleta; sub poste-

Aota Eeg. Soc. Physiogr. Lund. T. VII. 9
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riore vero vacuolas constituere dixit; de quibus ipse postea (Bidr. AJg. Sijstem. IV.

p. 117 tah. 11 fig. 2 é S) observationes quasdam attuli. Heec organa hueusque

quoad naturam mihi dubia oonfiteor; eadem vero ubieuiiKiiU' iii parietibus prsesentia

ad structuram peeuliarem Dictyospheerise rite iiite4'i)retan(lam cUiveni sistere. mibi

vix dubium videri hodie quoque dixisse placet ').

Scribenti mihi olim de Siphoueis (Bidr. AJg. St/st. V. p. 113) et structurée si-

militudinem suuT.iuam iuter plantas evolutas Didyosphferiœ. favulosrf et D. sericeœ,

qualem banc eo tempore mibi eognitani liabui, considci'anti mihi adparuit diver.si-

tates babituales forsan ex eo pendere. quod frondem D. sericefc, quam ijuoque ab

initio vesieulosam supposuerim, citius disruptam fuisse, et bine omnino planam in

speeiminibus herbariorum adparere. Quum postea specimina plura tum junioris,

tum adultioris plantée comparare licuerit, qua? laminas simplices, erectiusculas et

fere cartilagineo-elasticas sistere videbantur, quibus crescendi modum a Harvey jam-

dudum indicatum in bac specie rêvera obvenire facilius quis crediderit. ad meani

de bac specie conjecturarn revenire placuit.

In Ner. Bor. Americ. p. 50 statuit rêvera Harvey de D. favuhsa scribens;

«On tbe coast of Australia ^) a second speeies is e(]ually conimon, diiîerring froni

I). favMhsa in tbe l'rond beeino- never vesicated and in the component eells beeing

very mucb smaller, the surface tiatter, and the frond having a silky lustre». Ditïe-

rentias in crescendi modo allatas explicare ausus sum, conjectura faeta frondem I).

sericese ocius, nimirum muHo juniorcm, tieri in laminas disruptam. (^ua^ritur igitur

an rêvera ita sit.

') Me judice en, quu' in ipsti stnictiira DictyosphaTia- tliihia videantur, vix cxi)licanda jmta-

rem, nisi accuratius cognitis et. (iuoa<l ortum, et quoad iimtationes et qiioad t'unctiones organonini

illorum, de quibus ]. c. conjecturas quasdam attuli. ^'ix dubium mihi videtur lios cdiscoS" intra

ipsam membranam parietuin generari. Ubi eadem maxime juvenilia videre credidi, discuni refe-

runt ab initio rotundatum, mox sœpe paulisper oblongum; in planta maxime juvenili, cujus pari-

etes observare credidi (juasi lamellosos, hœc organa vidi inter lamellulas, quasi bulbe inflatœ ad

instar obvenientes; at intra membranam suam propriam contentu quodam virescente instructa. In

pariete paulo adultiore discos semper lamellula ipsius cellulte tectos puto. In pariete adhuc adul-

tiore inter duas cellnlas bullas vacuas easdem referre dicerem, vix oppositas sed probe alternantes,

ita disjpositionem raonstrantes, quam in sua icône fig. 2 a tenaculis sic dictis tribuit Murray. Mibi

autem nusquam contigisse confiteor dentés istos aut crenula observare, quibus hœc organa instructa

delineavit Murray. Ubi o})veniant in celhdis istis maxime juvenilibus, discos hos certe integerri-

mos vidi, quales eosdem quoque pinxit Zanardini; et eosdeni ibidem contentu quodam instructos
;

et consimilia organa obvenire in radiculis oylindraceis cum nulla alia inembrana conjunctis, contra

functiones iisdem a Murray suppositas, mihi quideni suadere viderentur. In specimine adparenter

senili hos discos vidi admodum conspicuos, evidenter seriatos, quasi intra vittas inarginibus para-

lelas, interiore latere cellularnm majorum obvenientes, evolutas (\U\ m specim. Australasico

D. favulosw).

'') Animadvertere opportet D. favulosam in Synopsi Alg. Austr. .a Harvey non indicatam

fuisse. Eandem tamen, aut saltim speciem crescendi modo et magnitudine cellularum constituent

tium congruentem, ibidem obvenire oinnino certum puto. Vidi specimina tum juniora «vesicated»

(minctra et majora diametro us(iue ])ollicem superante\ tum alia in laminas curvato pianatas pluri-

pollicares disrupta; illa ex Champion-bay, bsec sine loco natali a J. E. Gray mibi missa, at utpote

a R. Brown lecta. Hinc plantam Sonderi jure ad I). favulosam relatam fuisse, contra dictum Jlar-

veyi forsan supponere Jiceat.
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Qualia lu'rl)a,ri()rnm specii)iiii;i I). sericote mugis evoluia vidi, ('iideiii dicerein

laminam ])lanatani firinain, rigidiusculam et sub-elasticam, expansione B—4 pollices

latam, 1 '/2— 2 pollices altam, et ita reniformcin (bas! subcordata) et ambitn exteriore

rotundato-lobatani, colore i'ere iii l'usccscentein teiidciite, ))aulisper iiitidani, (luod

iioinine dato (|U()(|ue iudicai'e voluit Mui'vey. In specimine vero madefacto plaiittt;

ut putarem paulo juiiioris. frons crassiuscula et subcarnosa adpareat, et laminge

ejusdem non singuho et siniplices, sed plures quasi imbricatiin superpositaî, ita ut

récentes sua forma et dispositione fiorem quendam, petalis imbricatis plénum, re-

ferre facilius dicerem, ita inter Algas suo cresoendi modo cœspitem Anadi/onienis,

nec Valonuc lemulari. (Jbservare credidi lobos primum evolutos esse minores et in

csespite rosulato inferiores obvenire ; serius separatos magnitudine sensim augeri ;

et esse bsec interiora aut superiora. quibus specimina Herbariorum fere plana et

adparenter simplicia (inferioribus liberata) et quasi monostromatica, tiabellata aut

reniformia. coustituuntur.

Sub ejusmodi evolutione foliorum novorum, infra cfespitem rosulatum sensim

oritur area qutedam basalis. supra inœqualitates loci natalis expansa. cujus ex la-

mina deorsum versa emittuntur radiculee sensim plurimœ, prout sursvxm ex ea ad-

scendunt foliola nova ^). Hadiculas bas eylindraceas vidi, ilia tubulosa flexuosa et

ina3(|ualia îemulantes, crassitie cellulas frondis œquantes, lougitudine diametrum ip-

sarum pluries superante; plurimas in apicem coecum obtusum excurrentes, aliis

sparsim (ul)i adfiguntur?) radicellas multo tenuiores et acumiuatas emitteutibus.

Plures ejusmodi radicellas sparsim densius juxtapositas vidi; easdemque provenire

a «disco», intra membrauam radiculœ formato. observare credidi.

Hujus arête basalis praisentiam fuisse, quam indicare voluit Harvey, statuons

frondem esse «umbilicatam et medifixam» lubenter conjicerem; quin immo ipsis his

verbis iudicari eum frondem adhuc juniorem descripsisse. Si vero expressis verbis

dixit Harvey, frondem numquam vesicatam obvenire, et tamen in icône frondem

l)inxit evidenter incurvam. et facile diceres laciniis convergentibus iustructam, hoc

vix aliter intelligendum putarem, (juam se ipsum ejusmodi vesicatam frondem non

observasse, (piamcpiam ex incurvatis laciniis, modum crescendi, quem in D. favu-

losa sibi bene coguitam habuerit, quoque in nova specie subsimilem forsan sup-

lK)Suerit.

Inter specimina ])aucissima juniora, (pue mibi examinare licuit, intimum fo-

lium in csespite rosulato formam vesicie ruptœ quoque magis evidentem observavi,

') Areaiu liant- basaleni, de qua si i|iiid vidi, silent ain'tores, ({UO(|Uf in Dictyosphteria favu-

losa o])venire, eamcjue suis propriis functionibus instructani esse lubenter dicerem. Ab initio mo-

nostromaticuni putarem et stratum (tonstituere, (]uale in sua D. valonioide pinxit Zanardini; hoc

stratum sensim forsan iieri ipsum pleiostromaticum ; et nescio anne specimina nonnulla Herbario-

rum, quœ D. favulos£e nomine distributa fuerunt, incrassato hoc strato admodum senili rêvera

constituerentur. Infra bullatas frondes D. favulosse, quae média sua parte affixas, dein sursum
libéras adscendentes, nunc observare credidi nuinerosas juniores frondes a strato basali pullulantes.

IJemum deperdita fronde adultiore buUatoinflata, novas frondes ex strato basali excrescere forsan

conjicere liceret.
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quam laeiniis convergentibus sui speciminis depicti indicavit Harvey. Hoc folium

intimuin quoque vidi multo teuviius, quin iramo sparsim plicatum, quasi margine

involuto fuerit cinctum. In ipso centro ejusdera (quod fronde urabilicata designa-

verat Harvey) corpuscala 8—4 sursum surgentia vidi, ita vero niinuta, ut nisi magis

albescenti colore instrueta fuissent, vix oculo nudo conspicerentur. Hœc corpuseula,

2-—3 lineas longa, cylindracea, aut leviter compressa fera ex oodem puncto emer-

gentia, gelatinosa et colore dilutissime virescentia aut fere hyalina; ita quoad ad-

spectum et crassitiem magis referentia radiculas deorsum tendantes, quam vasiculam

aut laminam sursum evolvendam. Ob minutiem et ipsorum membranam tenerri-

mam et galatinosam, structuram interiorem, sectione facta transversali, raihi non

bena percipere licuit; observare credidi illas esse contextas cellulis plurimis et mi-

nutissimis, sine certo ordina mibi conspicuo dispositis, exterioribus cellulis, ut milii

adparuit. verticaliter dispositis. [Ttrum luec corpuseula initia sisterent Algœ omnino

diversœ, an in bis prima initia vesicuhe excrescentis Dictyospbœrife agnoscere oppor-

teret, mibi sane latet. Si ex adspectu illorum judiearem, corpuseula omnino aliéna

conjecissem. Quum vero ipso illo loco frondis obvenerunt, ex quo novas vesicatas

frondes provenire exspectarem, et menior quomodo ex fronde D. valonioides vesicas

adparenter aliénas provenire observavit Zanardini, corpuseula a me obsarvata silentio

prseterire nolui. Nec aliud bucusque babui spécimen sat juvénile et completuni,

quod illis instructum exspectare liceret.

Jam ex ipsa evolutiona frondis adultioris in certam formam tendente — (luani

ssepius vidi circiter duplo latiorem quam longam — forsan facilius quis concluderet

ipsam dis])Ositionem cellularum aut in diversis partibus ejusdem frondis aliam esse

debare, aut a magnitudine val torma cellularum, in diversis partibus quodarn modo

diversa, pondère. Obitar varo inspicienti cellulœ omnes et conformes, 5— G.'gonœ,

et magnitudine vix conspicue diverste viderentur. Ut sœpe norma vidatur in par-

tibus, quEe cellulis rotundato-angulatis contextœ sunt, cellulas B. sericetP invicem rite

alternantes facile diceres, vix conspicua quadam divarsitate dispositionis in partibus

saltim suparioribus frondis magis evolutee. Si bœ calluhe maturascentas cum lis

D. favulosœ comparantur. easdem in D. serlcea multo minoras samper obvenire vi-

dentur. Ipsam dispositioncm vero cellularum accuratius observanti mibi adparuit

cellulas in inferiore parte frondis ita dispositas obvenire, ut quasi sérias ab ima

parte frondis peripberiam versus radiantes officiant (nec cellula inferior (in istis se-

riebus) cum duabus proxime superioribus alternans disposita adpareat). Séries bas

radiantes, quas ita dignoscere liceat, nunc magis strictas, nunc lineas paulisper cur-

vas foi-mantes dicei-em. — Supra infcriorem })artem laminœ, in qua bas lineas ra-

diantes detegare liceat, easdem obsolescere dicerem, et in tota superiora parte frondis

celluhc alternant reticulatim junette. Ex bis forsan quispiam conjiceret ordinam

(]uendam alium obvenire debere in fronde juvenili, cujus sensim facta mutationa

formam totius frondis adubioris sensim mutari et ad rujituram frondis l)uilatim in-

flata? conferre, suspicari licaret.
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In {)luriiiiis adultioi'ibus s|K'('iniiiiibu8, (lUic vidi, inarginciii frondis oculo nudo

minutissimo crenulatuni liihcntor dicerein, et, cellulas cxtiinas (|uasi cujusdain rup-

turpe indicia oFfereiites. In lamina vero juuiore et tenuiore, qualem supra descri-

bere conatus sum, nunc plicas vidi, quas analogiam quandam cum replicato niar-

gine Padina' indieantes facile (juispiam suspicaretur. Mihi autem marginem hune

supremuni si)eeiniini.s juvenilis — sectione frondis directione radii facta observanti,

adparuit marginem supremum laminse inflexum olïerre cellulas quoquc radiatim

superpositas : supremani cellulam (apice) extrorsum eonvexiusculam, proximc infe-

riores (2—3) parietibus plani^ sejunctas (quasi articailos sisterent fili radiantis) et

ipsas indivisas; infra bas alias 2—3 vidi pariete oblique et traasversaliter ducto in

cellulam unam superiorem et alterara inferiorem in dispositiouem alternantem cellu-

larum jam abeuntes; membrauas has juvéniles tenues et lœvissimas vidi, nullo ad-

paratu tenaculorum invicem conjunctas.

Ex iis, quse de crescendi modo Bid. serkecc supra attuli, patet me judice, quan-

dam suspicari licere analogiam inter speciem banc et diutius cognitam D. /a;Wos«m;

et diiîerentias, quas hoc respectu adesse videreutur facilius explicari, si assumere

liceret B. sericeam ab initio vesicatam, jam sub juniore tetate disruptam fuisse.

Hoc respecta utramque speciem ad idem Genus referre vix dubitarem. Utrum idem

concludere liceret ex penitiore structura frondis, id difficilius quidem dijudicatur.

Quod in utraque specie obveniant corpuscula illa — quoad naturam et functiones

forsan dubia, quae supra indicavi ut discos intra ipsos parietes eellularum immersos,

quseque nomine Keimzellen denominavit Kiitzing, et quse ut tenacula descripsit

Murray — id ut putarem plurimis adparuisse congruentiam proximam utriusque

plantte certiorem reddere. Patet vero differentias alias, admodum conspicuas, inter

utramque speciem rêvera obvenire. Spatia illa vacua Bief, sericeœ, quibus cellulas

proprias utrinque cinctas esse primus indicavit Murray, harum nulla indicia in

Bid. favulosa nec ille assumsit, nec ab alio observata fuisse scio. Perpendenti vero

mihi ejusmodi vacua, si quidem recte supra stabuerim eadem aut consimilia in

multis Algis obvenire certum in Hnem creata, quin immo eadem in diversis parti-

bus ejusdem individui generari. prout bis partibus diversis aut illis opus sit, aut

superflua essent, adparuit nec bis ditïerentiam majoris momeuti adtribuendam esse.

Si bullatim excrescit frons D. favulosse, et ipso suo crescendi modo frons continetur

diu vesiculiformis, forsan suspicari liceret, vacuis istis .spatiis, intra ipsam (mono-

stromaticam) frondem formatis, huic speciei non opus fuisse. In D. sericea vero,

quam jam admodum juvenilem ruptam fieri assumsi, et dein excrescere in laminam

latam erectam et initio admodum tenuem, huic spatiis vacuis sensim formatis opus

fuisse, eademque hune in hnem creata, forsan quispiam assumeret.

Utrum organa illa, qu&e tenacula dixit Murray, characteres sisterent, quibus

suadentibus species dictae in diversa Gênera distraherentur. an in uuum idemque

cogerentur, id ex modo quo hsec organa rite explicantur pendere putarem. Rêvera

ex eo modo, (|uo hfec organa a Murray descripta fuerunt, potius typos diversos

indicantia, facilius quis suspicaretur. In B. favulosa nimirum hœc organa ita de-
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lineata fuemiit ut (juasi iinitiediate unam cellulaui liexagoiiain cum altéra coiijun-

gerent; iu iconibus datis membranam unius cellulœ hexagoiuu cuni meinbraïui alte-

rius connexam pinxit, quasi clavis pluriniis utramque membranaui permeantibus;

caput, ut ita dicam, clavi iu uua ccllula obveuieus (Tepiuxit, a[)icein vero clavi iutra

alterius cellulte membrauaui pauli.sper tiabellatini expausuui, niargiueque suo crenu-

lato (fig. 2 et 2 a) torniinatuui '). Ex ipso pariete
(fig. 2 a) depicto, ])atet clavos

esse ita dispositos ut capita et apices (vicibus inutatis) intra cellulam utrauKiue iis-

dem perforatam alteruaut. lu 7). sericea contra, inter cellulas polygonas froiidis,

adessent cellulam proi)rii generis {«hordcring cells-') in quil)us (si descriptionem et

icônes datas rite interpretatus sini) t)rgana, qute tenacuia dixit, obvenirent. Hœc
tenacula, qualia in tig. i^ depicta, secus parietes a quibus proveniunt longa série

unifariain disi)osita pinguiitur; in vicinis vero cellulis, parietes tenacula générantes

alternantes obvenirent (in uua dextrorsuni in altéra sinistrorsuui porrectfe). Tum
preesentia duplicis generis cellularum, tum ortu et dispositione diversa tenaculoruni,

structuram D. sericea' a D. fandosa ita diversain ut tvpos diversoruni (leneruni lias

species sistere, faeilius quis suspicaretur. Duni iu una structuram Valoniœ proxi-

mam, in altéra structuram Anadyomenis — si (juoque paulisper mutatam — , faei-

lius forsan quispiam suspicaretur ^). Mihi cellulas polygonas in fronde adhuc juve-

nili observant! nuUas ejusinodi cellulas doliiformes observare licuit; in fronde adul-

tiore cellulas polygonas marginali (piodain adparatu paginas versus obtectas faeilius

(juidem credidissem, at bunc ita arcte adhserentem et densum ut singulas ejusdem

constituentes partes mihi diguoscere non licuerit. Attamen nonnuUis locis plantîB

') Observare placet iiiilii non contij.nïsse niargiiieiu Imuc crenulatuni i)l)servarL'; frustra (luo-

([ue mihi explicare conatus sum quein in tineni crenula', !<])atinni versus celluhe interius directae,

il)i(leni patescerent.

") <iuocumque modo structura D. sericeie iiiterpretata lit, eandem aduindum coniplieatani fa-

eilius putares; et lubenter confiteor mihi non eontigisse nec ex iconibus comparatis, nec ex expli-

catione earundem a Murray data, nec ex iis quse ipse vidi certam elicere opinionem de propria

structura hujus speciei. In icône tig. 5 a Murray data, in (jua frondem qiialem a superficie in-

spectam pinxit, celUilte magnaj polygonaî disjunctœ adparent cellulis admodum diversis, quas dolii-

formes lubenter dicerem aut sub-cylindraceas, suo diametro circiter sesquilongiores, unica série

<|uasi articidatim superpositas; lias cellulas tantum superficiales esse forsan ex eo colligere liceret

i|Uod in tig. 7, in qua structuram frondis verticali versus paginas sectione observatam pinxit, plu-

res cellulas polygonas invicem sine ejusmodi adparatu interiore adpropinquatas pinxit (membrana

nimirum simplici disjunctas); (juod quoque sequi putares ex descriptione in pag. 4 datis: «the

borders of the hexagonal cells are every where lined with rows of smaller cells — sometimes

single, sometimes double rows — running along the tops of the hexagonal walls, and thèse are

discovered to be attached by tenacula alternately on either side». In interpretatione iconum, de

fig. G ipse non dixit utruiu, sectione transversali facta frondis, dispositionem tenaculoruni cellulas

versus polygonas dextrorsuni et sinistrorsum sitas, hpec figura monstraret; ut egomet iconcm Mur-

rayi interpretandam credidi
;
(Nec tamen facile intelligitur (piomodo cellulse istœ plures seriatse,

in fig. () delineatïK, convenirent cum structura frondis in tig. 7 delineata; in hac nimirum cellule

mediifi frondis conspicue exterioribus latiores, dum in fig. (5 omnes a?que magnae viderentur). Si

(juoque descriiitionem a Murray datain rite interpretatus sum, hrec tig. (! illam interpretationem

structurfx; frondis spectaret, (juain in pag. 4 ii)se descrijisit; ex interpretatione vero (juam dein in

pag. 5 ipse de^dit, (jua ducente ipsa? celluhi' monostromaticîe essent et conspicue majores, at spa-

ths vacuis ulrin(|ue cinctie, luec (ig. 6 difficilius sane intelligatur.
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adultioris sectione transversal! facta froiulis (prsecipue in iiiferiore parte ejusdein)

observavi cellulas polygonas, cellulis istis doliiformibus, quas in fig. 5 pinxit Mur-

ray, adpareuter einctas. Ejusmodi locis observare eredidi cellulas polygonas cuin

retieulato adparatu marginali laxius fuisse junctas, ne dicam ex eo disjunctas; et

retieulatum ipsum adparatuni nunc fere qualeni illum a i'acie depinxit Murray (fig,

5) nunc vero (nescio an oculo aliter sitiun, an sub alio evolutionis stadio observa-

tum) constare ipso pariete cellularum hexagonalium magis incrassato et utrin(|ue

problematicis istis organis (discis supra niemoratis) alterne dispositis, fere ut eadem

in fig. 2 a i)inxit Murray (in I). famiosa); attaraen eadem eo respectu di versa, quod

crenulas nullas observare milii coutigit.

Me quidem baud fugit separationem illam cellularum hexagono-angulatarum

at adparatu reticulato marginali, quam observare eredidi, novas offerre interpreta-

tionis difficultates. Nec dicere auderem quomodo hse solverentur. Animadvertere

tamen placet nos de fructificationis norma Dictvosplueriffi rêvera nibil scire. Si de

nonnullis Siphoueis inferioribus certius constat sporidia motu predita in frondis par-

tibus vix ullo modo mutatis generari, tamen in permultis aliis Generibus fructifica-

tionis jiartes proprias, vario modo in diversis obvenientes, cognitas esse patet. Solus,

(|ui de partibus quibusdam fructificationis Dictyosphferise mentionem fecit, fuit Har-

vey, et bic ((uoque fere Algologorum solus, qui plantara vivam examinaverit. In

Ner. Bor. Ameyic. sequentia habet: «when the eells hâve been separated •), each is

seen to be marked at the line of junction by a double row' of circular dises ^). In

full grown cells the primordial utricte is easely separated from the outer celiwall,

and contains a green granular endochrom ; from wbicb by celldivision 4 new cells ^)

are formed, and thus the frond extends by repeated quadrisection of the component

cells». Quse ita dixit quoque in Tab. XLR'^ B iconibus illustravit, (juas ad fictas

suppositiones confectas suspicari non licet.

PoLYcoELiA Chondroiues (J. Aq. mMv.) froiide carnoso-erassa, in rachide flexuosa

alterne subpinnatim dichotoma, decomposita, laciniis sursum seusim angustio-

ribus linearibus, supra axillas dilatatas subrotundatas patenter porrectis, ter-

minalibus obtusis, cystocarpiis . . .

Hab. in Waterloo-bay Australijc legit Miss O. Halloran!

') Utnini externa vi, an sul) certo evolutionis stadio, rêvera non statuit Harvey; quod vero

postea adjecit de separatione utriculi priniordialis in cellulis matiirescenfibiis, nie judice, potius in-

dicare videretur, separationem tieri sub certo quodam stadio evolutionis.

') Has discos a Harvey quoque depictos, externes nullo modo cum organis interioribus ab

aliis pluribus de.scriptis comparandos esse patet. Ubi ipse cellulas disruptas vidi, nodos a Harvey
depictos, potius sistere putarem residua, ad angulos obvenientia parietum ruptorum.

') Quia ejusmodi divisionem quaternariam nemo postea observaverit, idcirco eandem sub
stadio evolutionis proprio obvenire jiosse egomet baud negarem, si quoque dubitare liceat de ex-

plicatione a Harvey eidem tributa.
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Quum alise, hucusque descriptse, species Polycoelire colore roseo et tcnuitate menibraiiacea

hodie sat cognitre videntur, novam speciem ejiisdem Generis recognoscere putavi, quam habita —
ramificationis norma, colore et consistentia — potius Gymnogongrum referre dicerem. Est nimi-

riiin planta circiter 3-pollicaris, purpurea et crassiuscula, et exsiccata interne superficieni mon
strans inœqualem, (juasi bullis minutissimis pustulosam; qivibus structuram internant adtnoduni

peculiarem jam indicatain diceres. Rachides inferiores 3—4 lineas latas vidi, supremis vix lineam

latitudine superantibns; omnes inter ranios, alterne a margine exeuntes, conspicue flexuosse; par-

tes majores frondium in ramos sub corymbose expansos sat conspicue tendnnt; segmenta proxima,

sat regulariter alterna, distantiis 3—4 lineas longis inferne separata, superioribus sensim brevio-

ribus. Axillse omnium inter rachidem et eximie patentes ramos fere rotundatœ adpareant. Color

eximie purpurascens. Sectionibus factis structuram interiorem Polj'coeliœ facilius recognoscere

credidi, cellulis interioribus maximis unica série inter margines dispositis, membrana tenuissima

plus minus exsiccatione collapsa cinctis, et exterioris strati cellulis reticulatim anastomosantibus

circumcirca obtectis. In partibus plantas superioribus cellulas interiores subvacuas vidi; plures,

evidenter contractione ad mediam longitudinem facta, in duas novas subdivisas observavi, quas

introductis partibus strati corticalis sensim magis separatas fieri dicerem; per paiietem gelatinosum

cellularum interiorum lila tenuissima et sparsissima a cellulis strati corticalis emissa cum ipso

endochromate interiore juncta observare credidi. Stratum corticale constat cellulis brevioribus et

admodum firmls, quarum interiores in reticulum anastomosantes, exteriores in fila verticalia vix

conjunctas vidi; cellulic superticiales fere globosœ et in muco fere inordinatse adparent.

Sectionibus longitudinalibus et transversalibus comparatis, vix aliam ditt'erentiam vidi, quam
in longitudine cellularum longiorum; quœ in segmento longitudinal! nunc sunt suo diametro ses-

quilongiores; in segmento transversal! suo diametro subsequales. In parte inferiore et crassiore

frondis nunc strati intermedii initia videre credidi in cellulis aut lacunis médias cingentibus, suo

proprio reticulo cinctis.

Callophyllis (cuiib posteriores).

Prseter characteres a structura c_ystocar] )ii deductos, ii)saui structurant frondis

esse Callophyllidi characteristicam, satis hodie constare putarem. Chai'acterem struc-

ture, quem speciebus omnibus genuiuis typicuni dicerem, tamen in diversis specie-

bus esse nunc evidentiorem, nunc minus conspicnum, mouere placet; quod saepe

pendere putarem a magnitudine cellularum niajorum, qua;* adparatu })eculinri filo-

rum anastomosai:itium circuindantur. Ita in specie Capensi (CaU. discigera) cellulas

interiores rotundatas admodum minutas vidi; hinc stratum interius frondis liujus

speciei totum tilis anastomosantibus eontextum incauto facilius videretur. In nulla

specie, mihi cognita, structuram typicam Generis evidentiorem vidi, quan; in specie

infra descripta (CaJloph. Gigartinoides); stratum nimirum filorum anastomosantium

circa cellulas majores rotundatas œcjue evidentissimum adpareat, c|uacum(|ue direc-

tione sectionem tenuiorem frondis observare placeat. Meminisse quoque opportet

cellulas interstitiales quoad ipsam suam forraam adparere in diversis speciebus di-

versas, prsecipue si sectione transversal! observantur. Nunc enim articuli earundem

brèves adpareant fere rotundato-angulata3, magis cellulas minores majoribus inter-

jectas œmulantes (quales fere in Hymonocladiis sa^pe observantur); in eodem vero

specimine, si sectione longitudinali structura comparatur, easdem cellulas interstitiales

I
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observare licet elongatas et Hla iiiiastoiiiosantiii rei'erentes (C. Harvetjana). Ipsa ni-

ininiui Hla anastomosantia, quasi reticuluni pi-oi)rium, sccus longitudinem frondis

expaiisuni efficiuut, in cpio articuli longitudinali directione excurrentes fiunt Ion-

giores, quam alii. (jui traiisversali directioiie excurruut. Celinhn) interiores majores

sunt prpeterea in diversis speciebus nunc luagis clougatse, iiuiic brcviores — in liis

suo dianietro vix ultra sesquilongiores — ; Iiinc in speciebus, (juaruni ccdluhr inte-

riores breviores permanent, cellulas interstitiales (piocjue breviores obvenire, et invi-

cem parum dissimiles, sive longitudinali sive transversali frondis sectione obser-

vantur, id puto sat conspicuum in nonnuUis speciebus (C. Lamherti, cujus ex eodem

ramo, si sectiones longitudinales et transversales eomparantur, cellulîB interiores ma-

jores, sectione longitudinali observatœ, suo diametro vix ultra sesquilongiores, sec-

tione vero transversali fere rotundata^ adpareant). — In t'ormis vero, quas ad C.

coccineam retulit Harvey. et cellulas interiores vidi longiores et fila anastomosantia

articulis longioribus et cvlindraceis contexta. Hac adparentiœ diversitate deceptum

fuisse Kiitzingium — (pii tum Genus Callo])liylliilis instituit, indicata structura di-

stinctum. tum aliud typo C. Lamberti creavit — forsan conjieere liceret. Compa-

rata bac structune differeutia in diversis speciebus, characteres specierum certiores

forsan ducere licuisset, uisi ejusmodi differentias et verbi« difficilius rite descriptas

et pro ietate partis descriptse quoque paulisper varias tieri, facilius suspicaretur. Td

bodie tamen monere placuit nonnullas existere species, in quibus cellulœ interiores

majores fere tantum per duas séries (inter paginas) dispositse adpareant (C. ohtusi-

folia, et C. marginifera — infra descripta — ), dum in aliis (quantuni meminerim)

omnibus per séries plus minus luunerosas dispositas vidi.

Ipsani structuram iniclei in diversis speciebus paulisper diversam obveuire

forsan videretur; nimirum nucleolos minores, quibus componitur, esse in aliis invi-

ccm magis distinctos, intercedente strato magis cons])icuo tilorum interstitialium ; in

aliis nucleum nucleolis magis arcte conglobatis contextum. Nescio vero anne hsec

differentia praecipue penderet ab t^tate partis, in qua generantur cystocarpiorum

nuclei. Nimirum in fronde a<lultiore. cujus celluhc interiores rotundatfe jam magis

evolutic adsunt, nucleolos in bis generatos quo(iue tieri majores et invicem magis

adparerc distinctos; nucleos vero in parte juniore evolutos (in ligulis aut dentibus

marginalibus, niinutis et posterius provenientibus), cujus celluke adhuc minuta? prseg-

nantes Hunt, quoque tieri nucleolis minoribus et densius conglobatis compositos, for-

san assumere liceret. Hinc quoque structuram luiclei Generi cbaracteristicam, evi-

deutiorem adi)arere in speciebus cystocarpia {)i'r frondem sparsa generantibus ; in

Call. laciniafa aliiscpie, (piarum luiclei in dentibus aut timbriis minutis marginalibus

generantui-, structuram nuclei miiuis evidenter nu(deolis compositam obvenire. faci-

lius explicari Hnxi. Inter stadia vero structurai ita extrema quo(jne intermedia

(C. Homhroniana Monl.) obvenire. meminisse placet.

Ducentibus cbaracteribus. tum a structura frondis, tum a nucleo coniposito

deductis, plurimas species a me (ieneri adscriptas, eideni (juocjue pertinere hodie

lubenter assumerem. De una vero olim sub nomine C. Brownccr descripta, videas

Acta Reg. Sog. i'hysiogr. Lund. T. VII. 10
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quœ iufra snh novo Oenere Diplocysfidis attuli; «le alia, luilii et quoad structuram

et limites speciei iueerta '). me nihil hodie ccrtius statuere j)Os.se im|)cnse doieo.

In iis speciebus disponendis. (nue Geiieri certius pertinere videntur, pvimarios

characteres ex situ cystocarpiorum liauriendos esse, hodie (^iioque lubenter assume-

rem; patet nimirum nonimllas esse species, in (juil)us cvstocarpia fere in uuaquaque

parte frondis proveuire, quasi vaga; alias vero esse, in quibus aut margini immersa,

aut margini viciua generantm-. Sunt nonuullse species in quibus infra apices fron-

dis plus minus dissectc© aut pinnatim decomposita? subsingula generantur — in la-

ciuia (aut pimnila) paulo latiore quasi mediaiu i)artem occupantia, liml»oque angusto

sterili cincta; in jtinnula angustiore vero ita tumentia ut nodosa promineant, uno

aut geminis apicibus sterililnis quasi mucronata. Sunt denicpie species in quibus

ipsam t'rondem sterilem diceres, cvstocarpiis vero in fiinbriis aut ligulis — quasi

in hune tineni evolutis — provenientibus. Quœ vero ita adesse videntur in situ

cystocarpiorum divcrsitates, certis speciebus privte, tiunt in aliis aut minus c(ins])i-

cuae, aut non semper conjnncta) cuni iis liabitualibus notis, quibus ducentibus spe-

cies alio modo adproximandas esse putares. Hinc de magis miiuisve ajita disposi-

tione specierura quoque aliter judicari posse liquet ^).

') Oallophyllis ornata Moiif. iiiilii vario resppctn dubia manet ; mv ipsniii luilluni spei'i-

men plant» a IMontagne descriptie (;ertius (Icteiiniiiatuni observasse, dixissc placet. Si i]aoque ex

analysi fructns et structursc conjicero liceret speciein Montagne! ad Callophyllitlus jure relatani

fuisse, tamen characteres vix ita redditos putarem, ut certaui opinionem lioc respectu proferre

auderem. Specimina, qwce suadente liabitu ipse ad speciem Montagnei referre ausus sum, certe

a structura C'allophyllidis recedunt, nisi assuuiere liceret eadem, (]uaniqnain externe conservata,

quoad interiorem structui'am dissolata fuissent. Plures formas rêvera coraiu habni, qute liabitu

congruentes, structura tamen diversas putarem. in planta ex Port Jackson a me olim (Bidr. Alg.

Syst. IV. p. S5) ad speciem Montaguei relata, iterum itcruiuque a me exaniinata, certe nulla in

dicia ejus structure observare contigit, ([uam Callophyllidi characteristicam putavi. Ex nova Ze

landia fragmenta habui alia, <iuifi ad plantain Montaguei referenda snspicarentur ; niihi potins Haly-

menipe speciem indicantia, iiuamquam qnoad structuram nec bene cum hoc congruentia. Denique

fragmenta ex Cap Adari' a Navarcha Kristenson, antarcticas regiones investigante, reportata, plaii-

tam his omnibus comparandam liabui, cujus structuram nec Kallymeniam nec llalymcniam indi-

cantem putarem, iitpote cellulas interiores plus minus rotundato-angulatas — intimas inaximas,

seriem interiorem formantes; his proximas conspicue minores, — stratum vero cortic:ale tilis verti-

calibus moniliformibus densissime juxta positis, 3—4 articulis sui)erpositis constitutis contextum.

Inter hœc tila vidi splnerosporas oblongas cruciatim divisas, pro magnitudine plantie admodum
magnas; nonnullas elapsas poro hiante designatas vidi.

') Si eadem t^volutionis stadia frnctuum in formis (luibusdam proximis comparantnr, lubenter

dicerem cystocarpia in C. carnea ((jualem typicam puto) velut in C. Lamhcrti ((juahnn sïepius vidi),

plerumque generari fere immédiate infra apicem, et hoc modo quasi margine pins minus évidente

cincta. lîunc marginem in 0. carnea inermeui vidi; in 0. I>amberti nunc dente laterali armatutn

aut (luasi pluribus miiiutissime subcrenulatum. In formis vero, (|narum ai)ices angustiores for-

mantur (C. eoccinea, (!. carnea, C. corymbosa, (J. Lamhertii formis angiistioribus) lubenter dicerem

lacinias saepe ita aiigustas obvenire, ut in ipsis apicibus cystocarpia generari necjueant; hinc cysto-

carpia in his paulo inferius proveuire, fere laciniis latiora et apiculo sterili longiore siRpe superata.

Foriripc angnstre fertiles (diversarum specierum) hinc invicem magis conv(Miientes adpareant; et ex

his forsan facilius concluderetur, omnes ad nnain eandemque speciem esse referendas. Quum
vero (iuo(]ue in his una aut altéra nota adsit, (luibus originem diversam prodere mihi adparuerunt,

lubentius assumerem lias species quoque quoad dispositionem aut adspectum frnctuum nunc sat

congruentes obvenire posse.
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Satis constat f)lni'08 formas ('all(i|ihylli(lis, invicein (|uam maxime al'liiios, ad

oras Australiœ froqucntissimas ol)voniro; lias speeies certis eharacteribus rite eircum-

scrihere diftieillimum esse jiatet Nec hodie ('Oiial)or cliai'acteres iiidicare, ()uibus

potissimum diono.scei'Giitur ').

Se(|uentes l'ormas ultiini) temiiorc iiiilii niissas lial>iii, (|uas speeies proprias

sistere eonlideiitius dieerem.

Callophyllis ( Jkiastinoides J. Ail. niscr. iVonde ex tereti compressa auguste line-

ari, int'ei'iie adpai'(>iiter dichotoma, supenie corvmbosa. ramis majorihus paten-

tibus. ramulis erectiusculis bi-tritidis sulmlatis. cystocarpiis infra axillas supe-

riores t'rondi immersis (iii exsiccata adparenter promiiuilis), eellulis strati inte-

rioris evidentiore margine interstitialimii einctis.

Ilab. ad oras Novœ Hollandia' australes ex Eucounter-bay (Dma Hussey!),

ex Waterloo-bay (iralloi'an !).

Ex liabitu liane potius Gracilarite aut Gigartinse speciem facilius quis coiijiceret; tuin vero

ovstocarpiis, tuin structura frondis coniparatis. speciem esse Callophyllidis convictus fui. Facto

iiiminini segmente transversali frondis vidi stratuiii iiiterius contextum eellulis paulo majoribus

rdtuudatis, pariete ferc' gelatinoso cinetis, iiivicem vero prœterea separatis adparatn liloruiu tenuis-

siinornin anastoMiosautium, rcticuluin sat eouspieuum inter cellulas quasque proxiuias forinantiuni.

Stiucturaiii adspeotu admoduiii peculiareiu (luoque iu cy,stoearpiis recogiioscere liceat. Nucleus ni-

luiruni, iiucleolis plurimis coinpositus, eontinetur lilis retieulatim anastomosantibus et quasi his

intercedeiitibus in nucleolos minierosos snbdivisus periiianet ; tilis anastomosantibus intra cellulas

') Cai.i.. coccini: vm sub fortnis sat diversis obvenire jam ex speciniinibus a Harveyo distri

butis (•(inchidcic licet; duni furina, (|UfP ei nornialis fuisse adparet, tota pinnatini decomposita vi-

<letur, ]iinnis ]iin)Hilis(iuc sensini teiinioribus at linearibiis instrueta, aliam dixit comatant, qiiain

suadente adnotatione ab ijiso faeta in speeimine quod liabui, substantia tenuiore laeiiiiis(iue supe

rioiibus niagis eapillaribus distinetuin, speeieni quoque propriani sistere supposuit. iSpeeiiiien aliud,

(J. coccineœ var. crinalis noniino inscriptuin, laeiniis iÇ(]ue tenuibus at niulto longioribus distinctum,

quo(|u<ï liabui. l'tranu)U(' formani in Epici'isi ut varietatem C. eoccineaî sub nomine C. coccinea

var. crinolis eunjungeiidani [lutavi. ritinio tempoie numerosa speeimina liujus habui, eamque

(luoque fnutiferani videre licuit; quibus eoniparatis propriani speciem in bac forma agnoscere vix

dubitareni, quaiii nomine eximie characteristieo a Harvey proposito Call. rnmata (Harv. mscr.) de-

signatam velleni. Dum alia- formœ affines ramiticatione niagis pinnatini decomposita dignoscantur,

fi'ondem C. eomatse dieerem di-tricbotome aut inferne subpolycbotonie laciniatam, segmentis in

(imis auguste linearibu.-*, superioribus angustissimis denuim sœpe capillaribus, cystocarpiis inter

lacinias aiitepenultimas auguste liiieares immersis, sua latitudine laeiniam angustam quasi nodo

(ircnmeirca elevato superaiitibus. Specimiiia tum Harveyana a D:r Ourdie lecta, tum alia a J. Br.

Wilson ad Western Port, tum denique numerosa a Clarks Island a F. de Mueller mibi missa com-

paravi; plui-ima superne in lacinias fere eapillares attenuata; in unico vero tantum speeimine

cystocarpia adspeetu (Jystoclonii pnrpurascentis referentia vidi. Parte inferiore frondis complanatse

tiansveisaliter secta, segmentuin vidi lineare, paucis seriebus cellularum majoruin in média parte

instruetum, uliis niinoribus interiores cingentibus, lilis intercellulari))us elongatis, inter parietes

gelatinosas ti'nuissimis; cystocarpiis transectis structuram eximie evolutam Callopbyllidis me vi-

disse, quoque dixisse opportet.

Pneter formas magis normales C. coccinea;, exstat quoque forma .tubarborescens, stipitis parte

inferiore iatiuseula denudata truncum formante, ramorum coronam, corymbose expansam susti-

nente. Specimina bujus breviora vidi, 2—4 poUices longa, stipite lineam cireiter lato, ramis ramu-

liscjuc dccompositis sensim angustioribus. Structura cmii C. coccinea banc congruere jnitavi.
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majores rotundatas iiitroductis et- quasi plaeeiitas formantibus, ipsis yeminidiis rotuiidatis niiiuitis

intra spatia, cellulas rotumlatas aiitea refereiitia, iiiitio conglohatis deiiiuin siibliberis, et extra iiu

eleolos plus minus evagantibus.

Structuram frondis, (|uam (ieneri typieain puto, in diversis speciebus jihis minus conspi

cuam esse, .supra monui ; in nulla specie me liane evidentiorem vidisse; cpiam in ('. (Tigartinoide

(pioque lioc loeu dixisse placet.

('ALLOPHYLLis MAEGiNiFERA J. Ag. mscf. froiide complaiiata tenuissime lueiiibrana-

cea, piniiatim decomposita piimis tenuioribus et demum angustissiinis a rachide

lineari plana densis«irae a iiiargiiie provenientibus flexuosis et deconipositis,

ultiniis sul)diebotomis, eystocarpiis ex margine i)iiinarum tiliformium iiitïa api-

ceiii subretlexuii) giobosis, cellulis strati intenoris fotuiidatis luajusculis fere

duns séries subregulares iiiter paginas foi-inautibus.

liai). a<i oras au.strales Nova? HoUandiie; ex Fowiers-bay a Ilalloraii lec-

taiii habui.

Frons videtur gelatinosa, ita ut arctissime ehartte adbsereat, et tenuissima ita ut Nito[)bylIi

speciem facilius ijuis sus[)iearetur. Raehiilem inferiorem nunc angustam, sesquilineam latitudine

parum superantem, nunc fere 4 lineas latani omnino planam, per totam longitudinem pinnis aliis

eont'ormiVjiis, aliis angustioribus a margine provenientibus densissiine deeompositam vidi; raehides

pinnavum latiores ima basi in petiohim angustum contractte; in pinnulis angustioribus boc parum

eonspicuum ; ultinue pinnulae angustissinue ligulas filil'ornies at flexuosas referentes. In superiore

parte pinnularum eystocarpia fere globosa consiiiciantur, quasi a margine lateralia et apice super-

eminente sœpe paulisper rellexo. Cy.stocarpia vidi lobo, a quo eminent, evidenter latiora, ipsis

necpie lobo, neque apiculo terniinatis.

Sectione faeta frondis inferioris (pinnaî,) structuram ('ailnpliyllidis evidentissimani vidi; iiimi

rum frondem eoniplanatam latiuseulam, dupliei série eellularum majoruni contextam; cellulas bas

angulatorotundatas dieerem, quamijuam inollissimas, vix e regione positas sed irregulariter alter

nantes, intercédante regione média, tilis interstitialibus paulo numerosioribus occupata, quasi co-

stam diceres laxius compositam; cellulas prœterea ejusdem sériel consimili at tenuiore ejusmodi

regione separatos vidi, et utramque seriem, marginal! latere ejusmodi tilis in stratum corticale

abeuntibus terminatam. Cellulae majores consimiles in plurimis speciebus Callopbyllidis sunt per

plures séries dispositte, nimirum nunc 3—4 ubi majores, nunc plures séries ubi minores formantes;

in uuica specie (C. ohtusifolia) inter liodie mihi cognitas, cellulœ interiores majusculse duas tan-

tum séries inter paginas efliciunt; et baec species tenuitate et consistentia frondis eximie mem-

branacea (juoque emiiiet. Tum vero babitus et subdivisionis niodus frondis in hac specie magno

père differt a specie siij)ra e me descripta, tum situs cystocarpiorum alium Typum Generis milii

indicare videretur. Nimirum in (\ ohtusifolia eystocarpia in ipsa fronde média intumescentia pro-

veniiint, qua nota luec species cum pluribus aliis convenire constat; dum in C marginifera si si-

tum cystocarpiorum rite explicaverini, liuuc cuin C teneru et paucis aliis congruenteni suspicatus

suni. In C. alcicorni, qufe tenuitate frondis membranacea cum specie hodie descripta ante alias

convenit, vidi cellulas interiores rotundatas per plures séries dispositas, et eystocarpia liaud mar-

ginalia, sed in média fronde generata observavi.

Ad banc speciem proxima credidi specimina nonnulla, multo minora 2— 3 pollicaria, racbi-

dibus primariis vix lineam latis, supremis fere filiformibus, ramosissimis fere corymbosos refe

rentibus. .Strut'tura ejusdem conipai'ata Callopbyllidis speciem (juoque agnoscere credidi. Pructus

frustra quuesivi. Ilanc ex Nova llollandia austral! mibi a Halloran uiissam nomine Call. margini

fera; var. micromer;ie designavi.

.\nimadvertere placet me aliani babuissc; forniam ex .\ustralia occidentali, adspectu cousi-

niilem v.i tenuitate frondis fere jeque insignem, (piain vero et structura diversam vidi (oellularum

seriebus pluribus contextam") et ramiticationis norma forsaii alia dignoscendam. liujus eystocarpia

à
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iiulla vidi; scd npluerosporas crnciatini divisas, certis idcis incrassatis suhiieinatheciosis raiiiTiloniin

provenientes. Spei'ieni novaiii iii liac latere lnl)enter assiiiiieroiii, nisi iiaiic foriiiaiu ciuaiidain al>

ludentein C. l'occineiie suspicaii forsan liceret.

BiNDEEA Kalipormis J. Ag. mscr. frondis decomposito-piniiatse ramis articulatim

constrictis, iiifra stricturas rainos conformes, duplici série superpositos, sub-

umbellatim egredientes eiTiittentil)Us. articulis rainoruin utrinque attenuatis ob-

longis. terniinalibus obtusis.

Hab. ad oras Nova^ Hollandia; australis; ex Waterloo-bay spécimen a Hal-

loran lectum misit F. de Mueller.

Adspectuiii hnjus speciei noiniiie specitico dato sat bene ilhistratuni putareni. Rêvera habi-

tuin I.omentariie Kaliforniis planta exsiccata sat bene refert colore, substantia et ramis articulatim

constrictis; diun vero in specie dicta raini verticillos raniulorum majïis regulares a geniculis emit-

titnt, raini in specie nova infra stricturas exeunt, (juasi verticillos plures superpositos et spatio

sensiin majore distinctos formantes: ita in articule adultiore vidi ramos 4:plici série superpositos;

bis in (juaque série paucioril)us ijreminis aut ternis\ in articule superiore geminas séries, in infe-

riore série, paulo supra mediaiii jiartem articuli exeunte, raraos geminos; in superiore articulo ra-

niulos 4:nos, conspicua jam infra stricturam distantia, emissos, ramidus 4:os subverticillatos , in

articulo terminali plures ad apicem paulo magis adproximatos, vidi. Articules rami majoris ultra

pollicares longitudine et pennam cygneam crassos; articules ramorum intimes lengiores, vix polli-

cares, superioribus sensim brevioribus sue diamètre lineam parum superaiitibus at eedem ordine

rames emitteiitibus. Segmente transversall facto non tantum structuram Binder;c, sed etiam spon-

giolas splia»resperiferas sui)erticiales, spluerosporis ad basem tileruni subcruciatim divisis instructas,

evidentissime vidi.

De Typis adpaienter diversis ^), qui Chylocladiae Geneii adscripti fueruut.

Vix est aliud (Jenus Floridearuni inter ea, (\ux magis cognita considerantur,

de cujus charactere et limitibus forsan potius dubitandum videretur; (|uale a me in

Epicrisi limitatum et descriptum iuerit, taie types i)lures liabitu. ramificationis norma

et structura frondis admodum diverses complecti diceres. Characteres Generi pro-

') Meminisse placet jam Lyngbyeum duo Gênera proposuisse, unum nomine Gastridii, ad

qued Fui: clavellosum et Fiu\ Kaliformem una cum aliis adnumeravit, alterum type Fnco articulato

nomine Lomenifiriœ. Dein Gaillon adeptate nomine Lomentariae, huic permultas species, rêvera

invicem non parum diversas, adscripsit. Greville vero primum sub adoptato nomine (rostridii,

dein bec mutato sub neniine ('hf/lorlafliœ tum formas stricturis (juasi articulatas (Ch. Kaliformis,

('h. artic-ulata) , tum continuas (('h. clarellosa) tum formam tantum in ramis elongatis stricturas

etîerentem (Cli. ovalm) conjunxit. (4enera bec mode et queail characteres, et quead limites ut

videretur vacillantia, ecjuidem adoptavi; at characteribus a structura nuclei pr;ecipue deductis fre-

tus, plurimas species Grevilleani Generis et servato nomine (lenus Lomentaria' ad familiam pro-

priam retuli; sub nomine vero Chylocladiae, alios species Grevilleani Generis retinui
;

quin immo
in hoc iterum conjungens formas, quas Lyngbye suis novis Generibus typicas consideraverat.
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prios. ex t'ruotuuni indole desumptos, nusquaui rêvera rite redditos putarein. Sub

annis, post editain Epicrisin prteterlapsis, tuin novas quasdam t'ornias sno modo di

versas ipse descripsi, tniu alias lial)ui. fructu melius evoluto instruetas. (niihiis (pio-

que suadeutibus de affinitate et dispositione specieruni melius judicare milii licuit.

Dum igitur aliis placuit species a rae conjunctas in diversa (Jenera distraheiv, milii

hodie liceat rationes atîerre, quibus duceiitibus (jreiius Cbylocladia^ l'etinendum ad-

paruit. si quoque in plures sectiones subdivisum,

Quale (Tenus Chylocladiœ certis characteribus circumscriptum tinxi, lioc intei-

Gênera, quse ei affinia videbantur, diiferre putavi tum fronde plus minus tubulosa,

et intra partes tubulosas adparatum fibrosum. nuuc citius evanescentem, nunc diu-

tius persisteuteni fovente; tum sphan-osporis in ramulo i)arum aut plus minus uui-

tato denuuii aggregatis. inunersis, magnis triangule divisis ; subgenera autem. (pialia

a mo proposita, invicem ditïerre tum structura plus minus firma strati exterioris

(nempe strati partes cavas aut tu))ulosas circunidantis), tum habitu et ramificationis

norma, singulis subgeneribus subpropria. Quomodo hee ditîerentia) structura? con-

nectuntur cum dift'erentiis in dispositione partium t'ructificationis, (]uales bas eogno-

verini, id bodie mox afferre conabor.

(Juod pi'imum attinet strictui'as frondis, (|uas in pluiibus si)ecii'l>us, alio i-e-

spectu tliversis obvenire vidi, animadverterc placet bas nullo modo dia|)bragmate

interiore transversali (qualia in (Jhampia et Lomentaria adsunt) suft'ultas esse; sed

rêvera formantur (C/ii/J. ariicKJata) strato cellularum longitudiualium interiore bis

locis persistente, dum in internodiis, sonsim i)aulisper intlatis. intima? cellula?

oblitei'antur : me judice igitur luiic cbaractcri band nimiani vim adtribuendam

esse, patet.

Quoad ipsani strueturam strati, quod frondem tubulosam cingit, duplicem ty-

pum equidem lubenter agnoscerem : in nomuillis niinirum speciebus stratum lioc

exterius molliter gelatinosum et tenue 2—3 seriebus cellularum contextum ; eellulas

barum interiores exterioribus sat eonspicue majores vidi (in speciebus Chylocladia'

propriis); in aliis (Choiidrosiphon Kiitz.) eellulas exteriores et interiores magnitudine

minus diversas, fere omnes minores dicerem. et plures séries verticaliter superpositas

formantes. Ilinc in bis ultimis cavitatem interiorem pariete exteriore multo firmiore

cinctara, et stratum externum potius carnosum, aut fere paulisper elasticum, puta-

rem. Nescio vero anne ab bac quasi substantise diversitate pendeat cavitatem inte-

riorem, quam in omnibus tibroso adparatu tenuissimo ab initio instructam ))utarem.

at serins nunc residiiis bujus adparatus omnino fei-e dcticientibus, nunc plus minus

persistentibus occupatam obvenire. Differentiam in structura frondis interiore, ([uam

ita jam in juniorc et sterili fronde adesse sus])icor. demum in fructifera magis cou-

spicuam tieri lubenter conjicerem; quin inimo in |)lanta spluerosporifera abire in

typum ita diversum, ut cbaracteres Generis proprii in plantis ita cvolutis dignoscere

vix quispiam dubitaret.

Epicrisin scribens formam illani, habitu suo proprio distinctam, quam sub no-

mine Chrijsymeniœ roseœ a Harvey delineatam novinms, substantia frondis cum Ch.
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clarellosa coiiveniciitom, liuic (|ii()(|iic proxiinniii dis|)()sui. Postea ox Nf»v;i Hrillaiidiii

luibui speciciii. liabitu ita coiiveinentcni. ut s])ociem (liclaiii horealeiii iii liac facilius

(juis recoguoscero credidisHet. In Cfir. ronea me cystocarpia nulla \i<lisse. doUio.

Ilarveyo quoque soros sjiha'rosporaruin tantiini cogiiitos fuisse, palet. In s[)eeie

voro australasica. (|uain sub noniiue ('hi/l. nionochlanujâeœ descripsi Œidr. AJg. Si/s/.

F/ p. .<f:^) tuiu cystocarpia, tuni soros spha;ro.s[)orarum ita diversa vidi. ut typuiii

((uodamniodo pro])riutn iii hae specie aguoseere hodie vix dubitai'eni. (piem infra

uoinine F/ti/IIocladia- enumeratuin videas.

Suadente liabitu ad eundera Ty])um tertiam specieni aduuiuerandani couji(;e-

rem, (piani uoinine Chyf. C/iftoni iuscriptaui, hujus si)eciei spécimen sistere diu (U'e-

didi. Inter species uimiruni Novje HoUaudi-te a Harvey distinctas, sub uomine

Chi/hjcI. Clifloni adest forma, et raniificationis uorma et structura interiore peculiaris.

in Tah. LVII. Fhyc. austrahs depicta. Non tantum propria raniificationis noriua,

fere vertieillata, sed etiam structura hœc fere omnino aliéna ex icône videretur.

Spécimen vero, quod sub boc nomine inscriptum et (|uoque ni fallor a Clifton lec-

tum habui, modo prorsus diverso interpretandum credidi. Ninnrum eodem modo,

quo in Chyl. rosea et Cli. niunorhJainydca, ramos bujus speciminis. quasi prolifican-

tes, rarius ex summo apice exire. snepius plus minus evideuter infra a[)icem a mar-

gine frondis compressae exeuntes putarem. Ab initio ramos onnies i)aulo infra api-

cem f'olii generantis proveiiientes conjicerem ; ipso autem apice dein excrescente

ramuli piinium formati, inl'ra apiceni ])aulisj)er distantes, sœpe oppositi permanent;

novis dein supra jn-imum formatos generatis bina ejusmodi paria (in exsiceata nuue

vertieillata) adpareant. Si folium generans longius exerescens, serius nova folia ge-

neraret. observarc licet pai'ia foliorum alia ad basem magis adproximata. alla infra

a{)icem pullulautia; et boc modo alia^ generationes fiunt longius distincts. Ita. in

spccimine. n me ol)servato, nunc ejusmodi 3 generationes invicem disjunctas lunne-

ravi. Ex exsiccato S[)ecimine pluriirios ramos a margine provenientes putarem fron-

dis compressée, s])ai'so uno aut altero foliolo forsan (juoque a facie ])roveniente.

Tpsam substantiam frondis tenuissime meml)ranaceam. et coloi'em dilutius roseum

dicereiu. Segmento facto frondis structuram, in icône Harveyana indicatam, in

nostro specimine e(pidem non vidi; frondem nimii-um tubulosam. unica aut forsan

sparsim duabus seriebus cellularum interiorum contextam. parietibus harura ])ellu-

cidis gelatinosis et moUioribus. potius inaîqualiter oblongis quam formam magis

rotundatam. in icône Harveyana indicatam, monstrantibus. Intei' cellulas majores

adparatum cellularum interstitialium. in icône Harveyana indicatum, ii)se non vidi.

Stratum corticale cellulis minutis et quasi inœqualiter superpositis contextum ; nunc

in i])S() margine (frondis conqiressa') cellulas in fihi brevia verticalia exeuntes, ob-

servavi. (Javitatem frondis evidentei' tubulosa- laxius ])ercursum vidi filis moUissi-

mis byalinis ; fila borum cylindracea dicereni, nunc interjecto articulo l)rcviore rotun-

dato; at fila hsec ita teuuissima, ut vix nisi magis aucta conspiciantur.
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Tomparanti ea, quse ipse observavi '), milii certum adparuit specinien nostrum

Chyl. Cliftotii nomine inscriptum sistere speciem diversain tutn rainificationis iiortna.

tum ipsa structura froudis a Chyl. rosea et Chyl. monorhiamydea vix digiiosceudani.

Speciem hanc nomine ChylocladifP tenevff infra euun'ieratam videas.

In Epicrisi Sub-Genus proi)rium sub nomine Micropunticc institui speciebus

fronde artieulato-constricta dignoscendis. Très ejusmodi charactere distinctas species

ibidem enumeravi. et postea aliain liabui (Ch. liammt/dna) speciem, eodem babitus

cbaractere admodum insignem. Iiiter species vero ita articulatim constrictas. alise

(juoad structin-am intei'iorem et substantiam frondis convenire videbantur cum sub-

genere Chuiidrothanmii. aliaî magis cum Chondrosiphone congruere nnhi adparuerunt.

Facibus igitur mibi persuadeam aut uni aut alteri (îbaracteri baud nimiam vim ad-

tribuendam esse. Comparanti mibi (|UO(jue i)artes fructiferas adparuit Chylocl. arti-

culatam ita proximc cvun Chyl. rhii-fllosa con\-enire ut bas species ad diversa (ienera

referre equidem noluerim.

Tnter species quas in Epicrisi ad Sul)-( ienus Cbomb-otbamnii referendas f)utavi.

tum in babitu et ramificationis norma ibfterentiam quandam adesse, patet. (!om-

paratis vero quotjue (bft'ereutiis, (jua' in stiaictiu-a fructuum indicautur, t'acibus (|ao-

que ex bis (juispiam concbideret tvpos ( Jenericos (bversos adpi'oximatos fuisse.

Inter Formas Cbylocladia', post editam Epicrisin a me observatas, adest forma

sub nomine Chylocl. corynephora (Bidr. Alg. Syst. VI. p. 33) a me descripta. Sua-

dente consistentia et ipsa structura frondis hanc speciem, ad Choudrosipliones per-

tinere 1. c dixi. l'^a vero est bal)itus et ramificationis differentia, ut fere eodem

jure quo alias sectiones Generis Gbyloeladia^ instituere placuerit, biiic (juoque spe-

(;iei sectionera propriain assumere vellem, quod sub nomine Microccmis infra dispo-

situm videas. Lubenter (bcereni boc subgenere transitum parari ad Genus, quod

sub noiniin' (^hoi/dro.siphon |)ruposuit Kiitzing; a (juo denique ad aiiud Sub-( ienus,

ipiod sub nomine Endodictyon infra enumeravi, transitum manifestum parari mibi

adparuit.

Quœstiones vero de aftinitate plautarum, (pue subsimib structura congruentes

putantnr, me jucbce (;ertius dijudicantur comparatis quoque cougruentiis, qua? in

(bspositione et structui'a partium IVuctificationis adesse videntur. Florideas nimii-um

eadem aut cousimili structura frondis instructas saepe quoad partes fructifieatiouis

differre, satis constat; velut Florideas bal)itualil)us notis congruentes, structuram

admodum diversam frondis S'ee\)c oft'eri'e novimus. Quod igitur primum attinet

spban'osporas. in (ilenere ( 'bylocladia'. se(pientia observare placet.

iii Chylocladia clavello.^ia spiueiosporie in ramulis vix inutatis sparsa^ descri-

!)untur, ubicunujuc de iis mentiouc^m l'actani vidi'o. In ramulis ((uoad sti'ucturain

') «iiKiiiiodo cxiiliiiuiUir divfisitates iii laiiiiliciitidiii.^ iKinua et Htnutiira troixiis, (|u;c iiiter

iconciii Harveyanaiii et «icscriptioiicin a me datatn sat ((inspii-iic intercédant, œgre dijndieatiir. Sit

lit dua- speiùes diver.s;e, at liabitii suhsiiriiles adsint, i|uariiiii iiua simplicior (a me descripta' alte

rins forma jiinicn- cDiiliderata liierit, stnictiiiaiii alic mmiu interpretatam fuisse a pneparatione

})en(iere iieuticiuaiu piitareiii.
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vix mutatis easdem ipse quoque vidi, nimirum intra cellulas strati exterioris, quan-

tum vidi ne minime quidem nmtatas, sine ordine bene conspicuo nunc si)arsiores,

nunc numerosiores nidulantes; ([uœ sparsiores obvenerunt, majores et l'orsan adul-

tiores mihi adparuerunt; quio numerosiores adproximatœ, eas lubenter juniores con-

siderarem, et magnitudine iuit'quales prout sensim maturescere incipiant. Ipsam

raembranam frondis exteriorem, sorum t'ertilem obtegentem, nulle respeetu supra

sorum mutatam vidi. Per cellulas nimirum minutas et rotundatas strati corticalis

vidi sphœrosporas magnas et obscuras eonspicue translucentes. At banc ipsam

membranam sparsis locis rami fertilis quasi perforatam oljservavi poro rotundato,

admodum consi)icuo, diametro pori magnitudinem sphœrosporse maturse œquante.

Infra porum apertum [et ita intra membranam exteriorem] observavi adparatus cu-

jusdauî interioris fila tenuissima (vix uisi admodum aucta rite observanda). Ipsum

marginem pori cellulis strati corticalis ne minime quidem mutatis limitatiim vidi.

Facilius coneludere liceret porum rotundatum ipsius sphserosporae increscentis ex-

pansione, ejusdemque denique facta eruptione primum formari et dein persistere,

spliferosporis postea maturescentibus exitum oblaturum. Me judice autem contra

ejusmodi explicationem aiferre licet adparatum filorum, quem infra ostium pori prae-

sentem vidi, (iuam(]uani bunc in C/n/locIadia clavellosa ita parum conspicuum ut

eundem facile nuUum dieeres ; (juem vero in aliis speciebus evidentius prffisentem

prœtermittere liaud liceat; ipsas quoque sphterosporas intra adparatum ejusmodi

fibrosum generari plurimte mibi notre species quoque testantur.

Qualem banc totam structurain vidi in Chyl. clavellosa, talem omnino et omni

respeetu — et cjuoad s{)oras adparenter sparsas, et quoad poros, et quoad structu-

ram non nuUataui strati corticalis. supra spbœrosporas translucentes — adparatum

spbœrosporiferum in Chylocladia articalata vidi, quod meminisse placet, {|uum quoad

structuram frondis bas species quasi antipodice distantes considerarunt. Aliam spe-

ciem w me, sub nomine Chylocladw plmlligevce descriptam, quam Chyl. articulatse

nimiuni aftinem considerare nonnullis placuit, (juoad dispositionem sphœrosporarum

a Chyl. (irticulata vix aliter recedere, quam spbserosporis magis aggregatis, quasi in

fasciam transversalem conjunctis, intra quam poros plures conformes praîsentes ob-

servare credidi, boc loco animadvertere c{uoque placet.

Longe diversam vero structuram et dispositionem spheerosporarum obvenire

putares in specielms, quas suadente habitu et ramificationis norma peculiari typum

illum proprium sistere credidi, (juem mox supra sub nomine Phyllocladifr indicavi.

In Tabula illa, supplementi loco sub mniîero 358 a Harveyo Phycologise Britannicse

adjecta, sphserosporœ sat eonspicue in soros nuraerosos per paginam sparsos dispo-

sitee pinguntur; quoque hoc modo sphterosporas dispositas vidi in unico specimine

fertili, quod hujus speciei habui. In specie huic proxima, quam sub nomine Chylocl.

monochlamyde.w descripsi, membranam frondis — quam in sterili parte, sectione

facta transversali cellulis exterioribus subverticalibus monostroniaticis, interioribusque

eonspicue majoribus angulatis constare vidi — in parte fertili nematheciose evolu-

tam observavi, nirairinu in plexum reticulatum, filis tenuissimis articulatis et in

Acta Ueg. Soc. PLysJogr. Lund. T. VI], 11
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rete uuastoraosantibus contextuni, omnino transnuitatuni. In hoc plexu ipsas cel-

lulas corticales in stratum tenuissimuni, magis secus superHciem elongatos, tennitate

et forma vero cuni interioril)us neiuathecii magis congruentes, quasi superficiein

nematheciosam obtegentes vidi; intra hoc stratum' quasi superficiale, tila interiora

anastomosibus juncta, concamerationes sat magnas magis angulatas efîiciunt; et in

bis cameris spbœrosporas magnas subsingulas nidulantes observavi. Sphaîros[)oras

(adhuc juniores) ad raniuhnn reticuU interioris singuias adtixas et in hoc ramello

terminales videre crechdi ; adultiores forsan intra cameram Hberas, admodum mas-

nas, triangule (hvisas evidentius vidi. C'omparato specimine Chyl. rosecp eandem

strueturam sori recognoscere credidi.

Cuicumque placeat nova et numerosa instituere Gênera ei cliaracteres a spluero-

sporarum dispositione deductos, quales ex una parte in Cht/J. elavellosa et Ch. arti-

culnta, ex altéra in Chjil. nicmochlamt/dea descril)ere conatus sum, (juasi (li^ersorum

Geuerum pignora forsan sufHciant. Comparanti vero mihi totam evolutionem et

raemoria repetenti quomodo in Ch. clavellosa intra porum adparatum filorum tennis-

simorum quoque observare liceat, ipsasque spha^rosporas intra ha;c tila vix dubie

generatus obvenire. veri simile adpareat differentias indicatas magis pendere ab evo-

lutione magis perducta ejusdem structuru' et tilorum tennitate at(|ue consistentia

diversa, (piam ex vere typica diversitate structure, (jua^ in ils obveniat.

Si assumere liceret strueturam diversam, (juam ({uoque inter C'hylocladias

fronde molliore et gelatinosa insignes, adesse vidi, ex ï\)sa consistentia frondis et

plus minus perducta evolutione organoimn pendere, patet banc diversitatem (|UO(|ue

mnlto magis conspicuam obvenire deljere in ils ('hylocladia> s])eciebus, in (juibus,

ob ipsam substantinm frondis. texturam strati interioris diutius ])ermanentem cou-

jicere liceret. Rêvera quoique in his .sive strueturam ipsius frondis. sive strueturam

partium fructiticationis respicias, haud paucte sunt species, in cpiibus omnia multo

evidentius ad})areant, (|uam in speciebus, quas ('hylocIadi;e (Jeneri ty])icas conside-

rare consuevimus.

Satis rêvera constat Kùtzingium (in Phyc. Gêner, p. 438) (^fcnus novum no-

mine Chandrosiphon jiroposuisse, qnod tiim tubulosa fronde, tum cystocarpiis glo-

bosis, carpostomio rite pertusis, spermatiis ellipticis seriatis, spermopodio eentrali

subdendroideo insidentibus; tum tetrachocarpiis in cavernulis carpocloniorum dense

aggregatis (^Uipticis quadrigeminis distinetum et admirabili f[uo(pie icône illustratum

fuit. Lubenter dicerem cliaracteres ita exhibitos in nonnuUis speciebus sat conspi

cuos obvenire; eosdem vero rite interpretatos fuisse, equideni (iubit;u"em. In spe-

ciebus (juibusdam. (leneri Kutzingiano certe proximis. vidi adpaiatum Hbrosum intra

frondem tubulosam diutius, si non semper persistentem. Ne tamen Ktitzingianum

Genus contaminarem, his speciebus Sub-Genus y)ro))rium Kndodictyon. iufra uiterius

illustrandum. assumsi. Dispositionem sphiorosporarum, in icône Kûtzingiana pul-

cherrime exhibitain, reddere pi'operarunt posteri de hoc ( Jenere scrii)tores. In bac

dispositione nihil sane adest, quod bene congruere videretur eum genesi et dis{)ositione

sphtei'osporarnm, (pinm (ioneri Cliylocladiio typicam supra demoustrare conatus sum.
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Tti sppcie vero illa, quani suh iiomiiic Chi/locladirr cori/nr'phonr oliiii iloscripsi

(Bidr. Alg. ^)J><f. VI. />. 'j.'-l). (luariKHic liodic uiox supra oh notas niai;is IiaJ)itual(\s,

nec cum uuo. nec cuin altevo subgeiuu'e congrueutes, ut sul)genus propriuui, uomine

Microcercus iudicavi. structurani eum Chondrosiphone potissimuni couvenire dicerem.

Frous ejusdeni mihi oxiaiie elastica adparuit et color ex purpureo in lividum tran-

sieus. Seguiento l'acte eximie tuinet uienibraua exterioi', (juale hoc in Chondr. ro-

husto vi(h. ("elluhv interiore.s in nostra hexagono-augulatae adparent et fere unicuni

sti-atuni coustituentes, cavitatem interioreni magis coiispicuain cingentes. Supra hoc

stratuni (quod translucet) cellula?. exteriores minutât adparent. In planta sphrero-

sporifera stratum ipsum corticale vix mutatuni vidi; inviceni ita arcte coluerent

cellulce ejusdem et suh evolutione sori tani diu non mutât» persistunt, ut hoc modo

oriatur structura. <|\iani suo (ireneri Chondi'osiphonis characteristicam exhihuit Kût-

zing. Déficiente nimirum extrorsum spatio s])hcerosporis graiidescentibus sorus in-

trorsum cogitur, sphferosporis (juasi a puncto memln'ante exterioris persistente intror-

sum radiantibus. Miiii vero sonmi ita formatum accuratius examinanti adjiaruit

ipsas cellulas strati interioris omniuo transmutatas fuisse; nimirum sub hoc stadio

cellulas intei'iores rete nematheciosum constituentes. eujus inter maculas sphcerospora3

invicem disjunctfe, et quasi intra caméras singulœ niduiari videbantui'. Utruni cel-

lulfe minutie strati superfîcialis introflexi ipste (luoque denique trausmutarentur an

obtegerentur evolutione admoduni conspicua strati interioris nematheciosi, id forsan

cuidam dubium videretur; factis vero tum sectionibus transversalibus. tum compa-

ratis soris diversis a t'acie. certuni mihi videtur Chylocladiam corynephoram cura evo-

lutione sphserosporarum in T'hylocladiis aliis su])ra descriptis convenire. Soros ni-

mirum a faeie observanti mihi, luuic quasi poro liiante at majore aperti adparue-

runt, ([uales lias supra in CIi. arfieidafa et Chi/I. vlavellosa descripsi. at (intra aper-

turani) adparatum interiorem [)aulo evidentiorem monstrantes ; sectione autem facta

transversali totuni soruni introflexuni (juasi poro late liiante hemisphaîrico apertum

observare contigit; membranam externam ipsius pori excavati cellulis minutissirais

nematheciosis contextam vidi. ()uare cellulas strati corticalis, (juas diu non mutatas

at introtlexas supra descripsi (in soro juniore) easdem quoque denium nematheciosas

fieri patet. Hac transmutatione ipsam superticiem (pori excavati) quoque niagno-

pere auctain Heri, necessario sequitur; eamque ita evolutam fere in seniicirculum

ex})ansani et totam intra superficieni rami fertilis immersam observavi. Sphaero-

sporis jam emissis, ipsuni rete nematheciosum persistons, intra ramulum, sacculi

subglobosi ad instar, susjjensura vidi. Me judice his rite observatis dubitari nequit

s[)hferosporas CHivlocladite suo proprio modo evolutas fieri, quamquam hune evolu-

tionis modum in diversis speciebus plus minus conspicuum obvenire et pro aetate

evolutionis forsan plus minus diversum adparere.

Cum his a me observatis comparanti mihi analysiu in tabula a Ktitzingio da-

tam ( 'hon<lrosiphonis, quam lente })aulisper augente observatam admirabilem dice-

l'em, non tantuni structurani sori (juam ipse suo Generi characteristicam indicavit,

sed (juoque adparatus filamentosi indicia. manu artificis eximii depicta vidi; de his
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vero nec ipse mentionem fecit, nec aliis in inentem venit quodam modo illis in-

sistere ').

Quod quoque in aliis, a nie observatis, specigbus sphœrosporas evolutas fieri

in plexu tilorum anastomosautiuni id hodie mihi quidem vix dubitandum adparuit.

Evolutioneni vero hujus plexus, in nonnullis speciebus paruni conspicuani et quasi

intra menibranam vix mutatam strati corticalis retineri ; in aliis A^ero speciebus ob-

veuire magis conspicuam, soros quasi proprios nematheciosos formantem; soros ita

formates nuuc magis superficiales, quasi nudos, nunc quin iramo omnino immersos

dicerem; eosdeni denique in nonnullis extra superficiem raniuli sterilis eminentes

quoque observare credidi.

Quod attinet structuram Cystocarpiorum in speciebus a me ad Genus Chylo-

cladise relatis, sequentia animadvertere placet: In ChijlocJadia clavellosa et Ch. arti-

culata tum quoad ïormam externam, tum quoad structuram pericarpii. carpostomii

et nuclei summam congruentiam observare credidi. Lubentiiis conjicerem ipsuni

nucleum ex adparatu filorum interne (in juvenilibus partibus frondis présente, quo-

que in juvenili cystocarpio, quin immo in hoc forsan ulterius ovoluto) generari
;

fila hsec tenuissima in reticulum, maculis minutissimis contextum, conjuncta, sul)

evolutione gemmidiorum sensim coalita fieri in nucleum com])actum et quasi cou-

glutinatis gemmidiis rotundato-angulatis totum compositum
; quem in maturescente

cystocarpio semper vidi, assumere ausus sum. Hujus reticuli priniarii in mature-

scente fructu reliquias fere nullas circa nucleum présentes (quales in subgenere

Eudodictyo, infra descripto, sœpe adesse observavi) equidem, detegere valui''); at in

canali carpostomii, supra nucleum sensim formato, fila interiora anastomosantia, api-

cem versus excurrentia, reticuli interioris testes permanentes assumere ausus sum.

Hinc nucleum Chylocladiœ ipso suo l'ormationis modo cum evolutione nuclei. quem

in Fauchea coronata olim delineavi (Ftorideern. MorpJiohgi tah. XIX fîg. 5— 7) quam

proxime convenire, assumere ausus sum. Infra nucleum maturescentem, nucleolum

minorem, pari modo conglutinatis gemmidiis multo minoribus contextum, nunc quo-

que observavi (ut hoc iu pluribus Generibus proximis observare sfe})e liceat). Pla-

centse vero cujusdam interioris nulla indicia vidi ; nec ex formationis modo luiclei

mox descripto placentam propriam adesse conjicerem.

In Chi/locladia monocJilamydea, quam ty|)icam plantam subgeneris Phyllocladiee

assumsi (ignotis mihi adhuc cystocarjnis in Chiil. rosea), vidi oystocarpia pro magni-

tudine plantée magna (nempe diametrum dimidium frondis in qua insident, tequan-

tia) ovato-globosa, basi nempe (loco pedicelli) conspicue contracta, et apice sterili

attenuato superata, nucleum subglobosum foventia. Inti-a pericarpium })ro|)rium

membranaceum, cellulis subhexagono-augulatis contextum (his minoribus (juam in

ipsa fronde) adparatus filorum anastomosantium adest arachnoideus, ab ima plani

') Hauck (iiiiii iitimo imitimtis iconibus a Kiitzingio datis, lineas, modo a<Iniirabili a Kiit

zingio indicatas, in puncturam inordinatam tran.smutavit.

') Ita in Chyl. clavellosa; in Chyl. articulata reliquias reticuli in fructu maturescente adhuc

prsesentis nunc vidi.

J
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placentarip parte egrediens, secus parietem ])ericarpii excurrens. in |)artc int'eriorp

cystocarpii (lua.si cxtenium ])cricarpium intcriorc .strato sul)i'ulciciis. .suponie. ni fal-

lor, al) initio coutiuuatus adparatu reticulato ad carpo.stomiuni duccnte. In iina

parte retis tila breviora et niaculis densius adproximatis inviccni paruni distant, su-

pernc sensim Haut laxiora. Ipsum nucleuni constare vidi gemniidiis siibrotnndatis

aut |)aulispoi' oblougis. singulis membrana gelatinosa pellucida cinctis; bis coale-

scentibus gemmidia in nucleuni oblongo-rotundatuin dense conglobata milii ad-

parueruiit.

Quani ])i'()xime conveniat tota b?ec structura cystocarpii cuni ea niox supra

descripta in Chyl. claveUosa, et quam bene una ad alteraiu cxplicandani conférât,

me judice patet. Nec miiuis conspicuani analogiam puto intei- structuram ita do-

scriptam, et eam <iuam mox int'ra, in uovo Sub-Genere (Enâodicfyoïi ) adesse obser-

vavi. ([uani<|uain. ut facilius dicerem, ob ipsam substantiani frondis, dift'ei'entifB

inagis conspicua" cuidam forsan adesse viderentur.

Quod vero dein attinet structuram cystocarpioruni in cœteris t'ormis, a me ad

Chylocladiam relatis. confiteri t'as est mibi multo magis de typica congruentia borum

dubitandum adparuisse. Tam ex analysi Kûtzingiana Generis ChondrosipJionis diver-

.sitatem insignem facilius quis conjecisset. Pericarpium admodum crassum, carpo-

storaio regulari et sat conspicuo apertum; nucleuni coustitutam filis gemmidiiferis,

a placentari cellula conspicua, ab ima ))asi i>ericarpii surgente radiantitnis, in cpiibus

gemmidia sei'iata ovalia aut subrotiuidata generantur, typum omnino diversum prodere

non îegre assumsissem. Inter specimina, quîe ad Genus Kiitzingianum certius perti-

nere videntur mibi nuUuni adfuit, ex quo certius de structura cystocarpii statuere aude-

rem. Mihi autem cora[)arare licnit cystocarpia bene evoluta speciei a iiie olim sub no-

mine Chylocladio' acmdaris descriptse, quam ad ipsum Genus Cbondrosiphonis qno(|ue

[josteri nonnulli referre non dubitarunt. Cystocarpia bujus vidi (Tab. nosir. Jig. 7}

intra i)ericarpium externum subglobosuni. apice carpostomio subregulari pertusum,

aucleum su})simplicem, tela arachuoidea, tilis reticulatira anastomosantibus contexta,

cinctum foventia; filis reticuli interioribus a piano placentari egredientibus gemmidia

ellii)Soidea, sine ordine conspicuo demum conglobata generantibus. Gbaracteres bujus

typi (juoad magnam [)artem ab ijjsa consistentia frondis i)endere, forsan assumere

liceret; duni vero in ('bondrosiphone (Kiitz.) frondem tubulosam nullo interiore

adparatu Hbroso j)r?editain noviraus. ejusmodi adparatum in fronde Chjil . acicidaris

adesse, partes ejusdem adbuc persistantes me docuerunt. Hinc (]UO(|ue intra peri-

carpium eundem persistere lubentius conjicerem. Rêvera quoque nucleum i-eticulo

admodum conspicuo lilorum magis tenacium — maculas rotundato-angulatas consti-

tuentium, circumcirca cinctum observavi. In média parte hvijus reticuli ipsum nu-

cleum suspensum vidi. nimirum et infra nucleuni in spatio supra planum ])lacen-

tare proxirao. et inter nucleuni et cellulas ipsius pericarpii intimas adparatum reti-

culi observavi. quin immo supra nucleum in cellulas magis radiatim dis})0sitas ca-

nalem carpostomii cingentes continuatum vidi. Ipsum nucleum cellulis telae con-

similis formatuni fuisse testes permanentes mibi adi)ai'uermit ipsa gemmidia |>aulisper
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oblouga, appenriiculis minutis- sparsini obvenientibus iuvicem conjuncta. at iii média

parte iiuclei dense coaglol)ata. Ipsum pericarj^ium cellulis rotundatis densiu.s con-

iunctis constare diceres, at bas cellulas rotundatas intimas laxius dispositas obser-

vai'c eredidi. (piin immo suis ap|)endiculis in rete iiiterius trauseuntibus. Patet. ni

mibi adparuit, quam optimc structura nucloi in speeiebus propriis Ciiylocladia) ex-

plicaretur. si eandem originem et (bspositionem luiclei in bis assnmerc Hcoret ; (kun

vero adparatinn mox descriptum nuclei in Chi/loeladin aciailari (ob substantiani aliam

et lirmiorem) (|uasi ipso oculo cvidentissiniuin demonstrare Heeat, nucleum (b(teres

in speciel)us molboriljus gelatinosis ('liylocla(ba\ ob mox evanescentem aut colla-

bentem adi)aratum lilorum interiorum, adspectum onniino (Hversum assumere. bbuic

cxplicationem nuclei bibentei' ([uoquc veram conjicerem, (juum inter species coni-

paratas (Ulïerentiœ. ipias si)hserosporte oiïerant, prorsus ex consiniib origine expU-

canda^ mibi adparuoi-nnt.

Cbaracteres vei'o. (piibus boc modo Chi/I. acicularis ab aUis onmil>us mibi cog-

nitis speeiebus (JhyloclacHa^ distare videretur, mibi sane ita eonspicni adparuei-unt,

ut Imic s])eeiei — cpiam ex liabitu potissinuim eum speeiebus ( 'boncb'osiplioni typi-

cis congruere putares, ab liis vero toto adparatu cystocar[»iorum (juam maxime dit-

ferre — Tribum peeuliai-cm instituere satins pntarem. tjuem snb nomine Endodidijon

infra enuuieratum A'ideas.

Typum vero onniino diversum i'acibus coniicerem in jilanta, (|nam Cliyloeladia^

speeiebus pi'opriis attinitate proximam bicilivr-^ (juis suspicaretur, (juod (juoque et

ipse et abi assumere vix dubitarnnt. Speciem puto sul» nomine CliiiL Bailei/anf/-

descriptam. Ut stepius intellectain putarem, hanc fronde filiformi sursum attenuata

instructam, ramis(|ne eonformibus, su[)erne sœpo subsecundatim dispositis ramosam,

descriptam novirmis. Ramos ejusdem sidjulatos s;epe ad basem pauHsper contractos

equidem vidi; bine, forma eorum mubo angustioi'e exee])ta. forsitan a forma et (bs-

positione ramulornm in Chylocladia rosea eam non ita (bversam obvenire. ut eandem

ramibcationis normam. in CbyL rosea ita conspicuam, in Ch. Baileyana obvenire

omnino denegare auderem. Ex altéra parte Chyl. Baileyanam cnm Chyl. uncinata

maris mediterranei convenire i'aeilins suspicaretur. (juamciuam me (adposito signo

dubii) de al'Hnitate pi-oxima dubitasse meminerim. Hai'veyo, prima vice Cli. lîai-

leyanam descrihenti. tantum 'sterilem plantara cognitam fuisse, patet. Mibi tum

spluerosporas, tum cystoearpia ol)servare contigit. In raino froudis sphan'osporifero

supertieiem sterilem — cellulis interioribus translueentibus majoiibus angulatis, (piasi

intersper.sis (torticalilnis minoribus contextam — a maculis su])erficialibus miinitis,

certo limite (|uasi circumscriptis, nematbeciosis facilius dignoscere licuit. In eodeni''

ramulo plures ejusmodi maculas vidi. (\dlulas frondis sterilis magis angulatas in

maculis nematbeciosis onniino transmntatas fuisse, patet; inter cellulas transmutatas

reticuli nematbeeiosi spb;iorosporte valitbe admodum conspicua^ adparent. Si igitur

suadentibns cbaracteribns. ex bac foi-mationis modo spbaM-osporarnm dedu(;tis. de

aflinitate (Jhyl. Baileyana' judicare liceret, hanc plantam baud cum Cbylocl. clavel-

losa, (juam oV) babituales notas frondis proximam facilius (juis suspicaretur. sod cum
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ChyJ. rosea potius coiivciiire, patct '). Qiiod deiii stnicturain cystocrarpii attiiict, ty-

puin omniuo diversuiii iii lioc rccognoscurc putîivi. CVstocaritiuiii Tcre ^^IoIjosuih at

api(;t' pavili.s{)er [xjrrectuiii, doirmiii car[)08tomio ))eiTuptuiu dicerciii. ( Jcniiiiidia luatu-

l'esceiitia ol) gelatinosain plant.e snhstantiam. ut finxi, externe inviceni plus minus coa-

lita niihi a<l[)aruerunt. Nucleo vcu'o juniorc t'elicitoi- longitudinuliter secto. sti-uctui'ani

interiorem dignoscere putavi oinniuo diversam ab ea, quam (Jhylocladiis typicain dice-

reni. et alio prorsus modo inter])retandani. Ab ima niinirum basi cystocarpii (Tah.

nostr. fifi. S) vidi placentam proi)i'iam, elongatani et immo validam, carpostomium

versus porrectam, ramis(|ue interne suboppositis decompositam, superne, ut in rarnis

ejusdera ultiinis, triebotomam ; ex raiûis ita formatas gemmidia obovata et pedicello

longiore evideuter angustiore, sat cons])icuo fulta, plurima vi(H. Kxtra nucleum

nuUa vidi rudimenta adparatus ctujusdam reticulati. In t'ructu adultiore gemmidia

densins in nucleum conglobata vidi; et in nucleo sub hoc stadio maturiore dissecto

placentarem adparatum. in juniore evidentem, frustra quœsivi. Hinc pedioellos gem-

midiorum admodum tenues sensim obliterari crederem. Mihi banc structuram, (piam

in segmento féliciter dncto sat conspicuani videre credidi, explicaturo, adparuit eani

nuilto magis prodere aftinitatem cum Lomentarise speciebus — quam(|uam ipsam

structuram frondis in bis non parum divei'sam meminerim — et facile ita conji-

cerem C}i,i/I. Ba.Uleyanam sistere typum proprium Genericum inter Lonientarieas,

qnenr nomine Hooperia designavi. Prœter structuram frondis diversam (Tenus novum

a Lomentaria diversum putareni sphserosporis, fiuas in ramis frondis. cpeteruni vix

mutatis, obvenire vidi in maculis superficialibus nematheciose evolutis ; in ejusmodi

maculis spb;erosporas vidi validas triangule divisas, in soros minores, Hlis nema-

theeii suo modo ''intercei^tis. collectas. Qua dis[)o.sitione sph£eros])orarum Geiuis

Hooperifi' cum Phyllocladia potissimum convenire videretur ^).

Quod denique attinet species, quas dubio ad])osito in Subgenere proprio, sub

nouiine Eri/throcolon conjunxi, dixisse placet mihi nondum contigisse easdem fructi-

feras observare. Ob congruentiam quandam in notis magis habitualibus easdem ad

C'hylocladiam l'elatas fuisse, patet. Has vero congruentias nuUo modo ita évidentes

puto, ut de aftinitate haruni cum Chylocladia certius statuere liceat. Nec liquet an

vere congenerica; sint species, (|uas ab ahis Chylocladise speciebus abludentes, ad

proprium Sub-Genus conjunxi. Comparata structura, (luam in nonnullis adesse con-

stat, admodum me judice singulari, certius coneludere auderem has constituere Gé-

nois sui juris, de quo infra meam qualemcunque opinionem afferre placeat. Ibidem

quoque ])auca monere placet de aliis <|uibusdam formis plus minus congruentibus.

'i (^uod attinet Chyl. uncinutam , dixisse placet nie nulluni speeinien frnctiferuni vidisse.

Structuram consimileni sori a Zanardinio ohservatain fuisse facilins forsan qnis (onjiçeret.

'i Quoqiie de Cystocarpiis, in Chyl. unchtata a Zanardinio depictis, lioc loeo animadvertere

placet, de aftinitate hujns speciei a-^re ex icône data certtnn judiciuni ferre licei-e. Externa forma

pericarpii cum Chyl. clavellosa convenire videtur; nucleum depictum potiu.x cum nucleo Chondro

siphonis, a Kiitzingio depict" conjiruere diceres.
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Ex iis, quœ supra attulii patere putarein ipsuiii Geiius Chylocladia^, (juale hoc

a me liuiitandum credidi, differentias admoduiu coiispicuas otterre tum quoad struc-

turani frondis vi notas magis habituales ramificationis, tum (luoad evolutioueiii

sphaîrosporarum. et forsaii quoque (juoad structuram cystoearpioruni. <^ua^ autem

maximaî cons])iciantur hal)itus dift'erentia?, has vix conjunctas dicerein cum charac-

teribus ex evolutioiiis modo sphserosporaruin deductis; quin immo mihi adparuit

sphserosporarum dispositione species habitu quaui maxime diversas {('hi/J. davellosa

et Ch. articulata) rêvera ],)otissimum couvenire. Hinc, me judice, Gênera cliaracte-

ribus habitualibus circumscripta (qualia a nonnullis recentioribus proposita fuerunt)

neutiquam adoptanda mihi adparueruut. Si i)orro ejusmodi characteribus insistere

opporteret, plures ejusmodi typos habituales ut nova Gênera agnoscere eogerenuu'.

Species, quas uno charaetere conveni(nites diceres, aiio [)lu.s minus distantes adpa-

reant. Potius, me judice, dicere liceret eundem typum, at quoad evolutionis gra-

dum plus minus perductum, in onmibus revenire; et hmic typum hibenter dieerem

ob ipsam consisteutiam frondis — (\\\w in nonnullis mollissime gelatinosa, iu aliis

carnoso-olastica videtur — non tantum iudueie habitum diversum, sed quoque quoad

stiucturam pajtium characteres off'erre in diversis speciebus admodum dissimiles.

Si liis denique quoque accedit, typos rêvera alienos, nunc bis, nuuc iUis Chylo-

cladia' speciebus notis habitualibus ita accedere, ut t'acilius ejusdem typi t'ornue

viderentur, patet quam difficile de naturali dispositione specierum rite judicatur.

Quomodo characteres ex structura ItoikUs et IVuctiticationis indole deducti in

iis Speciebus, <juas suadente forma exteriore atfines putarunt, reveniant plus minus

mutati, typos principales — quos nunc (|U()(|ue Gênera diversa putarunt — infra

enumerare placuit, adjectis speciebus, cjuas singulis pertinere putavi:

Tehu s I. Chondeothamnion fronde coccinea molliter gelatino.sa teietiuscula quoquoversum ra

iiiosa tubulosa, filis ^parsissimis cavitatem perciirrentibus cito evanest-entibus instnictu,

peripherico strato oellulis rotnndato-angiilatis, interioribus majoribns, exterioribus mi

nutis, quasi gelatina pelliicida anhista t-inctis ; cystocarpiis externis intra pericarpiiiin

siiburceolaUim, caipostomio cellulaïuui seriebus radiaiitibus cinrto iiistrnctuni, mi

cleiim rotuiidatuni, mdlo fere adparatu filonini cinctum, genimidiis pluriTiii.s arcte

conglobatis aiiguIatoroUindatis constitutum foventibus ; sphœrosporis in ranuilis adpa-

renter externe vix nmtatis sparsis aut aggregatis, in iilexu Hlonini subcorticali evo-

hitis, per pornm rotuniiatuni démuni emissis.

Iluii' Tribui h()(Ue adnumoro:

1. Ghyl. ci.avellosa.

2.? Chyl,, uncinaïa.

Tkikus II. Phyi-loci.adia IVonde coccinea, molliter gelatinosa, ex tereti compressa et a submar

gine ramis t'oliola pinnatim disposita semulantibus instructa, tubulosa, filis sparsissi

mis cavitatem percurrentibus cito e\ anescentibus instructa, peripherico strato cellulis

rotundato-angulatis, interioribus niajoribus, exterioribus minutis, quasi gelatina pellu

cida auhista cinctis; ci/stocarpii.s externis intra iiericarpium sul)glol)osum, cariiostomio

parura consi)icuo instructum, nucleum rotundatum, adparatu araclinoideo lilorum ana-

stomosantium ad carpostomium excurrente cinctum, gemmidiis plurimis arcte conglobatis
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rotnndato ohlonjris fonstitutiiin fov(Mitil)us ; nphi/Tosporis in ranuilis c'oti'niiii paniiii

mutatis, intra soros traiismutatioiic strati c-(irticalis iiciuatlicfiDsus collcctis, in plexu

Hlornni anastoinosaiitiuui sul)nn<l(> evolutis.

Huic Ti'ilmi hinlit' adiinnuTu:

3. Chyl. rose a Harr.

4. ('hyl. monochlamydka J. Ail- Bidy. Ahj. Sifsf. VF. p. 22.

ô. ('hyl. tenera -/. Ag. iiiscr.

Tribus lil. Microckrkl's fronde sublirniinri' coccinea tpretluîscula, ramis ai) initii» (.'laNœfomiibut-,

dein cylindraceis pinnatini deconiposita tnbulosa, filis cavitatem isterilem percurren-

tibus fere nulli^, peripherico strato cellnlis rotuiidato-angulatis, interioribus niajoribus,

exterioril)ns niinoribiis; ciistorarpiis . . . sphœrosporis in ramulis clavatis, cieterum pa-

nini niutatis intra soros neniatliee'iosos infra superticieni sterilem immersos sacculi-

fornies, in plexn tilornm anastomosantiuni, in gyros introrsuni radiantes collectis.

Huii' ïrilnii liodie aihiuniero:

6. ('hyl. corynephora /./. Afj. Bidr. Alg. Syst. VI. p. 23).

Tribus IV. Micropuxti.i fr(jnde nuni- coccinea tenuiore et gelatinosa, nunc ex purpureo livida

subfirmiore, stricturis externe conspicuis articulata ambita cylindracea, quasi prolitica

tionibus a nodo eniergentibus raniosa, di-trichotoma, nunc subverticillata, tubulosa,

Hlis cavitateni sterilem percnrrentibus fere nuUis, peripliericu strato celhilis rotundato-

angulatis, interioril)us niajorilnis, exterioribus minoriljus; cysiocarpiis externis, intra

pericarpiuiH nunc urceolatuni, nunc sul)globosum, nucleuni aut subnudum, aut resi-

duis filoruni persi.stentibus cinctum, gemmidiis plus minus dense conglobatis consti-

tutum generantibus: splueroaporis in ramulo minori aut intra stratum corticale vix

conspicuo nuitatum inunersis, poro aperto démuni liberatis, aut in maculis nematbe-

ciosis, in plexu tilorum anastumosantiuni nunierosis.

a! Fronde subgelatinosa coi'cinea, ci/.sfocarpiiif suburceolatis nucleuni rotundatuni dé-

muni fere nullo adparatu filorum cinctum, gemmidiis pluriinis conglobatnm foven-

tibus, sphœrosporis intra stratum corticale vix conspicue mutatum nidulantibus, poro

aperto dcmum liberatis.

7. Chyl. articui,ata.

8. C'hyl. phalligera.

b) Fronde tirmiore carnoso-elastica ex purpureo spepe livida, rystocarpiis subglobosis,

nucleum rotundatum, ssepe reliquiis tilorum anastomosantium cinctum, gemmidiis

l'Otundatis cjuasi appendiculis minutis invicem junctis subdistantibus formatum fo-

ventibus; sphœrosporis in maculis nematheciosis intra plexum tilorum anastomo-

santium numerosis.

9. Chyl. umbellata Hook. (t H.

10. Chyl. Kamsayana J. Aij. Bidr. Alg. %^/. IV. p. 46.^)

11.9 Chyl. Gelidioideîs Harv.

') Chyl. Ramsayanani 1. c. describenti mihi cystocarpia ignota adhuc fuerunt. Novis dein

observatis sjjeciminibus, de cystocarpio bujus speciei sequentia addere placet. Cystocarpium sub-

globosum, strictura conspicua ab ipsa fronde, cui insidet, distinctum. Pericarpii complanata basis,

cellulis rotundato-angulatis contexta; supra banc celluliP pericarpii consimilibus (^ellulis pluriseriatis
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Tribus V. Endodictyon fronde 'ex purpureo livida aut sœpe virescente teretiuscula et subvage

ramosa, anguste tubulosa, tubo filis tenuissimis reticulatim anastoniosantibus plus mi-

nus impleto, strato exteriore cellulis minoribus pluriseriatis magis elasticis contexte;

interioribus barum rotundato-angulatis, exterioribus oblongis verticalibus; cystocarpiis

intra pericarpiuin subglobosum, carpostomio regulari pertusum, nucleum globosuin,

tela arachnoidea, tilis tenuissimis reticulatim conjunctis contexta cinctum, et gemmi-

diis ellipsoideis in fila subseriatis plus minus demum conglobatis constitutuin foven-

tibus; sphœrosporis ad apices ramulorum subsiliquose tumentes, quasi maculis nema-

theciosis subpulvinatim expansis constitutos, intra plexum filorum, reticulatim ana-

stomosantium numerosis. (Tab. nostr. fig. 7.)

12. Chyl. bigkns M-

13. Chyl. aciculaBIS

continuantur; in regione carpostomii in cellulas radiatim seriatas, inferiores magis rotundatas, su-

periores magis elongatas, abeunt. Cellulie pericarpii introrsuni paulo laxius dispositœ, et intimse,

magis angulatfç, quin immo quasi appendicibus anastomosantes. Eodem fere modo cellulpe plani

placentaris, quasi appendicibus protractis in cellulas nucleum constituentes abeunt. Singula gem-

midia rotundata membrana hyalina iirma cincta, appendice protracto cum proximis cohierent.

') Ch. riyens est, ni fallor, species jamdiidum descripta, at a diversis auctoribus alio modo
interpretata; prima vice a C. Agardb sub nomine Sphœroc. rigens (Sp. Alg. p. 332) descripta, et

sub eodem nomine specifico a me ad Cliylocladiam relata (Sjj. Alg. p. 362). Hanc vero ad Geli-

dium retulit Greville, et eo duce eandem inter Gelidia enumeravit Kiitzing. Eandem vero spe-

ciem sub nomine Sph. radicans in Bon/ Belang. Voy. p. 165 descriptam fuisse suspicor; et dein

sub nomine Gelidium radicans a Montagne in Cuba quoque icône, tamen parum illustrante, intro-

ductam. Speciem Montagne! tum (pag. 773) sub nomine Sph. radicans, tum (pag. 767) sub nomine

Gelidii in Spec. Alg. Kûtzingii introductam vidi. In illo loco quotjue Gracilarium radicantem Mont.

Voy. Bonite citatam video. In Syll. Montagnei vero nullam Gracilariam sub nomine citato memo-
ratam puto. Si hrec omnia citata eandem speciem spectant, facilius videretur speciem in maribus

calidioribus haud raram obvenire.

Segmento facto transversal!, frondem tubulosam vidl, cellulis parietem tubi constituentibus

omnibus minutis et pluriseriatis. Stratum corticale monostromaticum, cellulis verticaliter patilisper

elongatis, quasi tenui strato gelatinse exterioris conjunctis; intra hoc cellulas vix majores rotun-

datoangulatas per plures séries superpositas. Totum interius nunc adparenter cavum, at reticulo

filorum anastomosantium quoad partem saltim occupatum. Hoc strato plantam cum Ch. aciculari

proxime congruentem puto, et structura sua tubulosa a Gelidiis evidenter distinctam. Cystocarpia

frustra qusesivi; sphœrosporas in apicibus siliquose inflatis, quos tamen quoque paucissimos vidi,

quoad dispositionem et evolutionis normam cum Chyl. aciculari proxime convenire, observare credidi.

') Chyl. acicularem a me quondam inventam, a nemine postea ut putarem observatam, postea

ab Algologis diverso modo interpretatam fuisse inquirenti facile rêvera patere putarem.

Cystocarpia ejusdem vidi ad ramos frondis externa subglobosa, pericarpio pluribus seriebus

cellularum contexte, structuram ipsius frondis sat bene referente: cellulas nimirum extimas, verti-

cal! directione paulisper longiores, inferne unicam, dein fere duas séries formantes, apice vero cel-

lulse carpostomium cingentes verticaliter superpositœ numéros;? fiunt, quasi séries longitudinales,

canalem carpostomii circumdantes, efficientes. Supra placentarem basem pericarpii, ad mediam

ejusdem regionem paulisper elevatam, cellulis paulo minoribus et densioribus contextam, apiculi

cellularum quasi paulisper eminentes continuantur filis tenuissimis reticulatum anastomosantibus,

reticulo suo tum nucleum validum gennuidiorum cingentibus, tum superne in fila canalem carpo-

stomii cingentia abeuntibus. Patet, ut putarem, ipsum nucleum gemmidiorum ejusmodi filis —
in cystocarpio medio et juniore densioribus — ab ipsis nodis, fila reticul! jungentibus, formatum

fuisse. Et enim in filis carpostomium formantibus ab ejusmodi nodis magis evolutis cellulas for-

matas fuisse observare liceat, ipsis reticul! brachiis (filis) tum cellulas superpositas, tum vicinas

quasi anastomosibus jungentibus; et ipsa gemmidia nuclei suprema et infima in nucleo nondum
omnino maturo a nodis reticuli formata fuisse sat conspicuurn miiii adparuit. Ob elasticitatem
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Tribus VI.? Chondrosiphon Kiitz. (an Genus proiiriuin, characteribus a Btriictnra Cystocarpii

deductis dignoscendum)?

Species hujus Generia, me judice a diversis Auctoribus inirum in modum confusas, sequen-

tes assumendas putareni:

14. Chondros. robustum (Denot. prosp. Ligur. (1846) fronde paulisper compressa,

rainis (saltini ab initio) distiche exeuntibus et omnibus fere rite oppositis, de-

mum aliis nunc a facie exeuntibus subverticillura mentientibus, ramulis utrin-

(jue conspicue attenuatis. Ad banc certius pertinere videntur : Chondr. corn-

pressus Kiitz. Sp. p. 861 (1849) tide Tah. Phycol. Vol. XV fah. 79; ChylocJa-

cladia mediterranea Zanard. Iron. fah. XLIV. Ch. rohusfa J. Açi. Epier, p. 299.

ChyJocl. compressa Ardiss.

Nucleiun in hac specie, supra planiun placeiitare endnentem, ab initio fuisse tela arachnoi-

dea tiloruni anastoraosantium clnctum fila lacera intra tubuin frondis adVuic pnesentia testare puto.

Qualein vero texturani frondis et pericarpii in Chyl. mediterranea pinxit Kiltzing, talem quoque in

hac, cspterum dicerem.

15. Ch. pirmum (Chrysym.. Jirma J. Ag. Alg. niedif. (1842). CJiondr. mediterraneus

Kiitz. Phyc. Gen. tah. 53. (1843), Tah. Phyc. Vol. XV tah. 78. Chondr. rigi-

dum Denot. Prosp. Lig. (1846).

Ad banc prœterea referenda suspicor: CJiondr. radicans Kiitz. Tah. Phyc.

Vol. XV tah. 80. Chylodad'ia polycarpa et Chyl. firma Zanard. Icon. tah. 110.

In fronde tubulosa hujus adparatum filorum anastouiosantium nullum me vidisse, animad-

vertere placuit, nec in icône Kiitzingiana, cystocarpia exhibente, ejusmodi fila nucleum cingentia

adparent. ïotum nucleum, (jualem depictum vidi, typum oninino diversum indicare facilius quis

crediderit.

Prœter ramulos primarios, quoque adventitios provenire, quibus ramifîcatio quandoquidem

subverticillata adpareat; dum rami inferiores saepe sunt oppositi, superiores ssepe sparsos aut al-

ternes vidi. Hoc modo formas irregulares oriri adpareat, quas a nonnuUis in iconibus et descrip-

tione quoque memoratas fuisse constat. Et hoc modo mihi explicare ausus sum icônes nonnuUas

offerre formas sat abludentes.

Opinionem de his formis a me professam Ardissone in Phyc. Médit, amplexisse, dicere pla-

cuit contra Hauck, qui ad unam eandemque speciem omnes descriptas formas retulit, et his in-

super, tamen cum signo dubii, quoque Ch. acicularem adjiciens.

HooPERiA iNov. Gen. Lomentariearum?) J. Ag. mscr. (Tah. nostr. fig. 8.)

Frons coccinea, molliter gelatinosa, teretiuscula, quoquoversum ramosa tubu-

losa, filis cavitatem percurrentibus fere nuUis instructa, peripherico strato cel-

lulis rotundato-angulatis, interioribus majoribus, exterioribus miuutis, contexta.

frondis gemmidia non ut in Ch. clavellosa in nucleum quasi clausum coalescunt, sed extima sejun-

guntur, quasi extrorsum tendentia, aut nondum rite transformata. Hac conformatione nuclei tran-

situm ad Faucheani, qualem nucleum in hac explicare conatus sum (Morph. Florid. tah. XIX),

parari, mihi sat conspicuum adparuit.

Sphjerosporae in apicibus incrassatis fere laucoideis ramorum generantur evolutione et trans-

mutatione cellularum in maculas nematheciosas, supremam partem ramuli fere siliquose incrassa-

tam générantes. In his maculis vidi fila elongata siBpe trichotoma, exterioribus l>rachiis sterilibus,

intermedio in sphserosporam mutato, initio obovatam, deiniim triangule divisam.
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Cyi^tocarpia ad ranios Jaterali;i. iiilra i)('ricari)iuni externum, globoso-ovatum,

nucleuni adparenter simplieein, millo adparatu filorum cinctum, foventia; nu-

cleus gemniidiis obovatis a itlaeenta^ hnsilaris valida- ramis exeuntihus, in pedi-

cello tenuiore teniiinalibus, demuivi arctissime stipatis. coiistitutus. Sphœro-

sporœ in iiiaculis ramulorum superficialibns, nematheciose evolutis, quasi de-

tinita liuea circiuriscriptis provenientes. iiitra cellvilas infra-corticales generatœ,

magnai, rotundatte. triangule divisa-.

Jam supra rationes attuli, cinihus suadentibus Geims sui juris constituere cogor plant;*,

quam antea Chylocladiœ specieni vix diil)iain habuernnt. (^noad structurain frondis chai'acteres

vix adesse pntarem, quibns suadeiitibus Gemis- siii juris huic constituendum putares. (^uoque

quoad sphœrosporarum evolutionem Cbyl- Baileyanœ, vix characteres adesse viderentur, quibus'

Genus proprium indicatum putares. Cystocarpia vero, si <)uidem oonformationem horum organo

rum in Cbylocladiœ specie})us propriis rite concipere valui, typnni uinnino diversum indicare niihi

adparuerunt. Mihi nenipe in cystocarpio juvenili, lonuitudinaliter per mediam f)artem féliciter

secto, placenta adparuit valida, a fundo placentari sursum carpostomium versu.s adscendens, ramis

subtricbotonie divisis decoinposita, raniellis ultiinis singulis in gemmidia obovata transmutatis. In

alio cystocarpio féliciter secto xidi placentam brevioreni, et gemmidia pedicellis multo longioribua

atque adnioduni tenuibus quasi gelatinosis suffulta; his (pedicellis) forsan denuiin snb dissolutis,

structurain in matureseente frnctu ita mutatam, ut gemmidia potins in nucleum conglobata diceres.

Carpostomium proprium vix adesse pntarem ; sed apicem cystocarpii paulisper porrectum démuni rnp

tnm facilius conjicerem. Frons a facie visa monstrat adspectum celUilarnm (|uam losulatam dixi,

uempe alias cellulas majores (interiores), (juasi cinctas minoribus exterioribns .

Iluic Generi unicam speciein mihi notani refem;

1. H. Baileyana (Chi/1. Baih'i/ana Harr. Nfr. Bor. Ani. p. ]Sô tah. XXC. Cit.

uncinatu car. '{Y J. Ay. Epier, p. 297.

l^iKYTHliiiciii.o.v AV;r. Ge)i.

Epicrisin scribens sub nomine allato et adposito signo dubii quasdam species a Harveyo

snb nomine Chyloeladire descriptas, ut sub genus proprium conjunxi, de ijuibus jam eo tempore

dixi easdeni forsan Genus sui juris constituere, (piod vero fructibus ignotis ceilins detinire niibi non

licuit. Nec bodiedum de aftinitate ejnsdem certins ()uid statuere valeam. Comparata vero struc

tura in una specie (V]i. pocknjrira), quam typum oiunino peciiliarem sistere putavi, et banc struc-

turam cuim specie illa a Harvey sub nomine ('liyl. Glit'toni in icône delineatam sat congrnentem

observanti mibi adparuit typum jtrojjrium Genericum in Jiis ccrtius esse reccfgnoscendum.

In Cbyl. podagrica nimirnni stnuturam vidi, (|uam in nulla alia Floridea me observasse

memini. Speciem banc esse (piasi pbyllis inflatis coiicatenatis decompositam, junioribus bornm

forsan a submargine adultioris exeuntibus, stipite brevissimo tenui adfixis, dein ambitu rotundatis,

sensim vero elongatis rotundato oblongis obovatisve, bis apice rotundato truncatis. Ex specimine,

quod vidi, pbylla tantum paucioia boc modo superposita putarem. Utrum pbylla juniora oninino

globosa ambitu, an compressa sint, dicere non anderem ; adultiora certius com{)ressa putarem, cm
nia cert(; cavitatem ampliorem intra membraiiam exterioreni adparenter tennem at elasticam con-

tinentia. I»nm in aliis Florideia excavatis stepe signa disruptionis cujusdam periuanent, contra-

rinm dicercni de specie dicta, a me exannnata; inembranam nimirum, cavitatem validam obtegen-

tem vidi tribus seriebus cellularnm superpositis contcxtam. [ix bis intermedium cellnlis majoribus

rotundato angulatis subbexag<jnis, at directione radii complanatis contextum ; extrorsum et intror

suni bœ cellulie unica utrinque série cellularum minoruni limitantur, qnaruni extrorsum limitanofe

vix nisi colorato contentu ab introrsum versis distincta; adpareant. ('elluhe strati intermedii, quas

(H)mplanatas facilius rlicerem, sunt supra mediam snam partem paulisper convexinscuhc et mar-
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gines vert<u8 contrahnntur, ipsis clissei)inK'iili> intcr siiiL'nlas in«'inl)raii!i tcmii t'oririatis. Stipra

ipwa hiec dissepiinenta introrsniu et extrorsiun celliilie strati exterioris et intei'ioris, (.'ellula nna

aut altéra intennedia firmantiir. Noniuillis locis celluliR strati interinris, ;tî(]ue iiiinntîp ac aliis

locif<, quasi relitinias adpai'atns l'uinsdaiii interioris adosse pntaA'i, (HiaiiH|tiaiii hnc iinllo modo cer-

tum dicere audereiii.

Cuni bac a me ubservata stiurtuni in <"//. /xidai/i-icri stnictnrani a Ilarvcv in icône C!ii.

Cliftoni exliihitam congrnere facilius assumereiu ; in liac vero ita niiitatani lit cellulas strati inter-

medii mnlto majores seriem cavitatuni majonim faeilius diceres; dissepimenta inter has cavitates

qux in Vh. podagrica memVji'ana simplici constituta observavi, in Ch. Cliftoni série cellularum

intercalariiim occiipantur; et strata extrorsum et introrsum seriem eavitatiini interiorum cingentia

non unica sed plnribns seriebus cellularum minorum constituuntur. Transitum ad banc magis

compositam structurani sat evidentem adesse putavi in eellula intercalari quani dissepimento super-

positam in Ch. podagrica vidi ; at ut evolutionem novani bujus structurée cavitates exteriores in

icône Harveyana dissepimentis superpositas lubenter assnmerem.

Structura hoc modo in specie))us dictis indicata, inihi rêvera ita insolita adparuit, ut typum

Genericum proprium in his speciebus agnoscere vix dubitarem. Ignotis vero fructibus vanum

putarem de affinitate novi Generis hodie conjecturas quasdam proferre.

Quod denique attinet alias nonnullas formas, quas sub nomine Erythrocolon menioravi, di-

xisse placet mibi nondum contigisse easdem fructiferas observare. Quoad structuram frondis eas-

dem raagis cum Chondrosiphone quam cum speciebus Erythrocolonis mox sub hoc nomine de-

scriptis, convenire ; forsan (juis|)iani dicerct, nisi easdem fronde saltim superne stricturis constricta,

cum Ch. articulata comparandas quis statueret. Cœteruni mihi quoque incertum manet, anne di-

vers» species quoque sub eodem nomine intelligantur. 8])ecies, quae a Kiitzing nomine Lomen-

tariœ rulidœ (Tab. Vhyc. Vol. XV fab. Sô) depicta fuit, tantaui habet cum Chyl. Muellcri, a Harv.

in Phyc. austr. tab. ISS depicta, similitudinem, ut utramque iconem spectare eandem plantam non

segre assumerem. Meminisse autem placet, plantam, quie prima vice nomine Lomenfariœ (Gastro-

cloniuin) Muelleri a Sonder descripta fuit, quauKiue cum sua Chyl. Aruelleri identicani consideravit

Harvey, huic expressis verl)is Sonder cauleni solidum cartilagineum adscriptum fuisse. Me quo-

que habuisse plantam ex pluril)us locis Novae Hollandise, (juam a Lomentaria valida caule proprio

instructaai faeilius distinctam putares; et in hac planta speciem Sonderi potissinium conjiciendam

esse. Hune stipitem cartilagineum cellulis totum deniuni impletum vidi, dum ex iconibus Har-

veyi et Kûtzingii articulis longioribus frondem inferiorem instructam putares. Rêvera ex speci-

minibus a me observatis, qux ad Loment. Muelleri referenda putarem, stipitem quoque in his ah

initie articulatum fuisse assumsi; at his sensim impletis genicula (juasi obsolescere dicerem; tubii-

losis articulis sensim impletis. C'omparanti mihi ipsa genicula utriusque plantée, hiec vidi sectione

transversal! omnino impleta constare cellulis hexagono-angulatis, extimis in Loment. Muelleri in

stratum corticale cellulis multo minoribus contextum et firmum transire; in ('hyl. valida vero geni-

cula eodem modo impleta, at cincta strato corticali magis gelatinoso, velut totam hanc plantam

intra stratum hyalinum anhistum gerere cellulas corticales sparsius dispositas. Deniijue memi-

nisse placet tertiam plantam, a me sub nomine Lomentariœ opuniiœ descriptam, liabitu cum Gastro-

donio Muelleri (jUam proxime congruentem adesse. Ignotis mihi fructibus in his omnibus, con-

jecturam de affinitate harum plantaruni omnino vanam dicerem. Nec ex cystocarpiis a Harveyo

depictis in sua Ch. Muelleri certius quid concludere auderem ; ex hoc vero potius Chrysymenise

quam Chylodadicf speciem suspicarei-.

Hymenocladia subulosa J. Ag. mscr. fronde tereti et filiforini. (crassitie setam pa-

ruii) superante) dichotome deconiposita, ramis siiprerais quasi geminis aciuaci-

t'onniter arcuatis, latere iiiteriore iiudis. extrorsum ramis secundatis, suo ordine

ramuliferis, ramulis patentissimis subulatis et rigidiusculis, cystocarpiis giobosis,

ad ramos rainulosfiue sessilibus, suo diametro crassitiem rami superantibtts.
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Hab. ad oras occidentales Novae Hollaiidi?e a M:rs Ryan ad Eucla lectam

mihi misit F. de Mueller.

Hfec mihi nuva Sp. Hymenocladia' adparuit, quainquaiii tenuitate frondis ab aliis speciebus

admoduiii diversa adpareat, crassitie Ahnfeltiam plicatam vix' superans. EmoUitain sat gelatinosam

et colore subroseo suffusani vidi, quare exsiccata paulisper cartilaginea adpareat et chartœ sat bene

adhijerens. Cpespiteni subglobosiun diainetro 3—4 pollicareni, et raniis quoquoversum exeuntibus

densioribiis et phirimis constantein, crassitie inter primarios et secundarios non admodum diversa;

in ramis eingulis ramiticationeni diceres interne dichotomani raniis patentissimis; superne raini

obveniunt ssepe gemini subsequales et t'ere arcuatini supra axillani patentem incurvati, interiore

curvatiirje latere nudi, exteriore consimilibiis ramis ramulisve instructi, ramulis ultimis a basi la-

tiore evidenter acuminatis. Ad rainos ramnlosqne cystocarpia ad latus externnm proveniunt; in

teriore latere ranmli fertiles infra cystocarpium ssepe quasi refracti aut geniculati adpareant. Cysto-

carpia sua niagnitudine crassitieni raniuli in ([uo irtsident fere superant: suiit globosa nucleo ma-

ture obscuriore pericarpiuni (]uasi translucente.

Segmente facto transversali frondeni solidam vidi, nec cavaui, cellulis intiniis majoribus fere

in orbem dispositis, neutiquam vero polysiphoneam structuram indicantibus; extroisuni hfe cellulse

interiores cinguntur minoribus, quœ suo ordine teguntur corticalibus, quas fere in fila verticalia

brevissima tendentes dicereiu. Segmento facto longitudinal! convictus fui frondem rêvera esse so

lidam, nec certis quibusdam istlimis solidis interruptam; cellulse interiores, hoc modo observatse,

majores et alternantes adparent; extra bas cellulae consiniiles at multo minores, corticalibus verti-

caliter ut videtur sensim divisis, interiore parte, ut putarem, in cellulam strati medii transeunte.

Cystocarpio transversaliter secto, pericarpium (juasi totum emersum, et conspicue elevatum

cernitur, totum constitutum cellulis plurimis, quaruni interiores paulo majores rotundato-angulatœ,

et vix certo ordine dispositse adparent, exterioribus quasi in fila verticalia peripberiam versus

radiantia conjunctis, intra membranam suam pellucidam conteutum oVjovatum foventibus. Canalis

carpostomii in suprema parte per ])ericarpium crassiusculum liiat; planum placentiferum, cellulis

<iuasi interioribus frondis foniiatum paulisper eminet, cellulis minoribus contextum, nucleum quasi

tenuiore stipite sutïultuni sustinens. Stipes nuclei pedicellis quasi pluribus, ab axili interiore et

principali exeuntibus, contextus, ramis singulis fere pyriformibus, superne ob gelatinosam consi-

stentiam in nucleum majorem fere globosum gemmidiorum maturescentium coalescentibus. in

nucleo, hoc modo coalito, certius dignoscere putavi tum adultiorem partem gemmidiis majusculis

evidentius coloratis, compressione mutua angulato ovalibus, constitutam, tum infra banc nuclei

partem nucleolos i^aut nucleolum), immaturis et minoril)us gemmidiis constantes, singulos ni fallor

suis pedicellis suffultos. Supra nucleum spatium interioris cystocarpii vacuum vidi, nec filis con-

ductricibus quibusdam occupatum.

Ex lis, quse vidi, concludere ausus sum banc formam esse Hymenocladiœ Generis speciem

novam; quamquam ab aliis speciebus minutie partium conspicue diversam. Hinc primo intuitu

speciem Chylocladise, Chyl. Baileyanam fere referentem, conjeci. Ut autem segmento facto fron-

dis, structuram interiorem comparare licuerit, speciem novam Hymenocladiœ in ea agnoscere non

dubitavi. Sphœrosporas vero me non vidisse, confiteri opportet.

LXXII. 1. DiPLOCYSTis (Nov. Gen. J. Ay. mscrj.

Frons carnoso-meinbranacea plana «lichotomo-huàniata, stratis duobus contexta:

interiore cellulis rotundatis inagnis [)hu-iseriatis, extimis barum et intercalaribus

— spatia intercellulai'ia dilatata occupantibus — séries cellularum minoruui

constitueutibus; exteriore cellulis rainutis rotundatis vix in fila propria verti-

calia iiiti-a inucum anibiontoni conjunctis. Cystocarpia intra pericarpium benii-
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sphsericum. carpostomio re^ulari apertuni, cellulis pluriinis aiigulato-rotundatis

contextum, imcleuin rotandatum, piano l)a,sali impositura. gemniidiis pluriinis

arcte coiiglobatis constitutum foveiitia. Sphœrosporfr intra stratura corticale

magis gelatinosum, iu tila hrevia ovolutum s[)arsa' oblongîu. crueiatiin divisée.

Genu8 novum propoiiere audeo, quod structura anatoniica frondis cuni C'alloi)liyllide couve-

nire dicerem, cystocarpiis vero extra frondem omnino emersis, et sua structura aftinitatem cuin

Chrysynienia potissimuni, ni fallor, indicante distinctuin putareni. Quoniodo igitur Gallophyllis

structura sua anatomica inter Gigartineas dignoscatiir, eodeiii puto Diplocystidem inter Filiodyine-

nieas Genus proprium sistere conjeci.

Habitus frondis sterilis Callophijll. laciniataiH, at niajorein et timl)riis niarginalibus destitu

tam ita refert, ut speciem typicara Generis, prima vice observatam, nomine Call. Broicneœ descrip-

serim (J. Ag. Bidr. Alg. Syst. IV. p. S6). Postea diu nulla alia ejusdeni vidi specimina. Hodie

vero tum plant?e sphserosporiferse tum capsuliferœ fragmenta habui plura, (juibus Genus proprium

indicatum credidi, forsan juxta Chrysymeniam disponendum. Ut in Chrysymeniis sœpe obtineat

nucleum cystocarpii obscurum quasi vallo circumanibiente et subtranslucente cinctuin videri, ita

qiioque in planta, Generi novo typica, cystocarpia jam ex planta exsiccata structuram consimilem

prodere mihi adparuerunt. Facto rêvera segmento transversali frondis eapsuliferse cystocarpia

vidi supra frondem omnino emersa, intra pericarpium proprium, sua altitudine i supra frondem'

crassitiem ipsius frondis circiter îequante, nucleum obscurum foventia. Hoc pericarpium, fere

forma iiemispliœricum, contextum vidi cellulis in inferiore et exteriore sua parte paulisper elon-

gatis et oblongis, in superiore pericarpii parte magis rotundato-angulatis, liis omnibus potius fere

alternantibus quam e regione positis ; in vertice vero pericarpii canalem carpostomii latiusculuni

vidi, cellulis canalem cingentibus lineas extrorsum radiantes formantibus. Ipsum pericarpium vidi

piano placentari quasi proprio ab ipsa fronde distinctum. Supra hoc planuiu placentare vidi fila

nonnulla quasi a centro, extrorsum et sursum radian tia at abbreviata, (ju» filis nucleum ambien-

tibus in juniore fructu forsan prgesentibus residua conjicerem; et supra hune adparatum vidi nu-

cleum validum rotundatum, gemniidiis rotundatis plurimis conglobatis constitutum
;
gemmidia muco

ita arcte cohibita linxi, ut nuUum dispositionis ordinem observare contigerit. Nec nucleos juniores

infra adultiores inchoantes vidi.

In alio specimine sphœrosporifero vidi stratum corticale magis gelatinosum et supra super-

ticiem frondis sterilis conspicue eminens, cellulis nimirum, qu;e in planta sterili mintitre et rotun

datse, fere decumbentes in exsiccata, quasi elongatis et rite verticalibus, aliis loiigioribus fere cla-

vatis, aliis brevioribus et in sphœrosporas oblongas suc diametro saltim duplo longiores, cruciatim

divisas aVieuntibus. Fila sterilia propria adesse tamen vix dicerem, sed stratum gelatinosum oriri

putarem membranis ipsarum cellularum corticalium intumescentibus.

Cellulas minores, quas intercalares indicavi, prœter magnitudinem vix alio respectu a inajo-

ribus, quas ssepe maximas lubenter dicerem, recedere putarem. Nec cellulse hae interstitiales inter

omnes cellulas majores leque evolutœ adesse videntur; cellulœ nimirum majores tnm ob ipsam

formam suam magis oblongam nunc certo spatio adproximantur, nunc magis distant : tum contentu

cellularum plus minus denso in cellulis minoribus M, laxiore in majoribus magis forsan diversœ

adpareant, quam rêvera essent accuratiore examine subjectse. Ubi ipsse cellulse majores invicem

magis adproximatœ obveniant, structuram frondis cum specie rêvera longe diversa convenientem

{Chrys. Agardhi puto a Harvey jamdudum descriptara) incautus forsan quispiam assumeret. Hanc

speciem Harvey in Sub Génère proprio sub nomine Crypturachne disposuit ; quod et structura fron-

dis et cystocarpiis forma sua et dispositione cellularum ab aliis Chrysymeniis non parum distinc-

tum assumerem. Structuram tubi interioris, quem nomine dato indicavit Harvey, in icône data

non bene exhibitam fuisse, hoc loco monere placet ne quispiam crederet eam structuram, quam

hodie Diplocystidi characteristicam indicavi, a Harveyo in sua Crypt. Agardhii observatum fuisse.

Ipsum spécimen Harveyanum iterum observanti mihi adparuit stratum interius frondis tubulosae,

rite expansum, constare tilis tenuissimis cylindraceis et articulatis longitudinaliter excurrentibus,

at ita densis ut cavitatein frondis tubulosae implere videantur modo, forsan paulisper rudi, a

') De contentu cellularum peculiari hoc loco dicere, supersedeo.
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Harvey rite rêvera reddito: Hinc Ktrvictnr:ini ('ryptaraclines et Diplocystidis, rêvera ciiimiiio diver-

sam esse, hoc loco monuisse placet.

Ipsins (ieneris Diplocystidis uuicani tantuni s|)ecic'iii, liodio assiiiiH'iiilaiu putavi, i|iiatiii|iiani

iuter speciiuina juniora (rosea et anfïustiora^ at(jue senilia, (|u;e sub iinniim' Call. Ihow neic oliin

descripsi, habitus dilïerenti?e sat insignes adesse videantur. Hinc.

1. DiPL. Beowne.I'] (CnUopli. Broivnccr .T. Ag. Bidr. Alg. Sysf. IV. p. Sd).

Hal). iii mari ludiain occideiitalem alluente: Speciiuiiia a Diiia ( 'urtiss

mihi missa.

De fïu(tii)iis CordylecladiSe furcellatae.

Sub Moiniiie Gyniiio>j;ongri t'urcellati Ilarvey speciuiina ijuiedaiii distribuit (Alg. ausfr. réf.

sub n:o 295), ({ww sul) nomine CordylecladiiE furcellatre Epier. Florirl. p. 327 postea (le8cri|isi!.

Postea hujus Alg;e adinodum singularis phu'a ha))ni speciniina, qn<e ad Genus Cordylecladice illu

stranchini non paium conterrc mihi adparuernnt.

l^iioad forinani cxtcrioreni banc Algam ciiin phiribiis aliis sat convenire, loco citato jani

(iixi; et cuni pluribus aliis; eaui boc resi)eetu quoiiue sat congruere facilius videretur. Comparatis

partibus friictificationis, lias cum planta typica Cordylecladiœ convenire, hodie dixisse placet. In

(Tracilaria furcellata (Harc. fah. 286), ijuani nostrœ similliniam facilius quis putaret, ranii cylin

dracei et juniores longe acuminati atque cystocarpiis sparsis secus latera ramorum singnlis in-

structi a Harvey pinguntur. In Cordylecladia furcellata ramos in planta viva paulisper angulatos

lubenter suspic'arer et exsiccatos (|uasi eiastica substantia insignes — duiii in (xr. furcellata duriu-

sculos et fere cornées inaturescentes dicerem. In ("ordyl. fai'cellata frondes nunierosa; ab expan-

sione radical! 2")lanata proveniunt. t'ystocarpia \cri> ad apices ramoruui truncatos generantur plura

(2—6 putareni) quasi uvam niinutain, at adiiKuluiii conspicuam, formantia. l'bi iiicbuantur a<lbuc

juvenilia apicem diceres circumcirca vcrrucosuin, verrucis singnlis sensiin iii coccidiuni globosum

intumescentibus. Maturo coccidio transecto pericarpium adparet celhilis idtundato-angulatis, plu

rimis — circiter 10— 12 supei'positis — contextuin apice carpostoniio baud producto pertusuni.

Intra imam basem pericarpii placenta cellulis numerosis densis, sursum quasi radiantibus con-

texta adparet; celluhe latérales et basales placentœ in tila longiora expanduntur, exteriora (juasi

cellularum séries pericarpii inferioris secus longitndinem dispositas foimaatia, interiora tuni ipsum

nucleuni sustinentia, tuiii lila longiora, nucleum circumambientia, telam ad carpostomiuni condu

centem formantia. Ipsum carpostomiuni canalem inia basi latiorem, supcriu' angustum sistit ostin

vix emerso. Oirca carpostomiuni séries cellularum pericarpii pluriniie sursuui obli(iue radiantes

adparent. Ipse nuclcus u:lol)osu renifuriiiis, \alidus i-t densissimus, geminidiis ipiasi conglol)atis

plurimis contextu-^, lilis iiitimis placenta' a<li>ureiitci- sulilatus; intra maturescenteiii nui'leum gem-

niidia inviccni sublilicra ad|)ai'eiit, ineuibraiiis rcllulaïuiu ucncianliiim ut videtur dissolutis : eadem,

divisione orta, variam ntïei're formam, mutua compressi(jue rotuiidato cuneatam aut angulatam, et

in toto nncleo forsan millia adesse, facilius mihi persuasum liabeo. Tbi nucleum integrum \i<li.

renifonnem bascm, lubis pluribns deorsum pi'oductis formatam oliscrvarc creilidi. <,>uaiiTiini tota

hiec structura cystui aiiiii ali t-a (iracilaria^ disccdit facilius patet.

Spci'imiua alla, et (piidcni .^aqiiiis, \ idi apii-e «piasi apijenibcc ])eculiari iiistructa ; iiiiniiiiui

in nonnuUis ramos ai)i(i' in siliquam ipso ramo duplo crassiorem, initio sursum acuminatam, dein

apice dejecto aut solulo, clavam subspathulatam rcferentem, observavi ; sectione hujus facta cla-

vam sphaîrosporis plurimis intra stratuni corticale immersis crutàatim (luadridivisis uberrime onu

stam vidi. tiuam bciic liicc spbœrosiiorarum dispositio et formationis modus convtuiiat cum illa

diutius cognita (Jracilaria erecta lirevillei palet.



Aiialprt.M Alpol(i>:ica. 95

Deniqne iii aliis spiTiminihus vitli apiccs cxpiuisos in corpuscnlnin aiiiliitu ovalem aut pyri

fonneni, ipsa sua substantia cvidenter ti'iieiii(reiii, raTiio Husliiu'iitt' duplo aiit triplo latiorem. Hoc
transversaliter secto vicli (•cllnlas interiores majores et laxioren, levora in phiriinis dicerem effoe-

tas; et corpuscnla hxr tuin colore, tiim substantia, tiiiii forma iqnin immo capsnlam Polytrichi

ciijnsdaiH ret'erentia' onuiiiio aliéna t'acilius quis j)ntaret. ('nntiii:it vero, nbi li;cc orj^ana, bene evo-

hita \ idi, sectiiini' facta trausvei-sali snperticieni earundem, jibis minus longitudinaliter corrugatam,

nbii|ue strato ut adpareat gelatinoso i)l)tectam; hoc vero stratum gelatinosnm rêvera constare filis

tenuissimis et articnlatis, apice fere obovatn terminatis, ita densis, ut singulas vix seorsim obser-

vare liceat. Hicc orji'aua terminalia rainoruni, rêvera sistere antheridia Generis, mihi nuUis dubiis

vacare adparuit.

(Juainquam igitur Cordylecladia t'iircellata (juoad liul>itum cuni niultis aliis convenire videtnr,

tamen pateat eani sistere Cordylecladia^ Generis speciem sine dubio bene distinctam ; et mihi novo

exemjilo probare videtnr qnam parnm valeant habitnales notse et characteres a structura frondis

deducti iii at'Hnitate Floridearum judicanda
;
Qui jubent eas plantas tantum vere affines videri,

(juie omnibus characteribus congruentes a<lpareant, ii somnia vana sibi tingere mihi quidem videntur.

De speciebus Generis Curdieae admonitum.

Prœter specien\ typicam (/'. lacininfa Harr.) [)lures alias (jeneris formas ad oras Novae Hol-

landiîe obvenire, mihi certnm videtur, quibus vero characteribus bas rite distinguendas esse, hodie

indicare vix liceat, ramificationis norma ut videtur paulisper varia et frnctuum situ in pluribus,

>it mihi adparuit, diverso. Ne vero sub eodem nomine diversissimfe confundantur hoc loco mo-

nendum volui:

Sub nomine HJiodomeniœ ? coriaceœ Harvey lin Alg. }iuc. Zel. p. ô-lo) speciem descripsit, quam
ad (Tracilariam postea (FI. Nov. Zel.) retulit, quamque ipse postea (Epier, p. 401) ut speciem Cur-

{liere enumeravi, adjecto synonymo Sph. coriaceus Kiitz. tah. Phyc. Vol. XVIII fab. 95. Ad Sph.

coriaceum, hoc loco depictum Kûtzing nimirum ipse Spli. coriaceum (Kiitz. Sp. Alg. p. 784) citât,

(juo ultimo loco Sph,.-^ coriaceus sub n:o 62 enumeratnr, at synonymo adscripto : Hlwdym.f coriacea

Harveyi — in Hook. & Harv. Lond. Jouni. 184-5 p. .545 descripta. Comparanti vero mihi speci-

inina ([Ufedaiu nuperias mihi niissa cum icône in ïai). Phyc. data, adparuit hanc nullomodo veram

l)lantam Harveyanam sistere debere. Exstat pra?terea Bhyncococcus coriaceus Kiitz. Sp. Alg. p. 755

descriptus, cui ipse nullo dubio allato, Sphœroc. coriaceum Sonder PL Preiss. p. 45 refert, qufe est

planta omnino diversa et cuni aliis haml confundenda. Sequentes igitur species probe distin-

guendas esse |)atet :

1. Thysanocladia coriacea Harr. Ner. Austr. p. !>(} Tah. XXXVI. J. Ag.

Epier, p. 2S7. Sp)hm'ococ(us coriaceus Sond. FI. Preiss. p. 192. Rhyncococcus

coriaceus Kiitz. Sp. p. 755.

2. OuRDiEA CORIACEA J. Afj Eplcr. p. 401 (excl. 8yn. Kiitz.). Bhodymenia? co-

riacea Hoo/c. et Harr.

3. CuRDiEA KuTziNGiANA -/. A(j. mscr . SpJurr. coriaceus Kiitz. Tah. Phyc. Vol.

XVIII. tah. 95. excl. syn.

Specimina bujus speciei, quibus comparatis speciem novam (,'urdiese agnoscere credidi, et

habitu et fructibus ab aliis paulisper abludentia videntur, at characteribus certis aegre detinienda.

Acta Reg. Soc. Physiogr. Lund. T. VII. 13
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De differentiis in structura frondis, quœ in diversis Liagorae

speciebus observautijr.

lis, quibus injunctuin fuerit Liagoraj species dignoscere, vix non adparuisse

putarem esse dictu difficillimum, qusenam sint aut formse ejusdem speciei, aut di-

versas species constituant. Hinc faciliiis explicari posse crcdidi. quare alii species

pauciores, alii numerosas distinxerunt. Dnnu igitur ipse, «Epicrisin» scribens, sua-

dentibus speciminibus a me exaniiiiatis species tantum 11 assumere ausus sura.

formas Liagorarum in Algues de la Guadeloupe usque 23 ex unica (juasi regione

enumerarunt Cel:i Cîrouan. Tu hoc vero formarum catalogo characteres specierum

nullos datos fuisse constat. Nec vero ab aliis. cjui species novas descripserunt, cha-

racteres specierum alii dantur, qnam illi magis habituales, (jui ex adspectu frondis

exsiccatœ et ex ramificationis norma deducantur. Mihi autem onniino certum ad-

paruit existere formas certis habitus characteribus convenientes, in quibus ipsa

structura frondis plus minus diversa adpareat. Patet quoque, me judice ipsum

modum diversum, quo iucrustantur frondes, indicare differentias majoris momenti,

utpote rêvera a rationibus vitte penitioribus sine dubio de(kietas. Nec speciminum

diversitates, ejusmodi characteribus indicatas, ex gradu évolutif )nis aut îetatis obser-

vatœ deducendas puto, utpote comparatis partibus supremis et inferioribus ex uno-

quoque fere specimine pateat, quomodo hoc respectu mutantur singulœ species et

quem ad gradum incrustationes perficiantur. Frondem igitur antea suo modo in-

crustatam nec ita mutari putarem, ut unani pulvere quasi farinaceo adspersam de-

mum quasi strato continuo et contiguo obtectam fieri putarem; nec crederem fron-

dem juniorem strato levissirao incrustatam demum abire in frondem strato pulve-

raceo rugosam. Quin immo ex ejusmodi differentiis alias diversitates quoque pen-

dere non aegre assuraerem. Rêvera in iis speciebus (L. riscida), quse strato con-

tinuo levissimo fuerunt incrustatœ; vidi crustam ramorum iuferiorum integram at

quasi articulatim nune dejectam fieri; et in parte ita deuudata axile stratum frondis

consistere tilis tenuioribus extimis quasi in stratum proprium subcartilagineum con-

junctis. Rarius tamen observavi majorem partem frondis hoc modo dejectam fuisse,

quod dictum volui ne speciiuiiia ita deuudata species proprias considerantur. Sunt

alise species, ad eas pertinentes quas crusta magis pulveraceo-rugosa instruuntur, in

quibus, crusta demum partialiter dejecta, stratum axile moUius permanet et quasi

pilis paucis persistentibus subhirtum, quod tamen me rarissime vidisse confiteor.

C'omparanti analyses structuram illustrantes diversarum specierum (ex. gr. in

Tab. Phyc. Kutzingii) facilius videretui' omnes species eodem modo et consimihbus

elementis compositas esse ; saltim ex diversitatibus, (}uae inter partes diversarum

specierum, ut singula? per se observantur, obviœ viderentur, difHcillimum putarem

unam speciem ab altéra dignoscere. Analogis autem partibus frondium, quye sunt

diversarum specierum. juxtapositis et comparatis, differentise adpareant, tum in modo,

quo fasciculi filorum corticalium a strato axili exeunt, nunc magis adproximati,

I
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iiunc evideutias invicem ad iniain basem distantes, tiiiii in longitudine filorum corti-

calium (si cinn dianietro strati axilis coniparantur) in diversis speciebus nunc ad-

moduni diversa ; tuni in ipsa forma et crassitie tilorum, quibus stratum corticale

constituitur. Dnni enim in nonnullis fila eorticalia tenuissima adparent et prœlongis

articulis inferne coustantia, superne vero exiniie nioniliforraia dicuntur; Hunt eadem

in aliis multo firmiora et articulis brevioribus et niagis cylindraceis constituta. Quum
diversitates. quœ ita adsunt, minus ex ipsa forma elementorum quam relativa eorum

firmitate et dimensionibus pendeant, charaeteres ejusmodi specierum verbis quidem

difficilius exprinunitur; quamquam comparatione facta in juxtapositis rêvera sat

couspicui adesse videantur.

Sunt prœterea quoque aliîe Specierum differentiie, quas nec iconibus exhibere

liceat, née facile verbis indicantur, quibus autem comparatis evidentius tlt species

Liagorarum quin inuno quasi ad diversos tvpos confectos fuisse — ipsam puto con-

sistentiam gelatinœ, unamquamque partem frondium involventis. Quod ut intelli-

gatur, comparant precor segmentum transversale frondis L. viscidce et L. Cheyneance:

rêvera bis comparatis adpareat:

in L. viscida fila longitudinalia strati interioris obvenire rite cylindracea, sub-

libera et invicem distincta spatiis minutis, in (juibus dignoscere licet singula (aut

saepius plura) evidenter tenuiora, quoque invicem libéra et distincta; bis omnibus

conjunctis stratum axile, frondem longitudinaliter percurrens constituentibus. In

exteriore ambitu hujus strati axilis fila dicta tenuiora cum setate multiplicantur; et

sunt hfec fila tenuiora, numerosiora et invicem <lensius intertexta, quœ dejecto strato

incrustato stratum axile cartilagineum, mox supra a me memoratam, constituant.

In partibus adhuc junioribus frondis sunt bœc fila tenuiora longitudinalia, a quibus

fila strati corticalis exeuntia observare credidi. Fila eorticalia, hoc modo ab axili

strato exeuntia, sunt sat conspicue rite verticalia (pro diversitate specierum nunc

longiora, nunc breviora, inferne tenuissima et cylindracea, superne moniliformia

subclavata, et adposita guttula acidi invicem sublibera adparent, intra mucum mol-

lissimum, gelatinosum et translucens.

in L. Chei/neana ejusque afïinibus fila longitudinalia strati interioris adultiora

(ob frondem minus elastice gelatinosam) sunt invicem adproximata et ssepe (forma

mutata) ex tereti ancipitia, demum quoque (saltim in nonnullis speciebus) invicem

subconcrescentia ; fila longitudinalia angustiora bis intermixta vix dignoscere liceat.

Hoc stratum axile fila tenuiora cingunt, a quibus fila strati corticalis exeunt, nunc

magis verticalia, nunc sursum adscendentia, filis validioribus cylindraceis et breviter

articulatis constituta; adposita guttula acidi muriatici, eadem invicem cohserentia

vidi, quasi glutine cohiberentur in fasciculos quasi irregulariter laceros. Quoque

in planta per diem emoUita fila vix ita separantur, ut singula fila invicem soluta

dignoscere liceat,

Differentiis fultus, quas ita monstrant specimina Herbariorum, aqua et acido

muriatico adposito emollita, typos specierum Liagorse duos dignoscere putavi, quibus

in speciebus disponendis, me judice insistere liceat. Utrum ex indole chemico strati
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niucosi. quo tota planta, ealce soluto induta adpareat, an forsan a diversitate strati

incrustantis in diversis specielnif? t'orsau alla, id systeniatico respectu parum referro

mihi adparuit.

Quoad ipsnm situm calcis incrustantis nec certum mihi videtur, hune in om-

nibus speciebus omnino eundem esse. In specie, quara nomine L. orientalis infra

descripsi, calcem intra stratum externum depositum lubenter orederem. In aliis

(L. inscida) et forsan piurimis calcem totum stratum corticale induere, facilius (juis

[)utaret. In L. Chet/neana aliai partes strati cortical is calce incrustatie, alise tilis ad-

parenter nudiusculis, maculas plus minus conspicuas occupantibus, constantes facile

viderentur. In L. (Jiftoni, si htec species rêvera (Teneri pertineat, partes incrustata'

demum quidem obveniant, at minus quam in pluriniis conspicute. In L. C/ici/neana

ejusque affinibus bullas (calce soluto i)rovenientes) nullas ex ipsis fascieulis filoruin

corticalium provenientes vidi ; (juin immo in partibus frondis ultra diem acido im-

mersas fascicules filorum corticalium adhuc conglutinatos vidi. Ipsam formam in-

crustationis hoc modo in diversis speciebus Heri diversam lubenter assumerem; et

banc diversitatem, si cpioque a characteribus (piasi magis physiologicis pendentem,

ita in speciebus dignosceuflis characteres sistere cujusdam momcnti, non ?egre

conjicerem.

Inter typos, quos ita dignoscere putavi, et quibus Sub-Genera hodie fundare

ausus sum, quasdam in partibus fructiticationis quoque adesse differentias sui)p()-

nere forsan liceat. His autem in typis definiendis insistere dul)itavi, nescius an in

omnibus speciebus Suli-( ienerum ciedem obvenirent diversitates. Antheridia nimi-

rum in nommllis evoluta ad apices filorum corticalium obvenire magna et globosa,

ipsa iilis minutissimis fastigiatis quoquoversum radiantibus contexta jam indicavit

Harvey; ipse hœc in i)luribus speciebus {L. Cheyneana ejusijue afïinibus) ob,servavi.

In aliis speciebus, quie ad alterum typum (ieneris })ertinent, antheridia observavi

multo tenuiora et facilius prtetermittenda, qualia hœc a Kiitzing minus benc evo-

luta depicta fuisse coniicerem.

Quum de iis characteribus, (juos majoris cuiusdam momcnti in 8])ecie))us digno-

scendis ])utavi. apud auctores fere niliil allatum viderim, facilius patet, quare syno-

nyma paucissima adferre ausus sum, ul)icum<iue agitur de speciel)us, ({U?e non ex

raaribus Europam alluentibus proveniant. Jam hodie quidem constat Liagorte spe-

cies (sine dubio admodum numerosas) obvenire in maribus forsan omnibus calidi-

oribus; utrum vero sint ea^dem species. quœ in diversis locis natalibus divulgata^

obveniant, id œgre dijudicai-i putavi, nisi accuratius examinatis speciminibus; ([uin

immo iis prsesentibus comparatis nunc ditficillinunîi dictu putarcni, utrum sint spe-

cies diverses, an formte ejusdem paulisper uuitata'. Kx pluribus locis Nova) Hol-

landia; formam luibui L. riscidœ pro.ximam, cujus vero ex aliis interjacentibus re-

gi()nil)us nulla specimina hucus(|ue d('pr('hendi.a'o mihi contigit. (^ua a me ipso

sub nomine L. (cmmlatrc olim desci'i])ta fuit t'oi'ma. eandem })roxime convenire cum

specie ([uam nomine L. ralldcf descripsit Harvey vidi ; et eandem facile putarem,

quam sub nomine L. dcnniHiicc. distributam habui. Diagnosin specierum in hoc
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(Jcnere difficilliimiin iiiihi iKlpiumisse dixisse [jlacct. Suiit ini()i|iic (•()o;iiiti{; re^iDiieH

(India occideiitalis), iii (niilms specics adnioduiii inuiKTo.sa' ohvciiirc vidcntiir.

Deni(|ue quocjue contiteor me de aifiuitate planta», c|uain iioiiiine (kUaxaurœ

CUftoni ieone illustravit Harvev. dubia qufedam habuisso, de (|uibus infra, de hac

specie scribens, meiitionem feci.

In Génère, cnjus forma' difficilius dionoscantur. licitum ]iuta\i (HU)<|Uo iis uti

characteribus, quibus Herbarionim specimina exsiccata dignoscenda videntur. Ejus-

modi differentias rêvera a diversis vita^ cliaracteribus pondère, non x^va assumerem
;

et ita explicatis. iisdeni uti licere equidem finxi.

Species Liagora^ se<]uenti modo dispositas vellem:

Sub-Genus I. EuLiAGORA fronde tota mucoso-gelatinosa, inferne et sursum longius

strato ealcis, in diversis speciebus vario incrustata. apicibus subnudis,

gelatina indutis; axili strato filis teretiuscnlis, aliis latioribus invicem di-

stantibus, aliis tenuioribus, intei'stitia oceupantibus et extrorsum in stra-

tuni subproprivnn adproximatis, contexto; strato corticali filis verticaliter

exeuntibu.s fasciculatis subcylindraceo-clavatis. extrorsum monilit'eris. intra

nnicum gelatinosnm invicem liberis constituto.

+ Frondibns e.rsiccatis rrusfa pidcerulenta obductis.

y Axili strato in enwllita uMque franslucente angustn et suo dianirtni l.oHiiitudiyteiH

/nsciculorum (eorficalium) neutitjinim (pquante.

* Fronde pitnuifiiti. deconiposifa snhpanicnlata.

1. L. OKiENTALis J. Ag. inscf. iVondo tereti a basi sensim parunj attenuata, pin-

natini decomposita et ramis sursum brevioribus panieulata. crusta t'arinacea

secus axem eftlorescente insti-ueta. axiii strato (in emoUita) ubique translucente

angusto et suo diamètre vix dimidiam partem longitudinis faseiculorum

fequante, fascicuiis verticalibus inferne tenuissimis byalinis supni axillas acu-

tissiinas distanter dicliotomis et articulos pr^elongos gerentibus, superne co-

rymbo brevi ramellorum terminatis, ramollis ('oryml)i erectiuseulis adproxi-

matis invicem liberis breviter articulatis.

Hab. in oceano Indico; ad (evionam a W. Ferguson lecta

FrondcN vidi circiter seiiii pédalos, ramis inferioiibus 3—4 pollices longis, sequentibus sur-
sum sensim brevioribus, ita ut totam frondcm eximie paniculatam diceres. Rami simili modo de-
compositi rainulis patentibus nunc (iuo(|ni' arcuatim recurvatis, omnibus apicem versus paruni atte-

nuatis obtusis. Superficies in exsiceata secus niediam lineam crusta pulverulenta obdueta, mar-
gine quasi gelatinoso et molli ubicjue fequali. In emollita (acido adposito) axile stratum fere ubi-
cumque conspiciatur ut tennis chorda filorum tenuissimoruni; lila ejusdem angusta vidi et hyalina.
l'ila t'asciculornni corticalinm prœlonga, sua longitudine diametrum strati axilis circiter 2:plo—3:plo
superantia, et fere onininu verticaliter exeuntia; sunt per maximam partem interiorem tenuissima,
stricta et cylindracea, axillis acutissimis dichntoma, articulis(iue prtelongis instructa ; tiunt extror-
sum densius dicliotoma et articulis brevioribus prœdita, hinc corymbo brevi et subfastigiato ramel-
lorum breviorum terminata. Hi ramelli ultimi erectiusculi et invicem adproximati gerunt articulos
brcviiircs et mugis ovales aut obovatos, ultimis suo diametro vix dui)lo longioribus.
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Quainquain fasciculi (in emollita) primo intuitu Ijifaviaiu discedere viderentur, tanien accura-

tins inspecta circumcirca jeqne provenientia faciliiis adpareant. Fila axilia alia paulo latiora, alia

tenuiora observavi; et ex filis his teniiioribns fasciculorum fila provenientia videre credidi, singula

per se et inviceni distantia interjecto spatio ejusdem fili axilis. Fila tenuiora latioribus exteriora

quoque observare credidi; hinc forsan tubis duplicis j^eneris stratuni axile contextum conside-

rare opporteat.

Cuni planta supra descripta tuni jilantam ex .laponia sub expeditione Wrightiana collectani

et sul) nomine L. pulverulentœ distributam, tum speciniina ex Nova Hollandia a J. Br. Wilson

niihi inissa comparanda putavi, utpote ramificatione magis pinnata congruentia. Utraque auteni

forma inilii diversa adjjaruit structura paulisper abludente. Stratum nimirum axile (inoque in his

angustuin adpareat in partibus junioribus frondis et inter t'asciculos subnudum forsan ([uocpie ad-

pareat; fasciculi hi in partibus junioribus elongati fere verticillatim dispositi generantur; at in

partibus paulo adultioribus fasciculi mox tiunt ita densi ut stratum axile omnino obtegant ; ipsa

fila fasciculorum ramis multo magis patentibus quoque instructa et (juasi ul)eriore gelatina circum-

fusa stratum axile observare quoque vêtant. Utraque planta, tum Japonica tum Australis, quoque

exsiccata strato pulvérulente usque in margines continuato a planta Ceylonensi diversa adpareat.

Speciminibus vero singulis a me o))servatis, de specifica eorum differentia judicare non licuit.

'''' Fronde dichotomo decomposita, roinndaio vorymbosd.

2. L. LEPROisA J. A(). Epier, p. 516.

Stratum inlerius ((uasi cliordam interiorem tenuem constituere lubenter dicerem, suo dia-

metro longitudinem fasciculorum corticalium vix lequantem. Stratum hoc interius, quod a facie

haud segre nudum dignoscatur inter iila fasciculorum, tum filis longitudinalibus angustiox'ibus, tum
tubis latioribus, suo diametro duplo— triplo latiore angustiora superantibus, constare crederem.

Fasciculos filorum corticalium a filis angustioribus egredientes putavi.

Fila peripherica elongata, introrsum tenuiora et cylindracea articulata, articulis diametro

4:plo et quod superat longioribus, et dichotoma, furcae ramis patentibus, fiunt extrorsuni adparenter

crassiora, et articulis brevioribus obovatis aut ellipsoideis — nunc introrsum inter ramos furcae

minus tunientibus, extroi'sum conspicue intumescentibus — instructa, ob furcas magis apertas pa-

tentia, fere divaricata, articulis supremis brevissimis. In superioribus frondis ramis fasciculi ma-

gis adproximati stratum continuum et sat densum constituere videntur; et in bis partibus fila

fasciculorum admodum elongata et verticalia adpareant; in ramo vero paulo adultiore axile stra-

tum facilius nudum observare licet, inter fasciculos magis distantes. Organa quœ antheridia ut

plurimum considerantur, in hac specie observare credidi, corymbulos minutissimos circa articulos

terminales formantia, in quibus —• in radiis stellatim radiantibus — fere alterna radia globulo

simplici terminantur ; in aliis contra speciebus (L. Cheyneana) vidi organa, qualia a Harvey quo-

que depicta, multo majora capitules globosos formantia, in quibus partes minutas fere globose

congestas dicerem. Cystocarpia, involucro radiante instructa Generis, specimina plura mihi quo-

que obtulerunt.

Exstat forma, structura interiore frondis vix diversa, at ramificatione diversa; in ramis

nempe frondis corymbosœ rami majores — invicem dichotomia separatœ — novis ramulis pinna

tim dispositis — instructi adparent.

Utramque formam ex India occidentali habui.

Quoad structuram cum L. leprosa j)roxime convenire jnitarem L. proliferam Cr. in FI. Guadel.

p. 185; quîB tamen fronde admodum robusta instructa est. Specinuna, quœ nomine L. leproisœ ex

Friendl. Isl. distribuit Harvey, ea mihi structura magis deperdita adparuerunt, ita ut de congru

entia horum nullum judicium fcri'e licuit.

ff Axili strato (in emollita) latiore, in ramis junioribus angustiore vix translu-

cente; in adulfioribii.s ob fasciculos intercedentes haud conspicuo; fasciculis invi-

cem distantibus gelatina quasi immersis, ramellis eorum patulis invieem non

conglutinatis.

' Fronde dichotoma, nunc interspersis ramis quasi proliféra.
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3. L. PULVBRULENTA C. Ag . J. Ai). Epier, p. 516.

Hiinc speciein ad L. k-prosaiii potissimum accedentem piitarciu: 1. c laniificatione frondin,

nempe prœHentia ramuloruiu pinnatim emergentium eandein a L. leprosa dlgnoscendain pntavi.

Comparata vero structura, (pioque lioc respectu differeutiam inter has species adesse patfît. Duin

nempe axile stratum in L. leprosa anfrustius manet et fere in tota fronde cliordain refert angii-

stani, fasciculis tilorum corticaliuni admoduni elongatis et strictioribus l'iicunicirca cinctani ; stra-

tum axile in I^. pulverulentîe partibus adultioribus a facic nns(|nani rc)ns))iciatnr sed tota frons

quasi gelatina conimuni immersa manet. In apicibus ramoi-nni stratum ptîriplierieum (juasi verti-

fillis densissiniis eom[)ositum, rêvera constat filis elongatis sua longjtudine diametrum chordse

axilis adhup tenuioris superantibus; in ramis vero jani paulo adultioribus et ij)sum axile stratum

crassitie augetur et fila periplierica, utpote sensim ramis magis patontibus instructa (juasi breviora

adpareant. Ipsi fasciculi nberiore gelatina cincti, inviceni rêvera distant, at ipsi ramellis invicem

adproximatis constituti, hoc modo quasi cyclades referunt a facie inspecti; et hinc structura; for-

san adscribendum incrustationem pulverulentam obvenire. In planta emollita gelatina uberior

permanet ; hinc fasciculi intra gelatinam suspensi totum axile stratum in plantcB partibus paulo

adultioribus obtegunt — dum in 1^. leprosa fasciculi longiores et utrinquc (|uasi diffluentes stratum

axile quasi denudatum exhibeant.

Specimina bujus speciei tantum ex India occidentali habui.

••'•' Fronde innnatrm decoinposiùi. ramis racemosh.

4. L. opposiTA J. Ag. niscr. fronde tereti a l)asi sensim parum attenuata, ramis

superioribus dichotomis pinnatim racemosis. ramulis siibregulariter oppositis a

basi latiore acuminatis, crusta piilverulenta obductis, axili strato in ramis ju-

nioribus angustiore vix translucente. in adultioribus ob faseiculos intercedentes

haud conspicuo, fasciculis invicem parum distantibns gelatina quasi imntersis,

ramellis eorum patulis invicem non conglutinatis.

Hab. ad oras Florida;.

Species hœc milii videtur inter [)lures alias quasi intermedia: ramificatione nimirum cum
L. pinnata et L. decussata Mont, potissimum convenienteni putavi, at frons in his strato calcis

continuo obducta; dum in prfesente stratum calcis magis L. pulverulentam œmulari diceres. Ra-

muli frondis oppositi in L. decussata fere rite cylindracei adparent, in prsesente vero a parte in-

feriore crassiore tiunt sensim longius attenuati nunc quoque acuminati. Quoad structuram inte-

riorem cum L. decussata nostram sat bene convenientem dicerem. Ramos pari modo apice obtuses

et pulvinare filorum densissimorum terminâtes, quoque iu nostra vidi. 8[)ecimen a me descriptum

cystocarpiis exiuiie evolutis instructum fuisse, dixisse placet.

-|—|- Frondibus (in exsiccata) criista calcare<i ronfinaa, nuiœ .sparsisf<i)iiis pHwtif< demi-

datis adspersa.

f Axili strato (in emollita] translucente angustiore, et suo diamctro lo)i(/itudinem

fasciculorum vix œquante.

''' Fronde dicliotomo-decomposita, rotutidato-corymbosa.

5. L. TENUis J. Ag. iHScr. fronde tereti dichotomo-decoin})osita subcoiymbosa,

apicibus (exsiccatione) complanatis obtusis. tota inferiore parte obtecta crusta

calcarea continua, sparsissimis punctis deuudatis adspersa, axili strato (in emol-

lita) translucente angusto et suo diametro vix longitudinem fasciculorum

œquante, fasciculis verti(;alibus interne tenuissimis liyalinis supra axillas acu-
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tissimas rlistantei' dicholnniis, supenie eorvint)o brevi ramellorum tenninatis,

in i[)S() a|)ice raniorum iroiidis in pulvilluni densissime fastigiatum coiijuuctis.

Hai). ad oras Iudi;e occideiitalis; ex Florida pauca tuiituiu luihui 8])eciinina.

(^aaiiHinani exsiccata stratc) cak'is contimio olxlufta — interspersis taiitum punctii^ niiniitis-

siinis viresoentil)iis, tanicn siiadentc structura ad ly. lepinsaui potissimum accedere inihi viderotiir.

l'ertinet niniirum illis, i|uaiuiii strat\iiii axile aiiuiistaiu chordam référât îsuo diametro loiigitudineni

fasciculoruni t'orticaliuni vix isquantei i^t (juorum fila corticalia interiora Liyalina adparent; atque

in raniis t'rondiuin paulo iiit'erioribus iu fasciculos colliguntur paulisper invicem distantes ita ul

spatia minuta nuda iiiter singulos obveniant, in ipiibus axile stratnm cjiiasi nuduni dignoscere

liceat. In raniis ultimis frondiuni fasciculi sunt dense adproximati et in ipso apice in pulvinar

fere discit'oi'ine tilorum inevohitoruin terniinantui'. l'ila fascitnilorurn sunt infra pulvinar paulisper

longiora ita ut ijuanKiuaui apieibus incurva rauii terminales fiundium paulisper clavati adpareant.

Aiticuli tilorum corticalium inferiores sunt cylindracei et ])rielongi atque axillis acutissimis dicho-

tomi; superiores ('orymboium termiualium l>reviores et incrassati, spliaerieo-oblongi, diametro cir-

citer sesquilongiores.

*"'
Froiiile pinnatini dccomposita, rantis racemosis.

6. L. DKCUSSATA Mout. Cput. VT. ii:o 58 p. G4. l'hijcoL hor. Amerlc. suh n:o 89.

NcmaHon Liagoroidcs Crouan in FI. GuadeL p. 178 fide sptr. (calce ((uoad ma-

xiniain partent al> axi s(jluto).

Hanc plantam, (|uam ex St. Vincent descripsit iMontagne, ex Guadeloupe Crouan, praelongam

et ramificatioue diversam testantur auctores citati. (^uoad structuram cum antécédente (L. tenui)

ita convenientem observare credidi ut, nisi adfuisset ramificatio omnino diversa, eandem speciem

in utracjue tacilius quis supposuisset. .Stratum corticale fer(! totum ajjicibus ipsis exceptis, obscu-

riore colore dignoscendis, strato calcis contiguo, sparsim quasi articulatione interruptum obtectum

vidi. Fila strati corticalis sua longitudine diametrum strati axilis fere iequant, et hoc modo axi

tenuiore frons percursa adpareat. Ipsa tila fasciculoruni sunt admodum tenuia et cylindracea, ex-

ceptis articulis supremis magis clavato-moniliformibus, articulis ellipsoideis diametro sesqui-duplu

Ifuigioribus. Fila in supremis partibus dense disposita et ipso apice pulvinare tilorum densissimo

rnm terminatu. dum vero hoc in L. tenui puhinare fere disciformi constituitur, in L. decussata

hoc minus trnncatuni et potius in ;ipicem r]btusum paulisper oblongum desinit. Fila corticalia in-

feriora in planta einol/ifa facilius ab axi solvuntui-, et ut videtur eximie elastiea, ut corymljuli

minuti ramellis bene patentibus, extra frondem ejiciuntur. Axile stratum calce et filis periphericis

quoad maximam partem solutis persistens, eximie purpureuin et ramis suis ssepe oppositis et race-

mosis instructuni sistit plantam ('ri)uaniaiuuu supra indicatam.

C'haracteres structurfp in bac et antécédente' specie ita convenientes, dum species ramiticationc^

omnino diversa recédant, luiiii (piideni (juam maxime probant species Liagorse ad externam faciem

et characteres liabituales hodie haud disponendas esse; nec vero, ex altéra parte, specimina ranii-

ficatione diversa ad eandem speciem i-eferre opporteat.

/";'• Axili strato (in emolliia) deniwn vtdido, suo diametro loiiyltwlinem fasciculorum

phirks tiitperante, ubicumqtie obtecto, fasciculoruiH filis in ramis frondium ulti-

mis rite verticalibus densissime juxùi-positis, in pemdtimis nimc la,xioribus, scn-

sim solutis, rcsiduis in parte incrustata secus super/idem prostratis.

7. L. visoiDA (Foriik.) -/. Aij. Epier, p. '>18.

'fypum fere sibi proprium moustiat illa in mari mediterraneo divulgata L. viscida; qncni

distinctuni dicerem brevitatu fasciculorum (;(ji-ticalium comparato diametro strati axilis admodum

va.li<lo. l'bi contigerit stratum axile denudatum observare facilius conspiciatur totani fere crassi

tiem Irondis ab ipso strato axili eflici: fasciculosiiue periphericos zonam admodum angustam rê-

vera constituere. In ramis supremis frundis fasciculi bene evoluti sub microscopio fere corymbosi
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facUiuf solvuntur, et in liis circiter 12 iirticiilns suprrpdsitcis nunicravi ; ex Iuk 1-2 infinii rylin

dracei diametro suo vix ;5:pl<i longiores, si'((tiente»; liix'viorcs tiiiiit l'I scnsiin riiaf;if< ovales, t(M-nii-

nalibus subglobosis ; axilla' ferc ramolloniin omnium t'vidcntcr patentes, ita ut apices rainellorum

in fronde a facie inspecta invieem hiantes esse sat conspicnc^ adpareat; utpote gelatinosaî et arti

culis fere glo))osi8 instruetse, frondem quoque minus au(;tam iiis ramellis ultimis hiaiitil)U8 et arti-

culis subglobosis instructis facilius dignoscere lieeat.

In parte inferiore frondis, qme calcis strato contiuuo obducitur, reliquias i'asciculorum supra

stratum axile prostratas sub eerta forma vix dignoscere lieet in planta emojjita.

Speciraina bac structura convenientia vidi tuni a inultis Maris mediterranei littorihus dt-a-

liiE, Galliie et HispaniœX tum ex littore atlantico ad Brest.

Forma, quœ sub nomine L. viscidae var. laxa divulgata fuit, cujus a pluribus locis natalibus

Novae Hollandise specimina habui, vix structura frondis ab Europica divcrsa inibi adparuit. Ean-

dem (juoque formam in spec. ex Mauritio recognoscerc credidi.

8. L. Cekanoides Lamour.; J. Ag. Epier, p. 519.

Nec banc formam structura sua interiore a L. viscida diversam putarem. Forma exteriore

frondis, nunc evidentius canaliculata (in partibus adultiorilius) nunc longius deorsum adparenter

teretiuscula, sub nomine L. viscidœ quoque in collectionibus obvenit. Me quoque banc formam
ex Mauritio habuisse dixisse placet.

9. L. DISTENTA (Mni.) J. A(). Epier, p. 519.

Kundem typum structurie, i]ueiu in L. viscida describere conatus sum, qucxiue in liac spe-

cie recognoscere putavi, quamipiam primo intuitu nimium diversam structuram quispiara forsan

putaret. Fila nempe terminalia fasciculorum in partibus frondium supremis L. distenfœ, oranino

verticaliter superficiem versus exeuntia, ita dense adproximata stipantur, ut fila pressions mutua
fiunt angulata; bine ejusmodi pars frondis a superficie observata facilius videretur cellulis sub-

bexagonoangulatis contexta, endochromate colorato tereti intra membranam hyalinam translucente.

Ut vero cellulae lise terminales secus longitudinem fiunt divisée, partes superne diverguut et struc-

tura primaria minus conspicua fit. In L. viscida, multo magis gelatinosa, parietes expanduntur

facilius, et cellulse subdivisœ divergentes adparent. In utraque specie partes, ipiae fuerunt rite

incrustatœ, in emollita adparent fasciculis fere denudatae, nempe quasi filis secus superficiem strati

axilis pi;ostratis admodum irregulariter obtectse.

Structuram utrius((ue speciei consimilem esse comparatis partibus diversis ejusdem speci-

minis L. distenfœ facilius rêvera mihi persuadeam. In ramo nimirum juvenili cellulae angulatje

peripbericae endocbromate suo rotundato unico facilius conspiciantur ; in parte autem paulo infe-

riore vidi cellulam angulatam endocbromatibus geminis rotundatis instructam, nuUis inter endo-

chromata jiarietibus conspicuis. In alia vicina parietes fiunt conspicni intra cellulam primariam

distentam; dein singulas novas cellulas mutata directione simili modo subdivisas. Nunc plura

ejusmodi paria intra parietem distentum dignoscere putavi. In L. viscida vero cellulae uovœ for-

mat«!, parietibus mucosis paruni cobibitœ, citius et magis divergenter separatse, formam magis

globosam quoque induuntur.

Sub-Genus II. Ctoralia fronde tota subglutinosa, interne et sursum longius strato

calcis, in diversis speeiebus varie incrustata. apicibus vix diversis; axili

strato interiore tilis niutua pressione subangulato-ancipitibus nunc suIj-

concretis, exteriore filis cylindraceis tenuioribus contexte; strato cortical!

filis nunc magis verticaliter exeuntibus, nunc magis ad.scendentibus et

fjuasi axi adpressis, crassiusculis subcyliudraceis invicem quasi congluti-

natis, et in fasciculos pannosos et plus ntinus laceros conjunctis.

iSpecimina hujus subgeneris einollita adspec:tum prœbent ab illis specierum primarii Sub-Generis

(Liagorae; ssepius admoduui diversum, quod adscribere propensus sum dilïerentiis quibusdam in

Acta Reg. Soc. Physiogr. Lund. T. VII. 14
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consistentia et indole gelatinpe, fronHes circuradantis. Dam enim fila fasciciiloriim tutu in apicibus

frondis nondum incrustatis, tum in incrustatis qute acido emollitre fuerunt, inviceni libéra adpa-

rent, servata forma propria filonim et articulorum, in speciebus ab initie cognitis Generis Liagoric,

alium omnino niihi prpebiiiirunt adspectnin specimina eraollita in nonnullis speciebus sub recentiore

tempore descriptis. Partes nimirum qnoque in bis gelatinnsœ, at ob consistentiam quandam aliam

gelatinae fila adparent quasi glutine conjuncta, quare fila faseiculorum adposito acido nec invicem

solvuntur libéra et formam propriam recuperantia, sed invicem cohierent in fascicules magis ]ian

nesos et insequaliter lacères. Ob gelatinam horum minus elasticam quoque deducendum putavi

ipsa fila strati axilis nec fermam suam cylindraceam retinere; mntua nimirum pressiene fila inte-

riora et aliam formam induere, et interstitia plus minus evanescere, facilius assumerem; et ita

differentias structuras quoque explicari. Adposita gutta acidi muriatici bullas aereas prsecipue a

strato axili extimo separari, observare credidi, intactis fere filis faseiculorum pertinaciter cengluti-

natis (saltim in speciebus liuic SubGeneri prœcipue characteristicis).

Adspectum quod attinet frondis incrustatïe, easdera fere differentias, «jnas in Sub-Genere

Euliagorae describere conatus sum, quoque in Sub-Genere Goraliîe observare credidi, comparatis

pluribus formis, quas ut species diversas descripserunt. (^iiin immo quoque in his, quamquam
adhuc paucioribus. ramificationis differentias observare putavi, quibus suadentibus haud paucas

species in typicis Liagoris assumserunt. Hinc in nevo Subgenere species ad eandem normam
disponere periclitatus sum.

-f- Frondibus cxsiccafis rnista calcarea jjulverulenia parum conspicua obductis;

viva lÂanta filis densissimis invicem liberis fere tota tomentosa.

10.? L. Cliftoni. Galaxaura Cliftoni Harv. Pliyc. austr. fab. 275. J. Ag. Epier.

p. 000.

Hanc speciem esse L. Cheyneanfe affinitate proximam hodie quoque lubenter assumsissem '

eamque in Subgenere Geraliïe analogam esse cum forma, (]uam nomine L. orientalis inter Eulia-

gorœ species supra descripsi. Mibi autem hodie spécimen Harveyanum iterum examinanti adpa-

ruit in segmente longitudinali a me facto favella quasi coniceovata, intra membranam liyalinam

gemmidia plurima subpyramidatim superposita continens
;
qua ducente speciem nulle modo ad

Liagoras pertinere, sed ad Cryptonemeas referendam esse, vix dubium adparuit. Quum autem

dein plures ejusmodi favellas qusererem, nuUam invenire contigit quam unicam, prima vice a me ob

servatam. Quamquam hanc, infra apicem fili (faseiculorum) lateraliter exeuntem sat diiAinctam

ebservaveram, tamen quid extraneum esse et initia forsan sistere plant» cujusdam incheantis,

potius assumendum putavi. Speciem igitur cum signe dubii inter alias hoc loco enumerare malui

(juam unica observatione fretus, speciem aliis suadentibus characteribus L. Cheyneanae proximam,

a Génère exclusam ad alium locum systematis relegare. Addere placet me in aliis Liagorœ spe-

ciebus plantas minutas parasiticas (Callithamnia aliasque) sœpius observasse, testantes ut putarem

ipsam texturam Liagerarum inchoantibus his miuutis parasiticis esse aptissimam.

-|

—

\- Frondibus exsiccatis criista pulveruleuta obductis, interspersis fasciculis extra

calcem jJrofninulis subnudis.

f Fasciculis magis verticalibus, filis tenuioribus minus arcte conylutinatis.

11. L. coBYMBosA (J. Ag. mscr.) fronde tereti, exsiccationc inferne complanata.

superne teretiuscula dichotoma, sensim coryral)osa ramisqu(> infra corymbum

lateralibus proliféra, api(,'il)us .subdivergentibus, tota crusta farinacea. inter-

spersis fasciculis extra calcem prominulis nudis obducta. tilis faseiculorum in

congéries quasi laceras in emollita coliperentibus.

Hab. ad littora Florida; et insulas Bermudas.

Magnitudine et ramificatione suadente hanc potissimum cum L. valida aut 1>. pintmta for-

san <juis conjungeret; dum vero in his crusta calcarea continua et lajvis frondes ehducit, nostra
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quoad adspectiim strati corticalis, iul Fj, Clu^ynt'aiiaiii proxinic accedit, ipsa ramifications ab hac

distincta.

Confiteri t'as est hanc specieiu iiitcr suhgencra a me liodie proposita prîecipiie transitum

parare. Fila niminim fasciculonim t'ere eandem foriuain priol)L'nt, (iiiam Kuliajioris ciiaracteristicaiii

dixi; sunt interne cylindract^a, superne in corj'mbulis terminalibus inoniliforuiia, at fila singula vix

invicem libéra sed quasi glntine cohibentur, at glutine minus cohferent quam in aliis. Si species

inter Euliagoras disponeretur, neque cum pulverulentis, neque cum L. valida bene conjungcretur,

ipso adspectu magis cum L. Cheyneana conveniente. Hinc huie proximam disposui.

ff Famcidis invicem subdistantibus, seciis longitudinem quasi sursuni nccum

bentibus et axem obtef/entibus ; filis dichotomis rigidiusculis, invicem plus

minus finniter conglutinatis (antheridits ad ajnces ramellorum globum den-

siorem formatitibus).

12. L. Cheyneana Haie.: J. A(]. Epier, p. ')15.

De hac specie, diutius cognita, fere dicerem magis duljitandum videri utrum cum aliis spe-

ciebus Liagorae congenerica sit, an cum alla quadam nimium congrueret.

Transversa frondis facta sectione, vidi stratum axile contextum tubis coalitis paulo latioribus

et angulatis, extimis cylindraceis fila fasciculorum emittentibus. Intra hos tubos vidi endochroma

multo angustius, contiguum aut magis granulosum, et coloratum, qnod in nulla alia specie obser-

vatum scio. Antlieridia, quai jam a Harveyo indicata fuerunt, in ramellis t'asciculorum terminalia

aut subterminalia (poque observavi, articulis supremis conspicue majora, globo spha;rico filorum

fasciculis radiantibus farcto constituta. Cseterum fila fasciculorum magis Callithamnion aut Cera-

niium referunt, quam cum filis fasciculorum in aliis speciebus Liagorse. Sunt nimirum rigidiuscula

et crassiora, rarais patentibus dichotoma, articulis fasciculorum brevibus, superioribus diametro

circiter sesquilongioribus ; terminali articulo nunc conspicue obovato. Fasciculi paulo inferiores a

facie observât! invicem distant (fere ut in L. pulverulenta) spatiis inter singulos magis irregularibus

et quasi laceris, ob fila magis rigidiuscula et muco fere nuUo emollita ; extimis ramellis parum

invicem conglutinatis. Duni in partibus saltem juvenilibus plurimarum fasciculi sat verticaliter

ab axili strato exeunt, sunt in L. Cheyneana quasi secus longitudinem accumbentes, inferioribus

paulisper superiores obtegentibus. Singuli autem ramelli invicem magis liberi permanent, quam
in speciebus sequentibus hoc loco descriptis, quarum fasciculi conglutinati, totam frondeni quasi

verrucis irregulariter prominulis et laceram reddere videntur.

Inter specimina Novœ HoUandiae et Indise occidentalis, diversitatem specilicam adesse vix

putarem, Alia specimina, utriusque regionis, ramis obtusioribus nunc praedita, nunc apicibus quasi

prolongatis tenuiora vidi.

In Alg. Guadel. p. 1S8 species sub nomine Galax. validœ enumerata fuit, cui Liag. valida

Harv. ut synon. adscribitur. Coraparato specimine, mihi a Cel. Mazé bénévole misso sub nomine

Gai. Liagoroides Cr. (cui Gai. valida Cm. quoque inscripta fuit) est hsee species cum L. Cheyneana

me judice identica, et neutiquam cum L. valida Harv. conjungenda.

Specimina L. Cheyneanre, saltim plurima quœ vidi, habent ramos frondis elongatos, supra

axillas sursum patentes erectiusculos, terminalibus elongatis tenuioribus.

13. L. ELONGATA Zan.

Nullum spécimen authenticum hujus speciei mihi observare contigisse, impense doleo. Spe-

cimina, qufe huic speciei pertinentia putavi, tum e Mauritio, tum ex Florida habui ; et his suaden-

tibus speciem ad L. Cheyneanam proximam affinitate considerarem.

Fila peripherica vidi admodum robusta, articulis inferioribus et exterioribus fere leque cras-

sis et suo diametro fere nusquam plus quam duplo longioribus. Fasciculi in apicibus supremis

fere verticaliter exeunt ; inferiores vero quasi secus axem accumbentes, vix proprie dichotomi sed

subpaniculati ; apicibus subconglutinatis singulos fascicules inaequales et quasi laceros dicerem.

Hinc superficies frondis injequalis et magis rudis adpareat quam in molliore L. Cheyneana. Inter

partes incrustatas fasciculos nudiusculos obvenire, modo L. Cheyneante, quoque arjimadvertere placet.



106 .T. G. Agaidh.

-|

—

I—f- Frondibus e.rsiccatis crusta nufoso granidosa vix infemipta fere Mis olxluctis.

"" Frondibus subdichotomis.

14. L. RUGOSA Zan.

Nulluni spécimen aiitheiiticuni luiju.s vidi; specimina vero ad hanc speciem relata, et e mari

rubro uriunda a pluribus liabui, quare de speciei determinatione vix du})itarem. Ramos exsicca-

tione paulisper collabentes, quoil de sua specie dixit Zanardini, quoque vidi. Zanardini suam spe-

ciem crusta calcarea continua obdiictani dixit ; crusta vero continua non eo sensu ita dicta vide-

tur, quo in I,. valida, nempe siiperticiem planam et levissimam esse; sed crusta eximie rugoso-

granulosa nusquam interrupta totam t'rondeni obductam esse observare opportet.

•''"'' Frondibus immafmi dense decompositis ; toHs relut singulis ramis dense ra-

mosis paniculas conicas formantïbus.

15. L. PANicuLATA (J. Af/. mt<cr.) frondibus (exsiecatione) rrusta calcarea rugoso-

oranulosa vix interrupta fere usque ad apices obdueti,s, teretiusculis et densis-

sime pinnatim decompositis, totis velut singulis ramis paniculas conicas for-

mantibus, ramis paniculanmi inferioribus ssepe oppositis, apicilnis termiualibus

conspicue supererninentibus simplicibus conicis.

Hab. ad oras Indi;e occidentalis; nuhi a D:na Curti.ss missa.

l'rinio adspectu t'orsan quispiam in hac L. decussatani ]\b)ntagnei, qualem hanc inter Algas

Pliyc. Americanai' sub n:o 89 distribuerunt ; dum vei'o in hac ranii crusta continua levi obducun-

tur, hoc respectu cum L. pinnata magis convenientes, rami in nostra crusta granuloso-rugosa ob-

ducti magis L. rugosam referunt. Ramiticationis norma L. pinnatam versus tendere quidem vide-

retur, at magis elongatam putarem (parte superiore, quam tantum habui, saltem 6-pollicari), et den-

sissime ramis conformibus obtectam pyramidatam. In ramis conicis ramnlos inferiores stepe

oppositos vidi, rachide supereminente nuda conico-attenuata. Quoad affinitates et structurée typuni

nostram neuticiuam cum dictis speciebus convenire, sed ail typum L. t'heyneanfe accedentem pu-

tarem. Fasciculorum fila nimirum conglutinata vidi ut in !.. Cheyneana, at stratum incrustatum

maculis nutlis vix interruptum, sed ubi(iue fere granuloso-rugulosum. In t'ragmento, quod paulo

diutius acido immersum servavi, fascicnlos vidi non rite verticaliter exeuntes sed (piasi in una-

quaque directione supra frondem quasi prostratos et filis multo lirmioribus quam in Liagoris pro-

priis constitutos. Fila nimirum eorum intima paulo magis cylindracea, superiora paulo magis ad

geniciila contracta, articulis omnium crassis, diametro vix ulti-a duplo longioribus, superiorum ses-

quilongioribus aut œqualibus; nec (ut in Liagoris propriis mullibus et gelatinosis, sed rigidiusculis

et plus minus conglutinatis — exsiecatione quoquoversum ijuasi prostratis. Speciem igitur ad

typum L. Cheyneanie confectam dicerem ; eam vero, non ut in hac, esse strato rite pulverulento

obductam sed potius granuloso-rugoso ; nec t'rundis incrustatre quasdam partes vidi ipiasi punctis

denudatis interruptas ut in L. Cheyneana.

-\—
I

—
I

—|- Frondibus exsiccatis crusta Iwri et subcontinua fere totis obductis. Axili strato

(in emollita) ubicumque obtecto fasdculis in ranio frondis superiore suhverti-

cillatim adproximatis, in inferiore parte densissimis ; Jilis fanciculorum validis

breviter articnlatis fere cylindraceis, in cori/nibulos terminales incurratis.

De altinitate specierum, (jute inviccm proxima', lioc loco uiia cum L. ("beyne-

ana in idem subgemis rel'eruntur, equidem dubitavi, utpote fila fasciculorum minus

(|uam in aliis speciebus L, ( 'bcyneanu' pi'oximis in emollita coluerent quasi con-

glutinata. Alibi autem eadem tyi>ica structura in utriscjuc adparet contparatis filis

fasciculorum i-obuslis, fere totis cvlindraceis el articidis suis brevibus instructis;
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(luni vero t'aseiciili iii \j. ( 'heyiifiiiia nicliidihii.s inajiis acciiinheiitcs et (|iiasi longius

protracti quodainmodo )>auicula(i adparent, siiiit contra in L. valida (îl Ij. pinnata

niagis verticalité)' cxcuintes et (piasi (torymbulos rame 11 is suhincurvatis constituentes.

Accedit (|uod in Lioff. valida anthei'idiii. observavi illis in L. (Jheyneana obvcnien-

tibus proxinu' convenientia, niniirnin ad a])i<-es filonnu glnbosa, lilis i-adiantibus

densissinie juxtapositis (iuo((ne valida dicenda.

" Fronde iliclwtomo dccomposifa, rotutidafo cori/Mliosa.

16. L. VALIDA Harv.: J. Ag. Epier, p. 517.

Haec usque ad apices strato calcis contiimo obtecta, ita ut stratutii axile nusciuani adpareat

in planta non lîesa ; exceptis tantuin apicibus frondis colore plerumque purpiiroo dignoscendis.

In specim. eniollito superticies quasi corymbulis maculata mihi adparuit, niniirum apicibus fasci-

culoruin supremo apice ((uasi planatis, ramellos nionstrantibus (juoydani crassiores et colorâtes sub-

divergentes in medio, hos vero cinctos raniellis multo tenuioribus magis hyalinis, quibus spatia

inter ramellos crassioi'es diversorum fasciculorum implentur. Ab interiore observata structura,

agnoscere putavi fila interiora prielonga et axillis acutis dichotonia, superne autem hpec terminari

(juasi deplanato cDrynibo filorum quœ articulis brevibus et crassiusculis constituuntur. Si inajori

augmento observantur coryinbi a facie, cincti adpareant cellulis minutissiinis quasi quo(iuoversum

radiantibus, quas antheridioruin partes facilius quis conjiceret, nisi calce expulsa ha' partes minu-

tissimae tantum residua sisterent cellularum terminalium.

In icône a Harvey data hujus structurée niillam indicatiimem videre liceat : cellulse superi

ores et inferiores breviorea pinguntur supreinis ellipsoideis. In icône Kiitzingiana structurani a

nie nienioratani exiniie i-edditam videas ; et in icône sua (flg. c.) organa, (|ua' antheridia mihi minus

evoluta adparuerunt, quocjne rite evoluta depinxit.

Spécimen ex Madagascar vidi quod cum specie Floridana convenire putavi.

Ex oris N. Hollandiœ occidentalis specimina habui, qupe speciem snb hoc nomine Harvey-

anain ((uoque sistere putavi. Sunt majora et admodnm firma; an in lus speciem a Sonder sub

nfimine L. australasife descriptam r('cr)gnoscere opporterct, dubitavi.

17. L. ANNULATA J. Ag. Epic)'. p. ÔlS.

Huic speciei, quam I,. validïe proximam putarem, characteristicum censeo ramulos superiores

fasciculorum esse crassiores et fere usque ad apices verticaliter porrectos : bine in planta a t'acie

observata ipsi tantum apices tilorum conspiciantur, at hi ita dense juxtapositi ut, pressione mutua,

membrana eorum angulata adpareat. A facie igitur superficies (|uasi cellulis minutissimis angu-

latis contexta videretur, endochromate intra cellnlas singulas rotundato. llnicam speciem hac

struct>n-a convcnientem puto h. distentam; hanc autem tronde et aliter ramosa et substantia multo

finniore instructam, dum in L. annulata frons emollita admodum mncosa adpareat. A L. valida

nostram distinctam vidi ramis fasciculorum crassioribus, in corymbos magis elongatos conjunctis,

articulis intra corymbos dianietro parum longioribus rotundato-ellipsoideis, terniinalibus fere ob-

ovatis ; inferiores articuli fasciculorum sunt elongati et cylindracci, ut in plurimis speciebus norma
videtur. In planta exsiccata apices frondiuiii sjepe acuminatos vidi et admodum consjncue

divergentes.

Patet structurani, ipiam huic speciei characteristicam putavi, fere niagis convenire cum ea

quam suœ T.,. validie in icône data tribuit Harvey. Ilinc forsaii suspicaretur utrainque plantam

ad eandem speciem esse referendam, unam autem sterilem observatam fuisse (L. annulata J. Ag.

et Ij. valida, a Harretj depicfa) alteram antheridiis instructam (L. calida J. Ag. et icon. Kiitzin-

giana). Transitus vero nullos me viilisse, dicei'e t'as est.

Ad nostram L. ainiulatam pertinere suspicor: L. inscidti .s»/* n:o 47 e.r Friendu TsL, a Harvey

distributa; L. cenonigce inter Algas ((uae in mari indico a Wrigiit collecta, postea distributa fuerit.

Specimina caeterum haliui tum ex India occidentali, tum u Mauritio.
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** Fronde ^pinnatini decomposiUi.

18. L. piNNATA Harr.

Structuram luijus speciei cum illa L. validœ proxime convenieiitem obiservare credidi. Stra-.

tuin axile ubiciiiiii|Ut' obtectuiii videtnr fasciculis liloruin densissimis. In fasciculis vidi fila plantée

einollita' paruiii imu'osa, potiiis modo !.. CheyiieaniB inviceni snbconglutinata; utpote vero fila

luagis vei'ticaliter exeuiit, ip,sa exsiccatione ([uasi depressa finxi et hoc modo invicem magis yepa-

lata. ipsa fila sont crassiuscula et comparatiti Kuliagorte siteeiebus valida, iiiagis cylindiacea et

articiilis brevioi'ibus instnicta.

A specie Harveyana vix diversam piito t'oniiaiu, snli iiomiiie L. pinnata var. arbuiscula et

sub 11:0 763 in Fi. Guadel. a C'rouan ennnieiata. Spécimen ciuod vidi monstrat frondem densissime

iterato-pinnatam et raniiticationem densiorem (juam in ulla alla forma Liagorarum vidi.

Hypn^a valida (J. Ag. niscr.) caispitosa viroatim ramosa, raniis Hliformibus. priii-

cipalihus rectiusculis, lateralibus iuferioribiLs .siepe iufia apicem incrassatis re-

eurvato-uncinatis ; raniulis quoquover.suiii egredieiitibus, .superioribus erecto-

adpressis utrimiue attenuatis, inferioribus patulis, seiiilibus subincrustatis ex

virente albescentibus, exsiccatioiie angulatis, fructiferis . . .

Hab. ad ora.s ])ra>cipue occidentales Novae HoUaudije (Cbanipioii-bay); rarius

specimina babui ex Eiicounter-bay.

IltEC Hypneis majoiibns adnumeranda (saltim nltrapedalem vidi) et crassitie raniornm prin-

cipalium pennam eolumbinani snperans, ssepe ex virescente albida, nnnc magi.s grisea, et senilis,

adposito aoido, bullas aereas emittens; exsiccatione junior teretiuscula adparet, senilis nunc sub-

angulato coUabens. Rami teretiusculi et denium quoquoversum ramosi, at .superiores fere subn-

lati racbidibus adpressi fere bifariani exeuntes facile viderentur; inferiores magis patuli et demum
fere horizontales, fiunt modo H. episcopalis recurvato-nncinati, cirrho.s in planta majori, in cœspites

valido« excrescente constituentes. Plantam tantnm antheridiiferam vidi ; facta transversal! sectione

frondis structuram Hypneae observare credidi. Colore plantae adultioris nunc Liagoram distentam

aut Spyridiam squalidam referre facilius quis diceret; lioc modo a li. episcopali, vividis coloribus

saepius instructa, facilius dignoscenda; planta quoqne crassior, in ctespites ultra pédales, cirrhis

ramos inferiores conjungentibus intricata.

In speciminibus, quorum haud pauca liabui, nullos fructiferos observare hucusque contigit;

antheridia vero bene evoluta in nonnullis vidi, in ramulis superioribus maculas subhyalinas parum

prominulas, marginem hyalinmn referentes formantia. In segmente transversali per ejusmodi ma-

culaui facto, et partibus laevi pressione paulisper distentis, observavi singulas cellulas, quasi fasci

culuni lilorum tenuissimorum emittentes; fasciculorum fila tenuissima hyalina a cellnla ipsa corti-

cali, colorato endochromate dignoscenda, facilius rêvera dignoscantur; sunt moniliformia, singula

auperne simpliciuscula (si recte viderim) articulis ellipsoideo-sphsericis (4—6 ssepius) superpositis

constituta; interne divisione dichotoma in ima parte multiplicata, dein simplicia verticaliter radi

antia et externe quasi strato hyalino obtecta, ipsis filis vix dimidiam crassitiem strati gelatinosi

occupantibus. Macula hyalina gelatinosa, qua antheridium formatum diceres, rêvera fasciculis plu-

rimis, a diversis cellulis corticalibus ortis, et invicem adproximatis et quasi confiuentibus, hoc

mcjdo contexta videretur, parte extima maculse hyalinse fere tantum gelatina subincumbente con-

stituta, filis ipsis antlieridioinn.) cnuisi fasciculos interiores a cellulis corticalibus provenientes

constituentibus.
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IjAUREKC'ia casuakina J. Afi iriser. l"ron(l(> leroti liliroi-iiii iilli'ji setacea suhpiniiîitiin

decouiposita, raniis nuiic (et iiiitio) va,u,is ((iKXjUovcrsuin exeniitibus, nuiu; (et

dcinuin) rainulis novis ad nodos ranioruni puUulaiitibus. (juasi vcrticillo.s raniu-

loruni gcnerautibus, raniulis sterilihus cvlindraceis. sphterosporiferis clavpefor-

mibus, verrucoso-spoiigiosis, in axillis verticillonim l'asciculos l)reviores for-

mantibus.

Hab. ad oras Novœ Hollandife australis. Ex Port Elliot a 0:1 la Hussey

lecta specimina mis. F. de Mueller.

Est hiipc rêvera species sat conspicua inter Laureiu-ias (iliformes Nov;t? Hcjllandia' ; et textura

adparenter firmiore siihcartilaginea, et ramificationis iiorina, (juasi ad iinrlos paulisper incrassatos

verticillis ramuloniiu iustructa, ipsi,s(jiie ramulis sinipliciusculiy elongatis et cylindraceis habituin

peculiareiii fere Ahnfeltia; cnjusdain induens. .Tam parnni supra radicem raini plures ((uasi noduni

priinarium générant raniorum, 4—8 pollices longitudine ft'qnantiiim, qui singuli dein distantiis cir

citer pollicaribus, nunc ramuium unicuni, nunc geminos, quin imnio adparenter oppositos, saepius

verticilluin aut fasciculum quasi ex nodo incrassato emittunt; Ex his alii elongantur in ramos

consimiles aheuntes, alii brèves et simpliciusculi permanent, v<>rticillum ranmlorum mentientes.

Gaules rami ramulique crassitie parum diversi, pennam passerinam crassitie circiter sequantes, et

probe cylindracei, in exsiccata planta sœpe deeolorati et cartilaginei adparent. In planta spluero-

sporifera eadeni videtur ramiticationis norma ; nimirum inter nodos ramorum novi fasciculi ramel-

lis 3—5 c'onstituti formantur, sterilibus multo breviores ; ramelli horum supra pedicellum brevis-

simuin obovato-oblongi, sue diamètre 3—4:plo longiores, infra apicein obtusiusculum fasciam sph?ero-

sporarum gerentes.

Quia frondes Sîfpius decolorattc et quasi substantia cartilaginea instructiç, atcjue rainifica-

tionis norma paulisper varia adpareat prout rami aut sparsiores aut magis conspicue in fasciculos

coUecti proveniant, milii banc speciem diu affinitate dubiam fuisse, dixisse placet. Demum, ut

contigerit plantam bene evolutam examinare, speciem I^aurenciîe in ea recognoscere haud dubitavi.

De formis quibusdam insignioribus Polysiphonise.

89. 1. PoiiYS. LONGissiMA ./. Ag. niscr. clata tota Hliformi et parce pinnatim decom-

posito-raiiiosa. rainis conformibus parce (iiioquoversum raninlosis, interne nu-

dis, superne adparenter subuliferis. s})inulip niinutissimis sparsis, stichidia mi-

nuta singula aut ])auca subfasciculata fusiformia constituentibus, articulis

4-sipboneis diametro sublongioribus usque ad apices ramorum adparatu corti-

cali strias elongatas referente obtectis, sphœrosporis extra sti(;hidia fusiformia

parum prominulis.

Hab. ad oras. australes Novae Hollandiœ; a D:na Hussey lecta spec. misit

F. de Mueller.

Suailonte habitu banc potius putares speciem admodum elongatam Hyimea^ cujusdam, ramen

tis denudatse, quam speciem Polys, Hookeri proximam; Spécimen rêvera liabui sesquipedale, totum

fere ejusdem craasitiei filiforme, distantiis pollicaribus et ultra ramos conformes pinnatim einit-

tens; rami conformes (j—8 pollicares ramulis paucis conformibus instructi, omnes in apicem subii-

latnm excurrentes. Sectione vero facta transversali adparet structura Polysiphoniae, (jualis in sec-

tione Hystrices inscripta (in •/. Ay. Sp. Aly. />. lOlU) lifpc detiniatur. Ximiruiii circa ccllnlam cen-
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tralem minorem vidi cellulas 4, pericentrales validas, tenui inembrana cinctas, hinc molle« et

flexuosas, nnllis cellulis interstitialibiis disjunctas ; extra lias stratum corticale cellnlis minutis

plurimis contextum. A facie hoc stratum corticale adparet contextum iilis teuuihus seciis froii

deiu decurrentibus ita densis et elongatis ut frondem a facie observatani longissiiue striatam facile

diceres. Ut mihi adparuit, h;ec fila, e regione diaphragmatis? singula aut pauca emittuntur; et una

cum aliis a superiore parte decurrentibus conjunguntur iu stratuui corticale, quod articulos inte

riores ita dense obteguiit, ut superficiem rami a facie observatani quasi filis tenuissiniis striatam

facile diceres; hoc modo ipsi articuli vix nisi facta sectione longitudinali conspiciantur diametn»

paulisper longiores. Una cum filis corticalibus sparsim ad articulos proveniuut fasciculi stichidio

runi, (juibus raïui ipiasi iiiinutissiniis spinulis armati adparent. Ipsa stichidia, crassa et rigida,

fere fusiformia adparent, teretiuscula et sphœrosporis vix prominulis ^in articule ut videtur sin-

gulis) parum verrucosa, pedicello tenuiore brevi affixa et in apicem obtusiusculum superne attenuata.

Specimina nustra jiurpurea putius i|uani iiigrescentia dicereni.

HU.L'. PoLYs. HooKEKi Harv. J. Ag. Sp. Ah).

H9.3. PoLYs. VALIDA J. Afj . fiov . Sp. clata, piiiiiatini decomposito-ramosa. rainis ra-

miilisque invicem diversis; ramis (uiinirnui) elongatis, invicera distantibus us-

qiie ad apices corticatis non rainelliferis, ramulis abbreviatis secus ramos di-

stanter dispositis. in spiculas plure.s dense subcoiynibose congestas divisis,

spiciilis densissinie ranielliferis ,sul)S(jiiaiTosis. raniellis subulatis rigidiusculis

artienlatis et polysiplioneis, articulis diainetro subl)revioril)Us. kei'.unidiis in

pedicello robusto subterminalibus globosis.

Hab. ad oras Novie Hollandiiu tnni anstralis. tuni oeeidentalis.

Plantam vidi supra scutelluiii radicale ultra pedalein, ramis uoniiuUis iuferinribus simpliciu

sculis nuuc instructani, dein sulialteriu- ramosam, ramis superioribus nunc ultra pedalibus, sim-

pliciusculis aut ramo oouformi uno aut altero instructis, erectinsculis (ramificationem dicerem

Chordari.ip flagelliformis) crassitieui pwiiite passerinse œquantibus aut superautibus. Ex bis ramis

ramellos articulatos et polysiphoueos uusquam exeuntes vidi; distautiis autem '
^ aut '

j pollicem

longis, ramulos exeuntes dicerem quasi ciespitulis minutis diversœ structurae ramos longos ornantes.

Cïespituli lii l'ninpoiiuntu}' i|uasi spiculis pluribus subsquarrosis, lunic ipsis simpliciusculis pedi-

cello brevi suffultis, subcorymbose congestis iu rachide bi-eviore, uunr in uovas spiculas abeuu-

tibus. Singnhe spiculée constituuntui- ranuMlis l)revibns subulatis |)olysijiboneis et articulatis, arti-

culis diametrum subi.e(|uantibus aliis fere diametro duplo brevioribus ; nunc ad genicula subcon-

tractis. Ramellos subulatos circumcirca exeuntes, racbidem omnino obtegentes vidi
;
plurimos in

))lanta sterili simplices dicerem, nonnullos suo ordiiu- iu spiculam novam tendeutes, aut in cysto-

carpium, ([uod supra pedicellum incrassatum terminale et subglobosum vidi, desineiites. Gemniidia

in dissecto cystocarpio \i<li tilis longioribus interne parum ramosis, superne simpliciusculis suf-

fulta, clavato-subpyriformia, omnia subaeque longa, fasciculum quasi prjBmorsum formantia, parum

ultra mediam partem cystocarpii protensa. Stichidia vidi in csespitulis magis ramosis et i)aulo

moUioribus cjuam in sterili, a raniellis parum transformatis, et sa;pe subtorul()Sf)-incrassatis for-

mata, in articulis singulis sphserosporas plus minus proiniuulas generantia.

Hujus speciei, inter Polysiphonias mihi cognitas magnitudine et lirmitale fruiidis eminentis,

specimina niinium iiicompleta diii in Herbario servavi, douée ultiiiio tempore specimina distribu-

enda habui, (]Iik; nomine (•(^to insignire opporteret. Lnitio dubitavi aune ea sisteret formam

Polyn. Hookeri magis senilem : ultimo tempore eam potins esse ;iovam quandain Itytiphlea; aut

Flhodomehe formam ob habituin admodum diversuni lubenter supposuerim. Accuratiore liodie

facta structurie comparationc, < andein esse speciem Polysiphoniœ, cum P. Tasnianica et P. Hookeri

potissimum comparandam, agnoscere putavi, quamquani babitu non parum diversam.

<iuamquam in bac planta specicmi propriani, adspectu a vera P. Hookeri non paiiim divcr

s:im, hodie agnoscere putavi, non potui (|uiii eandem huic itn j)roxiiiiani judicarem ut facilius

dubitandum videretur, anm- ejusdeni specii'i formam quandam senilem in ea potius agnoscere
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opporteret. Easdem vcivi sistcri' spocics ilivcrsas rx oo potissimiiin (UmIuci'I'c miisiis siiiti, qnod

coniparata structura utrius(iu(', (liftcrentiaiii Mat conspk'uaiii vidi. Scjrnieiita iiiniinini iiif(^rioris

plantiP coniparanti niilii, sipliDiu's p(>rii'(;iitrak's in 1'. Hookeri multo inaj(jres (!t iiiolliorcis adparu-

erunt — ipiales in icdue Harveyana iinixiuc dcpintiuntur — in P. valida vcro conspicue minores
— et suis proxinic cingontibus paruni majores; in P. Hookcri (quoqne in Ki)eciminibus adultio-

rihus^ et sipliones intoriores et celluhe extoriorcs invicem suis parietibus inatris <;elatinosis rii-

stinctii' adparent; in P. valida omnes oellulas interiores ita concresecntes vidi, ut potius retieulum

référant poris pluriniis pertusuni. Ab bac ditïerentia structure substantiam omnino aliam liarum

plantarum pendere putavi. Duui P. Hookeri est i)laiita niollior, exsiccatione coUabens et cbart»

phis minus arcte adhaM-ens, colore coccineo pUis minus interlucente ; P. valida centra est planta

tirina rigidiuscula, exsiccatione vix conspicue collabens, t'ere tota chartœ baud adbifirens, et colo-

rem niy;rescentem servans — in omnibus let baud paucis^i a me observatis speciminibus. His

cbaracteribus species nostra potius ad P. Tasmanicaui et P. Hystricem accedere dicerem; ab bis

veto magnitudine et aliis cbaracteril)us evidentius diversa.

PoLYsiPHONiA CAULESCENS J. Ag . iHSCv. c'orviubosa, ramis subpiuuatim egredienlibus

inferne niox corticatis. superne t'asciculato-penicillatis mollissimis, articulis

S— 12 siphoneis extus strato cortical! (diK^tis, dianietruni sequantibus aut parum

longioribus. siphonibus pericentralibus série raiuoniiu a centrali separatis, 'cysto-

carpiis ovatis pedicelio brevissirao suffultis.

Hab. ad insulas C^hatam; a Travers lecta.

Caulem in speciminibus liaud paucis, (jupe vidi, esse admodum evolntum, crassitie pennam
passerinam lequantem, patet. Kx bac caule l'ami numerosi subpinnatim proveniunt iternm iterum-

que subdivisi, terminali coma subcorymbosu penicillati et molli^sinii; articulis in his diamètre

circiter cequalibus aut parum longioribus, adparenter 4siphoneis. Sectione transversal! rami mi-

noris observavi siphones 8— 12 in orbem circa eeutralem validiorem dispositos, extrorsum strato

cortical! cinctos, interstitialibus filis, tum centralem sipbonem cingentibus, tnm ramis ad stratum

corticale excurrentibus, inter siphones pericentrales et invicem sub-reticulatim junctis, sat con-

spicuis. Cellul» strati corticalis verticaliter sublongiores. Cystocarpia in nostris vidi minora et

ovata pedicelio brevissimo, nnico articule constante, sutîulta.

Si jure quodam primariam snbdivisionem Polysiphenise Generis, suadente numéro siphonum,

in Oligesiphoneas et Pelysiphoneas, instituerim, patet paucissimas esse polysiphoneas, in quibus

stratum (jneddam corticale siphones interiores obtegit ; dum contra in Oligosipheneis evolutionem

strati corticalis proprii siepius obvenirc constat. ^lihi igitur species Algarum scribenti Polys.

Brediœi, «piam polysiphoneam vidi, at cortice obductam ob alias affinitatis rationes inter Oligo-

sipb(jneas enumerandam esse adparuit. De bac s])ecie insuper adnotaveram pericentrales siphones

introrsum a siphone centrali strato tenuiorum demum séparâtes fieri; quod. quoque in paucis aliis

oV)venire monui. Perlustranti mibi hedie specimina qusedam ex insulis Chatam raihi olim missa,

cjuiB inter numerosas species Polysiphoni?e eo tempère dignescere non licuit, adparuit unam spe-

ciem ex his eandem structurait! peculiareni oiïerre, quam P. Brediiei typicam descripsi
; quare

hanc hedie quoque describere placuit. iSi plures ejusmodi species inveniantur, inquirenduni vide-

retur arme \vx in sectione propria Pelysipbenearum melius disponerentur.

PoLYSiPHONiA vERsicoLOE (De cystocarpio structura ohserratio).

In Ner. Australi TaV). XVI. Harvey iconem dédit Polys. versicoloria , ex (|ua cystocarpia bujus

speciei obvenirent exteriere latere ramnlerum sessilia et obovata, et huic fidens cystocarpia hnjus

speciei in 8p. AJg. descripsi. Hedie spécimen habui huic speciei ni t'allor proximum, in que cysto-

carpia obveninnt obovato-subglobosa carpostomio intra apicem ne minime quidem prodncto, peri-

carpio apice denmm potius fissura hiante. Ipsum pericarpium pulcberrime variegatum cellulis

rotundato-angulatis endechroma coleratum intra parietes latos hyalines foventibus. Cellulœ hoc

AcU Reg. Soc. Physiogr. Lund. T. VII. 15
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modo facilins invicem distiiictae,' tum in séries transversales, plurimis cellulis cnnstitutas tum in

longitudinales carpostomium versus adscendentes disponuntur. Ex cystocarpio inchoante probe

observato adpareat cystocarpium generari interiore latere ramuli generantis; iuitio ramuli pars,

exteriore latere cystocarpii conspiciatur paruin inutata, interiore latere cum pericarpio coalito
;

demura ramuli fulcrantis vix adest pars quœdam conspioua, et cystocarpium quasi terminale in

pedicello plus minus elongato videretur.

De Alsidio comoso Harv. et de formis, ({vvce, huic proximae

suppositie fuei'unt.

Inter Species Floridearum inagis conspicuas Novpe Hollandifp vix ulla exstat

hodiedum dubiis uberius vexata, quam illa jara anno 1863 a Harvey sub iiomiue

Alsidii? comosi delineata. Prpeter spécimen primitus deseriptuin, quod tantum sistit

partem planta? superiorem et sterilem, aliiid certius determinatum vix existera sta-

tuit Schmitz («Lophothalia» pag. 229). Patet ii^sinn Harveyuni Genus, ad quod

})ertineret })lanta, sibi incertam considérasse; quoque dicere fas est anal3'sin struc-

turas, ab eo datam, nec omni respectu ita elaboratam fuisse, ut ea ducente certius

de affinitate planta? judicare liceret. Ipse quideui postea (Bidr. Atg. Syst. VI p. 52)

plura specimina descripsi, quœ ad AU. comosum referenda putavi, quamquani et

invicem et a planta depicta liarveyana vario respectu diversa videreutur. Quo-

modo numerosœ species Dasyse, Sarcomenise. aliseque sub diversis evolutionis stadiis

nunc filis tenuissimis obsitse, nuuc filis dejectis nudse adpareant, eodem putavi plan-

tas a me ad Alsiâium comosum relatas nunc obvenire posse pilis obsitas, nunc bis

plus minus denudatas, aut omnino nudas. Hinc ut evolutionis stadium posterius

assumere posse credidi qusedam specimina superne pilis obsita, interne coma de-

jecta nunc quoque superne ramulos in apicem subulatum excurrentes offerentia.

Meo damne assumere nolui plures plantas sub diversis evolutionis stadiis partes

offerre posse hoc modo dissimiles.

Contra ea, quœ ita assumere ausus sum, acerbius invectus est Schmitz, sta-

tuens spécimen Harveyanum, quod ipse examinaverat, sistere speciem propriam,

de qua cseterum judicare non liceret, nisi novis allatis speciminibus a loco natali

provenientibus ; Harveyanam autem plantam esse adproximandam Generi novo

MuRKAYELL^ — quod spcciei olim sub nomine Bostrychim peridados descriptge in-

stituerat — ; specimina vero, qute a me ad Als. coaiosum relata fuissent, esse

invicem diversa: unum horum, cujus spécimen in Herb. Berolinensi ') una cura

scedula, manu mea inscripta, asservatum observaverat. sistere speciem non descrip-

tam Generis novi, quod Chondriopsidi proximum ceusuit; liane formam, cujus «an-

') Me numquam Spécimen Algte cujusdam ad Herbarium Berolinense misisse, memini. Si

igitur planta quiedam, manu mea inseu'ipta, ibidem asservata esset, facile lieri posse putarem, eam

rêvera non authenticum esse documentum mese culpse.
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theridia» in icône data delineaverani, iie(|ue cum planta Ilarvcyana, neque cum

plantis aliis, (juœ stadia tuni juniora tuin senilia ejusdeni plantîu consideraveram,

conjungendam esse, peremtorio modo statuit.

Sub tempore postea prœterlapso tuin specimina nunierosa habui unius i'ormse,

quam Alsidii comosi formam adultioreni sistere putavi, tum fragtnentuni ipsius spe-

ciniinis Harveyani exaniinare et cum nostris comparare licuit; quibus rêvera pateat

plures formas invicem analogas a me conjunctas fuisse, (juarum stadia evolutionis

saltim juniora invicem facilius sul)similia adpareant, dum adultiora et fructifera

plus minus invicem diversa forsan conjicere liceat. Hinc ad bas formas, quales

easdem liodie mibi cognitas babui, revenire placuit.

Sequentes formas diversas bodie dignoseendas puto:

1:0. Alsidium? comosum (Harv. Phyc. uustr. tah. 270).

Qiialem plantain Harveyanani mihi hodie cognitam habeo, banc dicerem mollissimani, coc-

cineam, carnosogelatinosam, ramisque cylindraceis aut a basi longius attenuatis decomposito-ramo-

sain ; fronde ramisque inferne continuis nudis, superne (et pro œtate) aut brevius aut longius co-

niosis, tum filis simpliciusculis a racbide subcontinua singulis egredientibus, tum penicillis latera-

libus a racbide sua articulata iila conformia eniittentibus, mollissime pilosis ; rachidibus penicillo-

ruiu cylindraceis polysipboneis, pedicello initio monosiphoneo, demum polysiphoneo suffultis, arti

culis pedicelli infimis, infimisque filorum simplicium conspicue moniliformibus.

Formam, quani bis characteribus circumscribere molitus sum, esse veram specieni Harvey-

anam tum comparato specimine ("''*
i 189;i collecte, et sub n:o 10 mihi a J. Br. Wilson misso) tum

examinato fragmente ipsius speciminis Harveyani, mihi omnino certum videtur. Ubi in parte

superiore speciminis ramuli juniores comosi adsint, hi characteres prœbeant speciei eximios et

rêvera ita peculiares, ut de Specie dubitari nequeat. p]jusmedi ramulus nimirum in ima sua parte

articulis paucis moniliformibus (monosiphoneis) constat, quibus quasi pedicellus formatur ramulo

p(jlysiphoneo superiore ; cui nihil simile novi in alia planta, nisi analogam differentiam qusererem

in illis specieljus Dasyœ, quarum stichidia pelysiphonea pedicello monosiphoneo sustinentur. Supra

pedicellum ita constitutum rachis ramuli juvenilis fit dilatata et pelysiphonea, nimirum censtituta

siphonibus pericentralibus 4, articules diamètre vix longiores probe cylindraceos formantibus. Ex
articulis ita polysipboneis ad geniculum quedque secundum ramelli exeunt monosiphonei, qui sue

ordine ad imam basem paucis articulis (sœpe 3) brevioribus, diamètre vix longioribus, monilifor-

mibus constituti, dein continuantur articulis eximie cylindraceis et sue diamètre circiter 4:plo lon-

gioribus (his omnibus monosiphoneis).

In fragmente a me examinato ipsius speciminis Harveyani dignoscere mihi licuit tum (mi-

nus conservatum) ramulum minerem cylindraceum polysiphoneum, tum plures ramellos monosi-

phoneos, ima basi articulis paucis moniliformibus instructes, quos cum juxtapositis ramulis nostri

speciminis bene conservât! oumino congruentes putavi. (iuamquam necjue Harvey, neque Sehmitz,

qui 1. c. spécimen Harveyanum se examinasse dixit, de his articulis intimis moniliformibus men-

tienem quandam fecerunt, tamen characterem eximium speciei his indicari, mihi facilius persua-

(leam. Neque in structura frondis adultioris, nec in consistentia gelatinosocarnosa frondis diffe-

rentiam inter plantam Harveyanani et nostram detegere valui.

Structuram monosiphoneam inferioris rachidis ramulorum supra descriptam tantum in peni-

cillis junioribus vidi: pedicellum nimirum berum moniliformem et monosiijhoneum demum, ser-

vata articulorum ferma ellipsoidea aut subglobosa, (jueque tieri polysiphoneam, siphonibus peri-

centralibus 4, leviter incurvis, observavi.

De structura plantse supra descriptse pauca addere placet. Sectione transversal! rami infe-

rioris nullam cellulam centralem certani dignoscere mihi licuit. Parietes cellularum gélatines! et

(lexuosi (contractione forsan plantfe gelatinosse sub exsiccatiene peracta) mihi adparuerunt; cellulas

interiores alias majores, interspersis aliis minoribus, dignoscere putavi. Strati intermedii cellulas

.in segmente trunsvcrsali) directione radii luagis clonpitas observare credidi; amylacea granula in
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cellulis vix vidi. Tenui subhita Isiinellula rami superioris, a superficie observata, cellulas vidi strati

corticalis directione loiigitudinali plant» quasi in lineas longitudinales conjunctas; lias lineas ssuh

elongatione plantœ longiores fievi, et dein, ad certam longitudinera elongatas, easdem pariete trans-

versali fieri subdivisas, velut plantani ciassitie auctain sensim in novas lineas longitudinales cellu-

larum divisani tieri, assumendum ciedidi. Stratuni eorticalfe (ex parte magis evoluta) cellulis ob-

longis, diajnetro suo circiter duplo longioribus paulisper angulatis ita contextum adpareat.

(^uod attinet ipsuni adspectuni exterioreni plantée, dixisse opportet nostrani a planta depicta

Harveyana ita diversani adparuisse, ut duni Harvey suani ramis fere usque ad imam partom vir

gatis, rauiulis subseqiie longis pinxit; nostrani dicerem raniificatione niagis paniculatani, ramisque

inferne longius nudis instructam. In planta autem, cujus partes inferiores et superiores in eodem

specimine sat diversie adpareant, diversitatibus hujus generis haud niniiani vim adtribuendaui

esse, finxi.

Spécimen supra descriptum adcuratius exaniinanti mibi adparuit pcnicillos uonnullos, qu(js

tamen paucissimos vidi, esse cseteris paulisper crassiores; initio quidem finxi hos sistere penicillos

magis excrescentes et ramos illos formantes, in quibus ramelli omnes singuli et simplices gene-

rantur, quales ranios comosos et virgatos pinxit Harvey. In nonnullis vero ejusmodi penicillis

observavi ipsam rachidem superne monosiphoneam et multo magis elongatam, atijue in ramos

novos consimiles subdivisam. Ejusmodi rami rachidis fuerunt rigidiusculi, leviter incurvi, in api-

cem obtusiusculum desinentes. Articuli eorum omnes inferiores diametro breviores, terminal! arti-

culo vero elongato (apicem ipsum rami obtusiusculum formante). Ab articulis horum nnllos pilos

exeuntes vidi: hinc nixdi adparent et nulio modo molles dicendi. Articuli in ipsa rachide et in

ramis evidenter inonosiphonei, at ob brevitatem admodum lati adpareant; et totus adparatus, in

penicillo inferne polysiphoneo comoso et moUissimo terminalis, ita alienus inilii adparuit, ut in

ejusmodi partibus organa proprii generis agnoscere facilius quis indueretur. (^ualia organa uiibi

obveuerunt, suspicionem quandam de natura eorum pronuntiare vix auderem, si quoque compa

ratis nonnullis speciebus Lophothaliœ, sticbidiorum initia in his organis suspicanda viderentur.

Sin vero hoc quotjue assumeretnr, tamen lateret, quamnam structuram luec organa rite evoluta

oiïerrent. Hinc Genus Alsiilii comom Haïr, et affinitates ejusdcm [iroximas adbiic dubias conside-

randas esse, mihi quidem adi)aruit.

2:o. Alsidikm comosum sionmij-: (./. ,-!(/. /. c p. 50).

Ad ea. quœ 1. c. de bac forma attuli, certiora quuedam hodic addere non licuit. <2uoad ad-

spectiim raïuellorum, qui in stipitibus frondium persistunt, ramificatiouem magis virgatam fuisse,

forsan dicere liceret. (Juoad substantiam ramorum plantam potins moUiorem et carnosani dicerem,

(luam gelatinosam aut cartilagineam. Sectione facta transversali cellulam jtropiiam centralem cer-

tius dignoscere mihi non licnit. Stratum vero centrale cellulis aliis latioribus aliis tenuioribus

iutermixtum observare credidi: celluke inferiores utpote pariete crassiore magis gelatinoso cincta:!,

quasi propriuni stratum sistere forsan videretur. Si liane forinam ad Als. comosum pertinere, jure

(piodam statuere liceret, adpareat caules primaric^s Alsidii coniosi admodum crassos, diametro pen-

iiam anserinain superantes, a superiore sua parte emittere caules quasi secundarios numerosos

rite cylindraceos et in inferiore sua parte longius nudos, aut ramulis sparsissimis multo tenuio

ribus obsitos'); quod hoc loco animadvertere placuit, utpote in specie mox infra describenda

caules principales interne longius nudos, a radiée probe scutata dei^resso conica exeuntes \idere

contigerit.

8:o. Als. co.MosuiM ./. Aif. l. r. (non Hurr.).

Quale 1. c. ex observationibus propriis ut formam magis adultam descripserim, ad diversam

speciem pertinere, liodie convictus fui; cujus tum formam primariam, coma moUiore obsitam,

tum adultiorcm subiiliferam et stichidiis fructiferain, ad proprium (ienus Gomifogeniœ mox infra

relatum videas.

') Ipsam radiceni validam fuisse ramis descendentibus librosam ex planta nostra dedu

lere audeiciii.
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GoNATOOENiA iior. Géfi. ./. Açi . mscr.

P'i'ons teretiusculii, (luoquoverKuin l'aniosa, jnreniUs articiilata oligosiphonea,

tota fere fronde aut raniis longius deorsuni rauicUosis, ramollis coloratis mono-

siphoneis; adultior rainellis denudata, Hulmlifera, seusini nempe magis poly-

siphonea et evolutione cellularuin interstitialiuni deinuiu fere tota continua,

eellulis<iue adparenter inordinatis eontexta, partibus fructiferis (-espites axil-

lares formautibus : cystocarpiis ovato-urceolatis, in pedicello tenui ip.sis longiore

terminalibus subsingulis, intra pericarpium cellulosum. carpostomio apertum,

genimidia subclavata. fasciculuni basalem formantia generautibus ; sfichidns a

raiiiello minuto polysiphoneo et subpinnatini ramoso transformatis eorymbu-

luni minutum forinantibus, x'errucosis et corticatis, spbœrosporas in articulo

subsingulas, subs})irali ordine su[)erpositas triangule (Hvisas foventibus.

In planta, huic ( ieneri typica, stadia evolutionis se((uentia adesse observavi,

qua' seorsini describere, e re esse judicavi:

a). FORMA pENiciLLATA. Plantain, evidenter admoduni juvenileni, iilis tenuis-

siinis roseis coniosam vidi; tila cornac (juam(|uam subtilissinia, vix eodein modo

gelatinosa dicerera, ut in Alsidio comoso Harv. (supra deseripto); cbartee quidem

arctissime adhœrent, ita ut integros penicillos tegre observare liceat. Fila siugula

quasi rigidiuseula et fragilia adpareant; in spccimine exsiccato tegre a c-barta sol-

venda ; nune eadem quasi a basi réfracta observavi ; sunt monosipbonea et articulis

prselongis constituta, infimis articulis, singulis aut paucis, diametro vix longioribus,

at sa'j)e magis cylindraceis ((uam rite uioniliformibus. Penicilli, quales sunt, ex

apiee i-amuli sat conspicue conici provenire adparent; inferioreni et maximam par-

tem bujus ramuli vidi strato corticali densiori obductam et omnino contiuuam,

superiorem vero aut su})remam partem ramuli evidentius acuminati articulatam et

polysiplioneam, articulis diametro fere brevioribus invicem minus ilistinctis et ob

siphones pericentrales singulos subprominulos rachidem hanc papulosam lubenter

dicerem. Ex bac racbide tum tila singula mox supra descripta exeunt, tum ex

paulo inferiore parte penicilli sensim proveniunt. In penicillis maxime juveiiilibus,

rachidem superiorem polysiphoueam vidi et pedicello monosiphoneo quoque sufful-

tam ; at banc structuram, in Als. comoso (vero et supra descript(j) ita conspicuam,

in (Jonatogenia et miiuis evidentem et citius evanescentem dicerem. In racbide

poiysipbonea papulosa fila singula quasi a basali celluia rotundata, inter papulos

immersa provenientia putares. Congruentia». quas ita in evolutione et dispositione

j)artium in Alsidio comoso et forma juvenili Gonatogenia; adesse putares, mox ob-

solescere videntur, et forma sequens oritin- hujus, adspectu rêvera admodum diversa:

b). FORMA suBCARTiLAGiNEA. Hanc. quam sub stadio evolutionis posteriore,

substantia frondis omnino mutata fere corneam dicerem, sa^pius vidi pedalem et

immo sestiuipedalem, admodum deconipositam, ramis ramulisque a basi latiore atte-
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nuatis in apiceni acutum; sti|)item inferiorein lon^ius fore iiudiiin, diaraetro lineam

fere sequantem, a scutello radieali planato-conico exeunteni. Rami basi inagis nudi,

Hunt superne ramulis patentibus ramulosi; vamuli inferiores pollicares, superiores

breviores, iineas paucas longi et a })asi crassiore conspieue attenuati. Planta tota

adspectuni prœbet, queni sub lioc stadio squarroso-sparteuin dieerem. In nullo fere

specimine, a me observato, cellulam propriam ceutraleni dignoscere mihi licuit.

Htratuui vero interius cellnlis interioribus quasi magis gelatinosis et parietibus He-

xuosis nioilioribus a cellnlis strati medii dignoscendis contextnm. Hac structura

strati interioris plantam ab aliis (îxterno habitn plus minus congruentibus digno-

scendam putavi. Plantam liujus stadii jnnioreni magis carnosam rarius vidi
;
plu-

rima specimina rigidiuscula et cornea. (Jolor in juuioribus purpureus lit in adul-

tioribus magis lividus.

In forma, quam subcartilagineam dixi. stichidia observavi, ab axillis ramuli

subulati egredientia, t'asciculum minutum formantia. Kamulus ita fertilis est cylin-

draceus polysipboneus at corticatus, cellulis magis irregiilariter positis, superne tum

ipse in sticbidium desinens, tum a superiore sua dimidia parte pinnatim obsitus

aliis sticliidiis, patenter egredientibus, lancoideis, quorum intinii nunc gemini in

suo i)edicell(), (piasi in novum ranudum fertilem tendentes. Singula sticbidia sunt

ambitu lancoidea, nimirum pedicello evidenter tenuiore. at polysiphoneo et subcor-

ticato sufîulta, et apice conspieue attenuata, in média sua parte, post emissum

sphserosporaruiu inforiorum paulisper irregulariter polysipbonea, articulis diamètre

paulo brevioribus (in nostris apice adbuc fertilibus), sphterosporas subspirali online

adscendentes, in articulis singulas (ob brevitatera articulorum nunc geminas aut

ternas, at non probe verticillatas adpareant) magnas et evidenter triaugule divisas

i'oventia.

('ystocariiia quoque in planta adultiore et cartilaginea, pinnulis paucis sul)U-

lato-truncatis obsita, provenientia observavi; sunt nd nodos et (juasi spiiudarum

loco, nunc una aut altéra harnm niixta, fasciculum minutum axilhu-em formantia;

pro magidtudine plantœ admodum minuta, pedicello ipsis duplo-triplo longiore at

admodum tenui, sj)inulis adhuc ])ersistentibus conspieue tenuiore sufîulta, ovato-

urceolata, carpostomio nimirum nunc protracto nunc magis truncato, sua crassitie

crassitiem rami generantis vix lequantia; plurima in suo pedicello singula, nunc

vero in eodem pedicello gemina (pedicello nimirum paulo infra apicem gemina

cystocarpia gerente, uno sn]:)eriore subterminali et struma vix conspicua (rami fer-

tilis) ad basem instructo, altero in ramello brevi infra superiorem egrediente. Peri-

carpium ])ro magnitudine cystocarpii admodum crassunj, et pluribus seriebus cellu-

laruni minorum contextum. cellulis a superficie observatis cpiasi Iineas undulatas.

a basi carpostomiuni v(>rsus adscendentibus, formantibus; interioribus cellulis ])eri-

carpii |>luriseriatis rotundato-angulatis vix evidenteni ordinem monstrautibus, si recte

viderim cellulis interstitialil>us minutis inter majores obvenientibus. Carpostomium

ipsum vix eminens. Dissecto cystocarpio supra placentam basalem, ut adparuit

cellula majore formatain, quasi (ilorum Fasciculos jdures, filis articailatis ramosis
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constantes, tum apicc tum a raiiicllis lilôniiii ej^redioutiii geininidia nhovato-clavata

gerentes ot)sei'vavi. (iciuniidia, hoc modo ohvtuiioiitia tameii non admodum nume-

rosa vidi; singula niagis clavaifoi'inia (luani ohovata, et pedicello longiore suffulta.

Nuclemn l)asaleni lioc modo forniatum, supra int'eriorem parteni cavitatis vix ex-

tensinn vidi. Totuni cvstocariàuni in podicello elongato capsulain Weissiœ cujus-

dani referre diceres.

Stichidiorum structura ita cognita, me judice, patet plantain doscriptam, si

quoque cum Dasya et Lophotlialia liabitu congruentem, tamen ab his aftinitate lon-

gius discedere, et ])otius cum Rhodomela. Alsidio et Brvothanuiio convonire. Ut

in Bryothanniio, sticliidia Gonatogenia' in ranuilo, (juiisi proprio, ex axilla rainuli

sterilis proveniunt; et ipsse sphîBrosporse extra stichidia prominent more diceres

Rhodomela; et Alsidii. Hinc stichidia fiunt paulis])er torulosa. In Lophothalia,

cujus stichidia magis convenientia putares, disjjositione considerata spluerosporarum.

structura frondis polysiphonea melius permanet. Nec in his situs partium t'ructi-

tlcationis ita axillaris ohvenit. (piod uostro novo Generi characteristicuni assumere

ausus sum.

Meminisse placet alia organa, ut videretur. eodem modo in axillis ramulorum

plantœ, a me ad Alsidium comosum relata;, obvenientia, olim descripta fuisse (Bidr.

Alg. Syst. VI. 'p. '>5 tah. 11. 2), htec (luoque in axillis provcnientia. In axillis ni-

mirum ramorum, qui subulati firmi et inarticulati milii obvenerunt, observavi cœspi-

tulos minutos lilorum articulatorum, in quibus structura evidenter polysiphonea mihi

conspicua fuit, et quorum ad articulos superiores organa siliquœformia obvenire

vidi, quse a me nomine Anthcridii designata fuerunt. Animadvertcre placet tila

ista axillai'ia, evidenter polysiphonea a me observata fuisse, et ipsa organa. ([ua^

nomine antheridiorum designavi. esse suffulta stipite monosiphoneo arti('ulato. Hodie

spécimen his organis instructum iterum obscrvanti mihi adparuit. hœc organa rite

descripta fuisse, at admodum mimita ita ut nudo oculo vix extra axillam crassiu-

sculani eminentia adpareant. Quum ex iis. ()u;e ol)servavi, concludere liceat lias

partes esse admodum juvéniles (ut[)ote stipitibus mono-polysiphoneis instructee) et

in ipsis organis, qua; nomine antheridiorum designavi, nec initia si)hferosporarum

observare contigit, nec structuram antheridii ita evolutam ut de uatura eorum cer-

tius concludere liceat, patet prsematurum fore hodie de natura horum organorum

judicare. Hit forsan ut in his organis (ohm observatis) stichidia nondum rite evo-

luta ({uispiam assumeret; quod tamen haud sine heesitatione suspicandum mihi ad-

paruit. quum ipsarum sphœrosporarum nulla indieia observare contigerit. Si contra

initia essent antheridiorum, patet characterem novi nostri Generis, axillari positione

organorum utrius(jue generis, eximie corroboratum videri.

Plantam, quain novo Generi typicam consideravi. sub diversis evolutionis sta-

diis offerre adspectum admodum diversum, id de pluribus aliis quoque valere, hodie

certum mihi videtur. Hoc non tantum in multis Dasyarum et Sar(;omenife spe-

ciebus obvenire diutius eognitmu fuit ; sed etiam de iis speciebus valeat, qute sub

nomuie Alsidii? comosi saltim a me comprehensse fuerunt. In liis vero insuper
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accedit easdem invicem. qiioad structuram frondis interiorem, non admodum diversas

mihi obvenisse. In fronde corticata, at adhuc juniore Alsidii ? comosi Harveyani.

tria strata diversa dignoscere putavi: uimiram intimum, contextum cellulis oblongis

cvlindraceis, sat amplis, suo dianietro ():plo— 10:plo longioribus. omnibus(juc sub-

consimilibus, haud c regione positis, sed diaphragmatibus transversalibus consiiicue

alternantibns. Cellulœ Imjus strati subvacute fere viderentur aut sparsius gninula

qufedam foventes. Qupe bis cellulis strati interioris proximœ sunt, ba3 fere eandeni

formam et struetui-iini monstrant, at fere duplo numerosiores adparent et granulis

amylum peniulautibus sœpe multo densioribus impletfe; bœc granula adposito Chl.

Z. Jod. sfepe iiec coerulesceutia, nec alio modo mutata vidi; nunc vero in strato

intermedio plantée senilis eadem coerulescentia observavi. Stratum exterius frondis

endocbromate cellularum colorato evidentius dignoscatur. C'ompositam autem banc

structuram a ramis ramulisque polysiphoneis sensim mutatam fuisse patet. Hanc

autem structuram ita descriî)tam in aliis. quse sub uomine Alsidii V comosi a me

comprebensse fueruut formœ, (juoque obvenire putavi. quamquam lia' (juoad con-

sistentiam plus mimis mutata;. In organis, quœ antberidiorum nomine olim salu-

tavi, structuram i)olysiphoneam frondis jam riT;e indicavi; et in ramo tenuiore

plantée, quam bodie sticbidiis instructam descripsi, observavi sectione facta trans-

versal! cellulam centralem minorem cinctam pericentraliljus 6, yiarietibus admodum

tenuibus instructis. In plantœ partibus paulo adultioribus, praiter sipbones priuia-

rios, quos una cum planta longitudinaliter excrescente formatos finxi, alios inter

primarios ut putarem deorsum decurrentes, adesse putavi. (juibus structura primaria

frondis quasi personata obvenit. V\ hoc modo sensim crassitie augentur ramuli,

ab initio articulati et polysiphonei. eosdem sensim iieri conicos et inarticulatos in

specie typica novi nostri (Tenei'is. assumeudum credidi.

Generis novi a me bodie descripti unicam speciem novi :

1. (tonatogbnia subulata J. Ay. (Alsidiuin 'f comoawn J. A(i. Biilr. A/y. S;/bi.,

quoad maxinmm partem descriptionis et (pujad icon. Tah. II 2).

liai), ad oras Novaî Hollandite australis; ex Port Pbillii)[i (forma comosa)

sut) n;o 87 (1885); (forma subulifera, coma subamissa) 'A 93 sub n:o UÎ1 a

Bracebridge Wilson mihi missa; formam mhuliferam ex Adélaïde, Encoun-

ter-bay, Streaky-bay. Lacepede-bay a phn-ibus lectam misit F, de .Mueller.

In Geneie desci-ibendo pluriiiia jam dixi, quie ad speciem recognoscendam conducere s[)e-

ravi. Addere placet specimiiui haud paiica a me observata fuisse, plurima autem coma amissa,

et ramulis subulatis dignoscenda. In paucis vidi cauiem radice scutato-expanisa sulïultuiii. F^x

hoc, volnt plniibus aliis comparatis, ytaU^t cauiem denuim validum obvenire, crastitic iuferue pen-

nam corvinam fere ;e(juanteni, sursum sensim attenuatum. lu dmibus speciminibus rejectis, evi-

denter senilibus, et superne denudatis, quse tamen ad nostram speciem referenda confido, vidi

cauiem interiorem pennam cygneam crassitie fere superantem, et externe totum rugis longitudi-

naliter decurrentibus inegularibus obtei-tum, corticem arboris Dicotyledonei referenteni diceres ;

inter rugas stipitis, ()uem perennem conjicerem, rauù quasi adventitii hic illic emergunt, (juos plan-

tas annuas sistere putarem. Hoc caule transversaliter secto, vidi cauiem interioi-em offerre struc-

turam, (|uam supra describere conatus sum : nindr\nu rellulam centralem, cinctam pericentralibus
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5—6— 7 fere seque magnis, iiitercellularimn ci'llnlanini niinoruni strato sat cranso invicem diBtin-

ctis, et oninibns i-ontentu granuloso ("(niMpicuo jjIus minus farctis ; adposito acido bullae aereœ

plurimse solvuntur. Extra hoc, quod stratiini propiiuni frondis lubenter dicerem, stratum fusce-

scens suberosnm adest, quod rugis, singulia pn- se externe elevatis, coiiiponitur ; in rugis longi-

tudinalibus transverse sectis, partem interiorem dignoscere putavi, quarn raniis antea vigentibus

respondei'e conjicerem, et partem exteriorem suberosain et fusceseentem. Prout rami novi adven-

titii proveniunt, rugas novas primariis aecedere, et corticem deniuin validum irregulariter rugosum

t'ormatum tîeri, supponere ausiis suni.

Ex ipso modo, quo in littore colliguntur Alg» et in Herbariis servantur specimina, facilius

obtineat, ut de partibus inferioribus Floridearom niajoruni niulta rêvera lateant. Prfecipue inter

Rhodomeleas hand paucas putarem, (juae evolutione partis inferioris magis eonspicue dignoscantur.

In nulla autem mihi cognita adparatum corticaleni vidi, qualem supra describere conatus sum.

p]x iis, quœ de hac specie hodie dixi, patet, ut sperarem, plantam sub divereis evolutionis

stadiis adspectuni pr?ebere admodum diversum. Juvenilem nempe totam mollissimam, ramis fle-

xilibus secus superioreni suani partem coma tenuissima laterali obsitis (liane Alsidimn comosum

Harveyi sistere initio putavi, quamquam Harveyanam plantam coma densiore villosam dicerem)-

In specimine paulo adultiore vidi in apicibus paucis supremis comam adbuc praesentem, totam

autem plantam inferiorem ramis subulatis instructam, et consistentiam magis carnosam. Demum
vero, hac idterius excrescente, plantam fieri magis cartilagineam et ramis distantioribus instructam

ex haud paucis speciminibus concludere ausus sum ; at tantum in paucis horum organa fructi-

licationis a me descripta observare contigit. Spécimen fuisse plantée subuliferœ, cujus organa

1. e. delineavi, et me bis ducentibus opinionem de plantis, quas proximas supposueram, ibidem

protulisse, hodie meminisse placet. Postea quoque alias plantas memini, ad Lophothaliam relatas,

pluribus characteribus i^habitualibusl congruentcs, stichidiis autem suo modo diversas; quiV)US com-

paratis demum mihi fuit evidentissimum, omues lias plantas, quamquam analogas, tamen sistere

typos Genericos diversos, quos hodie, me judice, dignoscere opportet.

Plnrima Gênera Rhodomelearuin, qualia intelligenda putarem, ssepissime saltim tum habita

et structura frondis, tum partibus fructificationis, modo plus minus diverso formatis designata

tinxi. Si quis quœreret, quare Harvey, qui Alsidii comosi tantum spécimen stérile observaverat,

hoc non cum Dasyie speciebus (juas plurimas observaverat, sed Alsidiis adproximanduni isi quo-

que cum dubioi statuerit, meminisse opporteret euni expressis verbis dixisae se tum ob habitum,

tum ob caulis laxiorem texturam, novani formam ad Alsidium retulisse; addita vero insuper ob

servatione, illam forsan propius accedere ad Rhodomelam coniosam, utpote hsec quoque in omnibus

partibus juvenilibus ramellis byasoideis modo Dasyse vestita videretur. Quibus dictis patere puta-

rem eum iudicare voluisse novam plantam, ijuaniquam habitu cum speciebus Dasyse congruentem,

tamen ob structuram tum cum Rhodomela comparandam, tum cum dubio ad Alsidium rela-

tam fuisse.

Assumendum j)Utavi fuisse Alsidium Blodgetti — quam speciem Harvey paucis annis antea

icône eximia illustraverat — cui novam speciem comparandam voluerit Harvey. In hac tamen

adparatum pilorum, in Als. comoso ita conspicuum, obvenire nescio; nec ex icône liquet ejusmodi

pilos a Harvey observatos fuisse. Hinc, de Als. comoso scribens, comparationem cum Rhod. co-

mosa et speciebus Dasyje, forsan addidit. Als. Blodgetti rêvera cum Als. comoso vario respectu

congruere, concedendum videretur. Ramos ejusdem nunc molliores et elongatos, nunc ramulis

rigidiusculis in acumen sat conspicuum desinentes putarem (de dispositione eorum disticha, ut

habet Harvey, equidem non omnino certus sum). Ramulos conicos paulo infra apicem sat con-

spicue 4 siphoneos vidi; ad imam vero basem ramulorum siphones, qui sunt extimi, quasi in ra

muni decurrentes, ibidem générant siphones aliis rami principalibus angustiores; hinc in ramo

siphones adparent duplicis generis, aliis nempe latioribus, aliis angustioribus, et utrisque sensim

magis divisis, superficies frondis corticatse demum quasi venis interveniisque longitudinaliter at

oblique excurrentibus sat conspicue variegata adpareat. Sectione facta transversali ramuli junioris

cellulam axilem vidi cellulis pericentralibus 4 cinctam — ex icône Harveyana siphones 5—6 peri-

centrales facilius quis putaret et in descriptione ipse 5 dixit; quse vero differentia, quum de arti-

culis brevibus agitur, et facilius a segmento non rite verticali forsan explicaretur, et in planta,

cujus siphones modo dicto formantur, quoque in diversis locis variare forsan conjiciatur. Ipsos
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siphones intcriores aliis cellulis çubcnnt'orniibns cinctos iiitra straUmi corticale propriiim vidi. In

aduttiore parte frondis sipliones niiiltiplicari patet, inti'oductis aliis, ut mox dixi. Hinc segmentum
transversale ex adultiore fronde offerre debere stvncturam sat diversam facilius patet; nec liane

adnioduin diversam ab ea, quam in sua icône Alsidio comoso tribnit llarv(!y. Sticliidia in Als.

Blodgetti observata fuisse nescio.

De speeiebus aliis Alsidii, inviceni rêvera sat diversis, sequentia addere placet :

In Ah. condlino, (juani specieni typicani Gejieris considerare opportet, ipse habitas frondis

ab aliis sjjcciebus sat diversus adpareat. Sticliidia ejusdeni cuni Rhodoniela et Generibus luiic

l)roxiniis potissimum aftinitateni prodere niihi adparnit. Crusta radicalis hori/.untaliter late ex

pansa, a cjua tiirba frondiiiin succrescit, ita rêvera insolita considerata fuit, ut lianr in nomine

Generis adoptando nec oniissam, nec in descriptione (Teueris omittendam facilius (piis putaret.

Sectione facta frondis transversali vidi cellulam axileni minutam, siphonil)us pericentralibus evi

denter majoribus sa>pius 7 sectione Dhovatis cinctain. Kstra lias cellulae paucie minores intra

stratum corticale proprium adsunt.

Als. Helminthochorton liabitum offerre sat distinctuni ab eo, (jnein Als, corallino typicum

novinius, satis constat. Primarias tamen ((uasdam fi'ondis partes decunibentes, lila paulisper ('rassiora

constituentes, vidi; hpe sparsim quoque in expansioiies crustaceas dilatatse niibi obvenerunt ; ab bis

frondes novas paucas émergentes observare credidi. Sectione facta transvei-sali, cellulam centra

lem vidi, a pericentralibus 7— 8 parum diversam. Extra bas paucas alias, omnes(iue rotundato-

angulatas, parietibus fiexuosis Organa fructifera observare non contigit.

(^uod attinet Rhodonielam comosam, hoc loco addere plaçait niihi nulluin specnmen Inijus

plaiitœ observare contigisse. l'ix icône, in Ner. .\ustr. data, structura hujiis spcciei niagis cam

l'olysiphonia, (piam cuni Alsidio aftinitateni prodere, mihi quidem videretur.

Conjecturam denique, a .Schmitzio i)ropositam, de aftinitate quadam liarani plantarum, cuni

Chondriopside, hoc loco refutare non conabor, ignotis milii nmnino rationibus, quibns ejusmodi

conjectura niteretur. Detectis in nostra planta stichidiis evidentissimum tit eandem Rhodomeleis

typicis pertinere; quod certe dicere non liceat de Chondriopsideis, quie Generibus Chondriearuni

ita sunt proxinai', ut an jure Hhodumelcis adpioximarentui', systcmaticis ]>luiimis dabium adparuit.

De structuici et aifiaitate Sarcomeniae.

Exeiuj)lo sane non pra'tei-niittendo, nie judico, nionstrant Sarronieincf species

quant parinu valeant characteres, ex habita deducti, in uftlnitatibus Floridearuni

dijudicandis. Duni niniiruni ea species, quge Generi novo tvpica fttit, Hondero vide-

liatur Delesserieani pi'odere et sine dubiis expressis quoque iisdeni adnunierata fuit,

aliaî sunt species, quae, quuni prima vice descriptee fuerunt, sine ulla ha?sitatione

Polysi])honiœ species consideral)antur {Hidchinsia miniafa C. Ag., Polysiphonia muta-

hiJis et F. VIcforirr Harv.). Tertium denique tvpum eas species constituere facile

putares, ({ua' sub lumiine Dasyae (Das. teneni Harr.) ab initio descripta' fuenint,

aut postea suo nomine dato lypmu Dasyte feferre vidi'bantui'. Cnieumque species

dictas eum (îeneribus, ad (pia' ab initio ivferfebantur. comparanli adpai'cat eas cum

bis quoad notas habituales non parum convenire; easdem vei'o accuratius exanii-

natas certis et sat conspicuis characteribus ab iisdem differre; omnesque, (juantum-

cum(|ue habitu diversas, invicem convenire certis cliaracteribus tum structura^, tum

|)artiun) fructiticationis ; (|uil)us (piidem ducentibus mihi omnino certum videtur

oiinies intima allinitatc junclas ('ss(\ Lubenlor re/era dieerem eundem tyinmi ])ri'
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mariuiii in oninilms juk'ssc, Ijuiic vcro «livcipso modo suli ('V(jlulioii(' licri in divcrsis

speciebus nuitatuni.

Quai vero si itu sint, jmtet. nie ju(lict\ (juocjue ipsam ida-ani (Jentn-is non ex

unica specie hone dcilnc^ere licere; sod s|)ecies diversas coniparari opporteal. In

Sarconionia, nt in inultis aliis (îencrihns, una species evidentiu.s id monstrat, (piod

in alia tantum conspiciatur obscurius ant pins minus personalnm. (xunera eondere

uuica suadentc specie (piasi tvpica, et missis cbaracteribus inibi ad})aret ab idœa

systematis naturalis rêvera alienuni. Hoc vero insistons princi])io Sarcomeniam,

suadente S. Delesserioide, ad Delesserieas ret'errc perstitit Schniitz (Gatf. Florid.

p. IJ), quod aliis pra:'ci])ue comparatis 8peciel)us mibi (luideni omnino absurduui

visum est.

("omparanti species Sarcomenia' onines cognitas mibi evidentissinium adparuit

et structuram frondis et partes t'ru(;titicationi proinias indicai'e plantas polysipho-

iieas. quales in Rbodomeleis eognovimus; easdein vero in eo a plurimis distinctas,

quod siphones invicem non «équivalentes Hnnt. sed alii aliis functionibus perfun-

guntur. Dum in Polysiphonia et Dasya sipbones pericentrales, qui in diversis spe-

('iel)us (juoad numerum variant, tamen omnes tiunt conformes et iisdem functionibus

induti viderentur, sunt contra sipbones marginales in Sarcomenia et forma et fun-

ctionibus a reliquis pericentralibus diversi. Inter l'eliquos si])bones, qui centralem

))roxime cingunt, sunt interiores illi geniini. ipii inter margines sunt centrali colla-

térales (in fronde anci})ite ant plana). ]»r()]>riis functionibus induti; sunt nimirum

bi, a quibus et antberidia organa sibi cbaracteristica exserunt, et stichidia duplicem

suam seriem spbaerosporarum générant. Sipbonem centralem, quem in nouuullis

Rhodomelearum Generibus ab initio aut paruni distinctum aut sensim in stratum

plus minus mutatum abire constat, in Sarcomenia sub forma sibi propria persistere

putarera. Quoque in iis speciebus Sarcomeni^e. ([Ufp sub evolutione frondis quam

maxiine mutatte obveniant, — nimirum sub elongatione et divisionibus cellularum

in cellulas forma varias lunu- in fronde teretiuscula, nunc in fronde complanata

abeuntes — vidi sij)boneni centralem, tili tenuissimi. monosiphonei et longis arti-

culis superpositis constituti ad instar, frondem densissime corticatam i^ercurrentem

(S. tenera). Articulos ejusdem cum prolongatione frondis quo(iue prolongari patet,

utpote hos longissimos vidi. A sipbone hoc centrali ramos singulos œque tenues

ad ramos exteriores excurrentes observavi. In sticbidiis omnium specierum. qua?

a ramulis adbuc juvenilibus transmutata videntnr, sipbonem centralem sub forma

Hli tenuissimi, totum .sti(^bi(lium percm-rentis facilius quoque observare licet. Quœ
vero ca^terum in diversis .speciebus adpai'eant differentise, sine dubio admodum con-

spicna, cas onnies explicari putarem tum evolutione cellularum in diversis j)artibus

plus minus [)er(lucta, tum earundem directione in diversis sj)eciebus ita mutata. ut

frondes generantui' in nonmillis plus minus teretiuscuhe, in aliis plus minus com-

planata-.

Ineboantnr nniiiium partes juvéniles totius frondis — ul)i bas sat juvéniles

invenire eontigit — aut saltim superiores partes — ({uas juniores facilius observare
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licuit (stichidia, mHheridia) -^ plus minus evidenter ancipites, articulatfe et poly-

siphoneam structuram indicantes; in quibus vero si|)hones marginales sunt cfeteris

siphonibus duplo breviores ita ut gemini marginales superpositi interiores singulos

lougitudine œquant. Hanc primariam frondis structuram videas tum longitudina-

liter expositani, tum in sectione trausversali Sarcomeniœ intermedùp a (irunow (in

Novara Tah. XI Jïg. Id et f) delineatfe, In speciebus vix corticatis, quas ipse vidi,

frondes initio ancipites tiunt, secus axera longitudinalem in média sua parte plus

minus incrassatse, et in formani magis cylindraceain quam vittœformem tendentes.

Articules harum specierum siphonibus perieentralibus juxtapositis 8 contextos dice-

rem ; nimirura puto marginales duos (quorum singuli sunt duabus |)artibus super-

positis coustituti). costales duos, siphoni centrali in paginibus frondis superpositos.

et intermedios 4, nempe in utraque pagina geminos, singulis inter costalem et raar-

ginalem dispositis. A facie igitur in (juaque pagina 5 adpareant. utpote iidem

marginales in utraque pagina conspiciantur. Hanc structuram in pluribus formis,

quas ut species diversas descriptas novi, obvenire puto, parum rêvera diversam.

Animadvertere placet speciem a Grunow depictam, quamquam majorera et

robustiorem. in segmento trausversali siphones centrali proximos utriusque lateris

tantum singulos oft'erre, eundemque igitur siphonera in utraque pagina couspicuura

esse ; dura in nostris geminos. cuique nempe paginœ suum observavi. Non tegre

suspicarer hanc ditîerentiara aut in diversis speciebus — nunc raagis coniplanatis

nunc magis cylindraceis — obvenire, aut ab setate partis })endere. quod tamen in

eadera specie certis observationibus raihi statuere non licuit. In Sarcomenia muta-

hili segmentum transversale frondis anceps fere vidi, quoad formam fere quale in

Novara suœ *S'. interm,edi(P tribuit Grunow; adposita vero guttula acidi muriatici.

forma frondis fere cylindracea evasit, et siphones pericentrales quasi duplici série

dispositos vidi: nimirura circa axilera (cœteris conspicue minorera) 4 interiores

(nempe utroque latere costœ intermedios geminos, qui singuli in sua pagina conspi-

ciantur); extra hos tura marginales sa-pe majores, tum costales seepe caîteris angii-

stiores observavi. Quin imrao coutigit in specie dicta observare ipsum endochroma

siphonis centralis quasi in brachia 4 filorum teuuissiraorum expansum, et per poros

cohserere cura siphonibus 4 interiorera sériera pericentralera forniantibus. Mihi igi-

tur nullo raodo dubiura adparuit siphones, quos intermedios dixi. esse in specie

dicta 4. geminis cuique paginœ pertinent! bus.

Cum hoc tamen neutiquam denegare volui siphones in fronde ancipite aut

raagis complanata singulos generari, quales eosdem pinxit Grunow. Contra, hoc

quin imrao normale putarem in speciebus complanatis et in [)artibus quibusdam.

quce jam sub juvenili œtate transmutantur in stichidia. Htec organa, quœ in i»lu-

rimis speciebus evoluta vidi, utro(jue latere costte unicam njonstrant cellularum sé-

riera, sphœrosporis praiguautera. In S. Delesserioide quin irarao coutigit videre sti-

chidium transversaliter sectura; et hujus arabituin rite ovalem ; secus diametrum

segraenti longiorem très cellulas collatérales vidi, (juarum interniediam angustam

siphoni axili respondentem assumsi ; et huic collatérales utrin(|ue singulas in cellulas
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sphaerosporiferas mutatas. Siphoiies, (juos costales rlixi. in stichidio adhuc juniore

diguoscere putavi, at admoduni niiiuitos; totuiri deniciue poripliericum straturn cel-

lulis corticalibus coiitcxluin.

Prseter species. quas totas aut fere totas ecorticatas dicerem /'S. miniata, S. in-

lermedia) et Polysiphoiiiam luiruin iii luodum referentes, sunt aliip iiomuilla^ (lua"

aut tantum ad imam baseiii sunt corticatpo ^iS'. mufahilis Harr.) aut caule quasi

proprio et magis conspicuo instructse, in quibus stratum corticale obvenit et magis

evolutuni, et altius scandens {^S. coyi/mbosa J. Ag.). In omnibus vero his tota fere

planta articulata ad})aret. articulis modo mox descripto polysiphoneis. C'ellulfe hujus

strati corticalis sunt siphonibus interioribus tenuiores, at sajpe eandem longitudinem

servantes; hinc totam plantant in his articulatam et ])oIysiphoneam fere dicere liceret.

8unt aliœ haud paucœ species. in quibus stratum corticale magis evolutum

obvenit, nimirum et crassitie magis auctum, et ad superiores plantîe partes jam in

juniore planta scandens. In speciebus his corticatis observare licet cellulas corti-

cales prinium formatas permanere longiores et siphones proprios magis eemulantes ;

dein novis factis cellularum corticalium divisionibus, tum (ni fallor) longitudinalibus,

tum transversalibus, serins formata? cellulte corticales alias formas monstrant. In

S. Dasyoidis et S. Vicioriœ partibus adultioribus cellulas corticales dicerem lineares,

et secus frondem lineas longitudinales flexuosas et quasi anastomosibus junctas for-

mantes. Tnter lineas longiores, et quasi venas longitudinales corticis coustituentes,

saîpe dignoscere licet quasi intervenia sparsa, cellulis brevioribus et magis angulatis

contexta, quas divisione longioi'um ortas vix ((uispiam denegaret. Comparanti ra-

mulum recentius corticatuni cum ranio densius corticato ejusdem speciminis vix

non certum adpareat, cellulas in .strato corticali magis evoluto breviores divisione

cellularum longiorum oriri. Prout igitur in diversis speciebus stratum corticale aut

tenue permanet. aut densius excrescit, ip.sam formam cellularum. quibus constitui-

tur, quoque aJiam obvenire deljere patet. Magnam igitur et admodum conspicuam

cellularum differentiam, quse inter species dense corticatas (S. feneirc, S. Delcsserio-

idesj et minus dense corticatas (^-S'. Dasyoides, S. VictorùeJ obvenire videretur, rêvera

ab evolutione .strati corticalis aut magis aut minus perducta pendere, facilius dice-

rem. In ])ermultis vero. ne dicam in plurimis Rhodomelearum Goneribus id obti-

nerc novimus, ut alite specnes nuda^ et polysiyjhonea? generantur. alia' cortice ob-

tectte. ()l) corticem igitur in diversis speciebus Sarcomenia' aut paruni evolutum

aut admodum densum; et liane ob causam alias species obvenire articulatas et

polysiphoneas. alias ita dense corticatas ut inarticulatœ et a facie inspectée admo-

dum dissimiles viderentur; luiUomodo (^oncludere vellem gênera alia aut di versas

aflHnitates his indicari characteribus.

Inter species dense corticatas sunt nonnuUa^ in (|uibus corticale stratum jam

in partibus junioi'ibus ita densum obvenit. ut primariam structuram Generis non

ni.si in partibus (|uam maxime juvenilibus ol)servare liceat, aut in partibus fructi-

feris, qua,' admodum juvéniles jam transumtatai fuerunt. Hanc in structura frondis

diversitatem in formis obvenire puto. (jua» a Harvey sub iiomine Dasi/a' tenem'
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comprehenspe fuerunt. Primaria structura fit sub evolutione froiidis ita rêvera mu-

tata, ut Genus proprium in liis facilius (piis inveniret. Quod vero ut intelligatur.

paulo accuratius structuram iu his formis investigari opportet.

Sub uouiine Dasi/re tenerœ duas formas distribûit Harvey, inviceiu rêvera ])ro-

xime convenientes, at certis characteribus, ut videretur, sat conspicue diguoscendas.

De bac sua specie monuit Harvey eandem tum ad Fremantle et Kiug Georges-

Sound Australie occideutaHs abundare; tum vero quoque eam ad Port Pbillip Vic-

torite obvenire. Postea plnra ejusdeni babui specdmina tum Novse Hollandiœ oeci-

dentalis, tum australis. ijua' eonvenire mibi adparuerunt cum iis Harveyanis, quœ

ejusdem regionis fuerunt. Quum formis liis. invicem paubsper (Hvei'sis, transi tum

parari putavi iuter foriuas articulatas et polysiphoneas, de qui bus supra mentionem

feci, et dense corticatas, in quibus neque polysiphoneam structuram ueque articulos,

quales sunt in Sareomenite speciebus antea memoratis, obvenire videretur, placuit

hoc loco in bas formes paulo accuratius in(|uirere.

Duae formfe, a Harveyo sub nomine D. tenerte com[)i'ehenste, dignoscantur.

me judice, pr^ecipuc cbaracteribus al) evolutione plus raimis perducta strati eorti-

calis provenientibus. ita nimirum ut in una cellula^ corticales — ubi in strato corti-

cali quam maxime evoluto obsei-viintni- — sunt a«bno(him elongatte et lineares ad-

parent, ipsarum diametro nuilt<i longiores; in altéra vero eœdem cellula^ brèves ad-

pareut, suo diametro vix tri|)lu lougiores, imraixtis quoque aliis adhuc brevioribus

et subangulatis. Si fides habenda sit analysibus in icône Harveyana (Phyc. austr.

fah. 257) datis, est hfRc ultima forma, (piam suli nomiue Basiifc tenerce delineavit,

quamque postea in Synopsi sub nomiue Sarcom. tenerœ enumeratam putares. For-

mam priorem sub nomine Sarc. dolichocystideœ hoc loco distinguere placuit.

In S. dolichocystidea totani frondem tenuiorem dicerem et niolliorem. ramitiea-

tione in ])artibus inferioribus adparenter dicbotoma, supremis ramis vero subsecun-

datis. Ramulos superiores — saltim in planta adbuc juniore — examinanti niihi

ramelli supremi artieulati adparuerunt (articulis diaiuetrum cireiter a^quautibus) et

polysiphonei. siphonibus tribus (in fronde a facie inspecta) interioril:)us oculo ad-

versis feque lougis, marginalibus vero duplo brevioribus, et ita Sarcoineniiv struc-

turam cliaracteristicam offerentes. In ramulo vero paulo inferiore observavi sipbo-

ues marginales ita mutatos, ut ex geminis superpositis unum vidi vix elougatum.

alterum vero fere duplo longiorem, nempe apice deviuin et quasi seriem novam

longitudinalem cellularum corticalium incboantem. In ramo cortieato, ramulum

hune articulatum sustincnti". articnli lieterosiplumei (juo<(ue jani obsolescere mibi

adparuerunt, ut])ote i]:)si si})hones vix conspiciantur. sed rachides quasi tilis tenui-

bus, secus longitudinem decurrentil)us corticata' adparent. in ])artibus froudis ad-

buc magis ;etate provectis. structuram obsei'vai-e bcet. ijuam a speciebus corticatis

su|)ra memoratis (.S', DasyoidesJ vix distinctaiu diceres.

In S. tenera. (Hiani ut vcraiii I larvewanaiu speeicm distinguere placuit, oandem

structuram typicam obvenire jiutarcm, al ob cellulas corticales, jam in i-amulis juve-

nilibus foi-m;itas, eandem stru<jturani bene evidentem mibi vix licuit observare.
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Ultimos (juo.s vi<li raniulos ferc subulatos dicereni, a couica hasi dense corticata in

[)artem supremani hreveiu vt l'ei-e cyliiidraccani attenuatos; in hac parte (;ylindracea

siphones interiores translucentes dignoscore (|uidem putavi. at (-ellnlis coi-ticalibus

jam ita obtectos ut de illi.s vix certius statuere iiceat. Ilinc- (juo(iue in partibu.s

adultioril)us. (pite adhue densius covticatpp sunt, corticales cellulas extimas adhuc

magis sua forma abludentes tieri, tacilius cou jicienduni putavi. Duui igitur in S.

fJoJichocj/fifidea cellulas corticales fere oumes elongatas, cvlindraceas et suc diametro

pluries lougiores vidi. easdeni in *S'. fenera (vera) dicereni eylindraceo-ol)longas suo

dianu'tro vix triplo lougiores, et interniixtis aliis rotundatis aut subangulatis adhue

brevioribus. lu icône Harveyana hune S. feneirr cliaractereni (cellulas [)erl)reves)

(luo<|ue exhibuit Flarvey.

(iuale stratuni corticale in ^S". fenera eontextuni vidi, taie quocjue iu S. Hfip-

tieolde obvenire dicerein; cellulic vero (saltim nonnullpe) adhuc pauhsper elongatte

iu illa. Huut in S. Hypneuide fere omnes brèves et fere angulatorotundatee dicendee,

magnitudine tanien intequales et tantuni obseui'ius ita dispositee ut teudentiaui quan-

dam ad venas et intervenia formanda detegere iiceat. Stratum corticale quoque

fere usque ad raniulos ultimos scaudit, et in ipsa planta sterili stmcturam polysi-

phoueani, qualein Sarconieniis minus corticatis characteristicani uoviuius. vix dete-

gendam putarem. In planta autem .stichidiis instructa. tum ipsos ramuloruni ulti-

moruui apices suprêmes, tum stichidia maxime juveuilia, in quibus adhuc splieero-

sporas vix distinguere liceret, observavi artieulos brevissiinos modo Sarcoraenite

polysiphoneos
;

at jam infra horum artieulos suprêmes adhiic uudos ceUulas strati

certiealis iucheantes observavi. Quin inuno siphones costales, ([uos dixi, angustiores

inter alias cellulas latiores dignescere putavi.

(iued de structura 8. Hypneoides dixi, id fere adhuc magis conspicuum de

Sarc. Delesserioides valere ])utarem. Tota ])lanta fere eodem mode corticata obveuit

Stichidia quoque, quse in hac specie numerosa preveuiuut in pedicellis demum ra-

mosis. utrinque secus costam pullulantibus, jam paulo adultiora stratum corticale

menstrant ita evelutum, ut de structura primaria stichidii certam idseam concipere

vix Iiceat. Maxime vero juvenilia adeunti mihi observare licuit articules pauces

penultimos et antepenultimos probe articulâtes et polysiphoneos, atque rite instruc-

tos cellulis marginalibus geminis. quw potius verticaliter elongatpe singulis interie-

ribus antepesitee adparuerunt. Infra lies articules subnudos stratum corticale omnes

partes plant» ita obducit. ut stmcturam [)ropriain (Tenei'is, hac ducente specie. segre

(jnidem subolere Iiceat.

Adsunt pra^terea in ipsa forma frondiuni, (jute in uomudlis speciebus a forma

quasi primaria anci])ite in cylindraceam tendit, in aliis vero in planam et foliaceara

abit, velut in ramificatienis norma, adparenter diversa et in alias directiones diver-

gente, diversitates, a quibus habituales quie adparent differenti» facilius deducere

liceret. Comparant! icônes Harveyanas. (juœ diverses types habituales referunt, et

iormas fi-ondium et ramificatienis nermas admodum diversas obvenire, facilius patet.

Ita in S. Delesserioide a fronde plana (;t cestata folia coni'ormia intra margines
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exeiint, sfepe rite opposita, et ex eadeni pagina quasi proliticantia. In S. Hypneoidé

frondem ex tereti compressam, ramis rainulisquo oppositis distiche a submargine

exeuntibus insttuetani docuit Harvey. In .S', tmera deni(]ue i'rondeni teretiusciilani

decomposito dicbotomani, raniis (|uo(]uover8um exeûntilnis niinoribus saepe secnndis

instructani. Et si adfuisseiit aliaruni specierum icônes, alia> facile viderentur hoc

respectu di\'ersitates. Qui vero ita t'orsan viderentur tvpi diversi, rêvera expiicari

putarem tum a forma frondis sub evolutione plus minus mutata. tum a directione

plus minus diversa, in (piam partes sensim discedunt. tum evolutione strati corti-

calis propriam structuram (îeneris |)lus minus vêlante.

De bis mutationibus ])auca adbuc adferre placet. Si in Sarcom. Delesserioide

examinare contigerit tolium admodum juvénile, et suo apice supremo instructum

(quod in plurimis Herbariorum speciminibus haud facile deprehenditur) hoc folium

videre licet tenuissimum et in ai>icem conspieuum excurrens. ('ellula terminalis

adest unica, sursum convexiuscula t't fere hemisphserica, deorsum planata et evi-

denter unum ])ost alterum articulum monosiphoneum, multo latiorem quam longum,

deorsum separans. Ejusmodi articulos adbuc indivises 3—4 numeravi ; infra hos

circiter 5:um et paucos sequentes in 8 partes divisos vidi. quorum centralis pars

siphonem axilem, latérales partes vero siphoncs axili collatérales repnesentare patet.

Partes ita observatse initio ))reves, mox directione longitudinali folioli fiunt longi-

ores; et paulo infra, siphones ejusmodi 5 forsan numerare licet, initio probe di-

stinctos. at inter hos mox ahi eadem directione sub collatérales adparent, strati cor-

ticalis initia sine dubio prœbentes. lit siphones ita formati tiunt suo diametro cir-

citer duplo longiores, extimos vidi divisos in duas [tartes secus longitudinem folioh

superpositos, qiue ita sistunt initia si[>h(>num marginalium. Initio hi siphones mar-

ginales parum sec-us longitudinem folioli augentur, at conspicue rerticaliter ab axi

elongantm-, ita ut adbuc juniores et indivisi adparent cvlindracei, apiculos cylindra-

ceos verticaliter exeuntes referentes. Hos apiculos transversalibus deiu divisionibus

in articulos novos divisos vidi. Hoc modo siphones marginales, qui in plurimis

speciebus Generis plus minus cylindraceis secus longitudinem plantai singulas séries

longitudinales constituunt, fiunt in S. Delesserioide verticaliter elongati, et demum

in séries verticales cellularum. ab axi quasi radiantium, transrautati. Patet vero

has séries verticales sub elongatione totius folioli quoque secus longitudinem augeri

debere, et rêvera in i)a.rto [)lanta' ])aulo adultiore cellulas ejusdem vidi latitudine

sua propriam longitudinem us(]ue duplo superare. Intimas ita dilatatas, verticali

directione facta divisione, in novas duas partes subdivisas observavi; et cellulœ ita

novae formatée initiales tinnt novis seriebus cellularum marginalium. Dum igitur

siphones marginales in speciebus magis cylindraceis eandem servant directionem

longitudinalom, in quam tota frons cylindracea excrescere tendit; omnino contrarium

obtinere diceres in S. Delesserioide: dum interiores siphones secus longitudinem

excrescunt, marginales mutata directione verticaliter elongati Hunt, et suo ordine

iti-ruin it('ruiii<|Uf subdivisi Oritur hoc modo regio qusedam costalis suo modo
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corticata, et alœ quasi propriae, costam marginalités, et suum corticale stratum pau-

lisper diversum générantes.

Jam ex icône Harveyana Dasyœ tencrce (Phyc. austr. t. 257) adpareat ramos

eximie corticatos in nonnullis speciebus obvenire rainellis tenuissimis monosiphoneis,

quasi Callithamnioideis, obtectos. Hsec fila ab illis polysiphoneis aliarum specieruni

admodum aliéna videri, facilius patet; nec in specie, quam propriani Harveyanam

finxi, stadia intermedia observare contigit, quibus explicaretur quomodo fila dicta

a structura aliarum specieruni deducere liceret. In specie vero huic proxima, aut

forma illa, quam sub nomine ^S*. dolichocystideœ supra memoravi, contigit observare

stadium evolutionis quasi primarium, quod ad partes istas explicandas eximie con-

ferre putavi. Observare nimirum contigit rachidem admodum juvenilem rite arti-

culatam et polysiphoneam, articulis in superiore rachide brevissimis, superioribus

ut mihi adparuit 4-siphoneis, et siphonibus omnibus consimilibus constitutos; paulo

inferius (in eadem rachide) articulos vidi siphonibus marginalibus instructos, et hos

ad normam Sarcomeniœ duabus partibus superpositis constitutos
;
geminarum par-

tium inferiorem observavi una cum siphonibus interioribus articulum polysiphoneum

constituere pergentem; superiorem autem partem, quasi a rachide solutam, filo lon-

giore monosiphoneo continuatam. Articuli infimi hujus fili breviores permanent,

cylindracei et endochromatibns quasi apicibus truucatis invicem intra tubum hya-

linum paulisper separatis instructi ; superiores articuli longiores excrescunt, quales

fere in icône Harveyana tab. 257 in filis depictis Callithainnoideis adparent. Si

contigerit ejusmodi rachidem juvenilem et bene evolutam (nuUis partibus deficien-

tibus) observare, adpareat filum ejusmodi monosiphoneum a quoque articulo rachi-

dis provenire at altei'iii. dextrorsum in uno articulo, sinistrorsum in altero; fila al-

ternantia sat conspicue distiche exeuntia vidi, rachidem in aliis aucipitem aut com-

pjanatum fere prœsagientia. Ipsos ramellos monosiphoneos alios vidi elongatos,

quales in citata icône Harveyana pinguntur, alios evidenter juniores articulis bre-

vissimis monosiphoneis in tota parte inferiore constitutos, apice vero longiore indi-

viso superatos. Subdivisione partis terminalis articulos brèves monosiphoneos gene-

rari patet; et excrescentibus deiii his articulis fila juvenilia brevissima, initio pauli-

sper incurva et quasi rigidiuscula, sensim in adultiora magis patentia et ssepe

flaccida Callithamnioidea sine dubio abeunt. Ex ils, quî« ita observavi, deducere

ausus sum esse cellulam superiorem siphouum marginalium, (juse initialis fit filis

istis in rachide dextrorsum et sinistrorsum alternantibus, quibus frons postea ad-

spectum ita ab aliis abludentem induta videtur. Ex permultis lilis ita inchoatis —
uno a quoque articulo — plurima cito evanescere patet. Credere forsan licet non-

nulla subdivisione articulorum monosiphoneorum in rachides uovas polysiphoneas

transmutari. Sub evolutione vero strati corticalis jam in rachide adhuc juniore fila

plurima, quœ ad rachidem juvenilem tuendam evoluta facilius quis crederet, utpote

serius superflua, dejecta fieri, non aegre assumerem ^),

') Inter fila descripta monosiphonia S. dolichocystideœ et ea, qute in juniore forma Alsidii

comosi suo loco descripsi, analogiam sat evident(Mii obvenire, facilius ciiiis pntavorit. In Als. comoso

Actft Beg. hoc. i'hysiogr. Lund. T. VII. 17
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Quofl de fili? inonosiphoneis in Sarconi. dolichocvstidea dixi. id quoquo valere

de filis iu Sarc. tetiera vera obveuieutihus lubenter conjicerein. Tvpiim ramificatio-

nis in speciebus ita proximis diversuni obvenire. vix suspicandum videretur. Ut

vero supra jam monui, stratum corticale in Sarc. tenera jam in rachide juvenili ita

evolutum adest ut ipsos siphones priniarios ejusdeni omnino nudos observare mihi

haud contigerit. Hinc cellulas initiales raniellorum. inter cellulas corticales rachidis

dignoscere non licuisse patet; easdem quoque jaiu ab initio inter cellulas corticales

obtrudentes plus minus dévias fieri debere. facilius (juoque suspicandum videtur.

Fila Callithamnioidea igitur, quee in icône Harveyana quasi a ramo dense corticato

fere vage exeuntia pinguntur. neque partem suam infimani nudam monstrare de-

bere; ueque esse cellulas corticales, a quibus fila provenire videntur, qute rêvera

sunt initiales filorum. assumere posse credidi. Nec a stichidiis — quaî I. c. a Har-

A-ey filis omnino denudata at corticata pinguntur, qua; vero mihi uuuc juniora ob-

venerunt — . certum judicium ferre auderem ; stichidia nimirum observavi vix den-

sius corticata quam in aliis speciebus Generis vidi. at sub hoc evolutionis stadio

filis rnonosiphoneis elongatis plus minus obtecta. Hsec fila modo a me supra in

S. dolichocvstidea descripto a siphonibus marginalibiis provenientia observare cre-

didi; at ob formam et dispositionem cellularum in stichidio paulisper mutatam de

prima horinn filorum origine haud eertus sum.

Si in fronde ancipite Sarcoraeniaj — nunc ad formam cylindraceam, nunc ad

cornyjlanatam magis tendente — supponere liceret ramorum prima initia inchoari

in siphonibus marginalibus. patet htec initia obvenire debere intra corticem, sensim

magis evolutum, plus minus velata. In s|jeciebus fronde cylindracea et strato cor-

tical! demum densiore instructis (8. Dasyoidasj ramos rêvera videre credidi quasi

intra stratum corticale émergentes, et hujus strati cellulis quasi ima basi cinctos.

In speciebus fronde magis complanata insignibus, rami rêvera non a marginibus

ipsis sed intra margines evidentius proveniunt. quasi ab intramarginali regione. in

qua marginales partes ab origine sita; fuerunt. In specie, qufe magis conspicue

costalem regionem séparât ab alis quasi propriis. est regio ista intramarginalis, ex

qua et prolificationes ramorum emergunt et fructificationis partes divers»;, nunc

plurima juxtaposit» et ipsse conformiter ramosae. Kamos in stichidia mutatos haud

raro marginales videre licet, nunc quoque secundatos. In S. Hypneoide, quam a

margine distiche ramosam quin immo dixit Ilarvey. ramos ab initio intiamarginales

lubenter }nitarem. Quibus omnibus saltim suspicari liceret f)rima ramificationis ini-

tia (juffcrenda esse in ea regione i'roiidis, qua; in planta juvenili siphones marginales

générât — nisi potius ipsos hos siphones esse ejusdem evolutionis prima initia quis-

piam assumere maluerit. Sunt nimii'um ut supra indicavi siphones. (|uos inter-

ea'Jeiii ex arti<;uIo racliidirt ijuo'jue secunclo cjuoquoverHum egreclientia vidi et articuliH infïmis

moiiiliforrnibtiM iiintriu-ta. In S. dolichocygiidea vero a quoque articule, dcxtrorHuni et .siniHtrorHUiii

alternantia, et artiçulis iniiiniK truncatJK instructa. ExHtat inter CallitliainnioideaH illa Warmiia

roniosa a rachide valida, att;nnen inonosiplionea, lila teniiia suibsimilia eniittens.
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medio? dixi. a quibus et antheridioram et stichidiorum or^rana piv>pria genenintar.

ut hoc infra demonstrare conabor.

Antheridia Sarcomeni» nondam descripta scio. nec nisi in nnica specie fS.

Dosyoidej eadem obsen'are. inihi coutigit. Qualia vero vidi. eadem ha propri^e
"-

doli? inihi adpanierunt ut ad idfeain Generis rite coucipiendam haud pamm
ferre putarem. S. Dasyoides iis pertinet speciebns Generis. in quibus rami ramu-

lique majores cylindracei et densiore ?trato eorticali obtecti fiunt: raniuH vero mi-

nores probe articulati et fere usque iu apices tentiiores polysiphonei adpaieut:

siphonibus modo supra descripto dissimilibus. Simt hi ramuli — a baâ pauio

latiore longe et conspicue atténuât! — qui in S. Dasyoide supra basaleni par-

tem breviorem poh-siphoneam et inerassatam adhne magis tunieut in antheri-

'iium siliquosum subfusiforme. saltini snb juniore «tate superatum ramuli parte

reuuiore sterili. In ipso antheridio teretiuscido dignoecer^ lieuil siphones; mar-

ginales, sua di\isione in geminas partes superpositas a osetexis diversas, at ut

easdem vidi cîeteris erassiores (forsan quia in antheridio a Sade observato sipbo-

nes isti «,|uasi a latere observantur); siphonem vero eoetalem. oeulo adversuni. cïe-

teris conspicue teuuiorera. Has omnes saltim ab iuitio stériles dieer^m. Siphones

vero, quos intermedios dixi. ab aliis evidenter diversoe. fasciam rectangularem

utroque latere siphonis cosijUis refereniem. EIx his siphonibus intermediis, a

latere extrorsum verso subverticaliter exeuntes observavi pilois miniitissimos, quasi

capitulo rotundato terminâtes, densissime juxtapositos, ita ut totam superiieiera quasi

iTiinutissime glaudulosam dii'eres. Si sub juniore stadio glandulïe observantur. ad-

pareaut quasi per cvelades juneiiv. utpote plures quasi ex eodem puneu» basai:

émergentes, lu planta, ipsa non parum gelatinosa. hïeo oigana exiniie gelatinosa

adpareant ; et colore l'orpusculomm albescente distineta, antheridia in his organis

-iliquosis agnoscere non diibitavi. Quoad ads|>ectinn cum aniheridiis tum P '-

phonitf tum Dasjfff eadem potissimum eongruentia dicer^m: dum vero authe:; u.i

in his Generibus quasi oigana sui juris foriniuv videntur. siliquîeformia. probe te-

retiuscula et ciroumcirca conformia: in Saroomenia. contra, oriuntur in parte rami

«luadam transmutata. cujiis sunt siphones eerti qui fertiles tiunt. aliis partibos rami

t'ertilis (saltim suh stadi»^ a me observato^ non transmutatis. Addere pla^'^^'
••'•"-•

adparuisse siphones fertiles in antheridio. cun» îvtate nuigis magisque gt

<ensim feiv ab aliis solutos obvenire, siphonibus margiualibus (ut mihi ad^«ruit> ab

;diis separatis. Quixl ven.» uirum ab ovolutioiïis stadio penderet, an ipsa presssione

\-itri. qiio<l objet^to superposuomni. efti«.'eretur. i«l iHjrtius dijudioare non auden»m.

Satis constare viilereiur sticlùdia Siirvvmeniiv in plurimis sj>ei''iebus obveuîrv^

sub forma sibi propria. Rhodomoleas plantas sat i\>nspioue in»U^'ante. Jatu supra

monui mihi ctmtigisse sei'tiouent transversidem l>euo duotau» olxservarv iu «SWr.

A>/»'A'=eriWrf»^. .\mbitum huju>i vidi rite ovale: intni [H^riphericum stratum, o<*':' -

minoribus i-orticalilnis oontoxtum. stvus diamemnn longior^MU ivUulas trxjs itv".- ;.

ndes observavi. «|uaiuni imernuHliam angustam sipluMie axili teiuii et elougato v. ..

^litutiuu. collateniles utrinque siugulas, a siphonibus quos int^rmafitm/^ dixi tratis-
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mutatas, sphserosporas générantes ; siphones, quos costales dixi. intra cellulas corti-

cales proprias tenues et paruui conspicuos — in stichidio saltini juniore adhuc digno-

scere putavi. In Sarconieniis omnibus, quas stichidiiferas vidi, structuram ita indi-

catam adesse putarem : nimirum generantur articulata et siliqufeforraia siphone axili

angusto longitudinaliter percursa, et in eellulis huic collateralibus majoribus et ad-

parenter cubicis, utrinque seriem sphterosporaruni longitudinalem generantibus *).

Dum igitur in Dasi/n intra articules singulos sphserosporse generantur plures et verti-

cillatae; in Lopkofhalns vero, velut in Poli/siphonia, in articule singulse, at ita in

diversis articulis positœ ut spiralem quendani ordinem in parte fertili describere

videantur; in Sarcomenia duplicem seriem longitudinalem efficiant. Si igitur in

affinitate Rhodomelearum dijudicanda quandam vim attribuere placeat modis di-

versis, quibus sphaîrosporie dispositœ obveniant, Sarcomenias hoc respectu potissi-

mum Amansieas referre dicerem.

Quod denique attinet cystocarpia, quse, infimis exceptis speciebus, in omnibus

aliis observare licuit, eadem dicerem non tantum in omnibus speciebus ita congru-

entia, ut de affinitate specierum nulla mihi restent dubia, sed in ipsa sua structura

prsebere argumentum evidentissimum in affinitate Generis demonstranda. Quse in

diversis speciebus adsunt differentiœ cystocarpiorum. ab eo pendent, quod in non-

nullis tenue corticataî obveniunt, dum in plurimis pericarpium a siphonibus peri-

centralibus denudatis fit transformatum.

In speciebus infimis et omnino ecorticatis me uulla cystocarpia vidisse doleo
;

nec ab aliis eadem oliservata uovi. In specie vero bis proxima [S. conjmhosa J. Ag.;

infra descripta) velut in {iluribus speciebus sursum longius corticatis [S. Dasyoides,

S. doUdioajdidea, S. tenera Harv. -) vidi cystocarpia a superiore latere ramuli bre-

vioris bracteantis prominula, juniora circiter a medio bujus ramuli emergentia fere

hemisphserica, dein magis intumescentia ; adultiora quasi ranmlo breviore nunc

apice deflexo calcarata fere diceres ; demura fere spbgerico-ovata aut leviter urceo-

lata et carpostomio sat conspicuo instructa ; in bis totum pericarpium seriebus cellu-

larum quam maxime regularibus, ab ima basi proveuientibus et carpostomium ver-

sus radiantibus contextum adparet. C^uot sunt hœ séries statuere non auderem. at

plus quam decem certius numeravi (nonne 12, duplicato numéro siphonum peri-

centralium interiorum forsan orta3?). Cellulœ hœ seriatœ smit circiter duplo latiores

quam longa?, l)aculos minutos, quam maxime regulariter transversaliter superpositos.

semulantes. Pericarpium ita formatum (et nullis eellulis corticalibus ol)tectum) fere

translucens dicerem. 8i contigerit séries bas cellularum baculiformium ab interiore

') Ex icône S. interinediaî a Griinow data, cotnparata desciptione ejusdeiii, t'orsan ciiidaiii

adpareret stichidia in hac specie obvenire minus transformata quam in aliis, ramulos fertiles magis

temulantiii, quam stichidia rite transformata (stichidia ramosa vel simplicia quin immo descripsit

Grunow). Attamon ejusmodi transitum obvenire posse in speciebus afrtnibus et alio respectu con

gruentibus, haud segre conjicerem.

-) In S. dolichocystidea et S. temra cystocarpia magis oblonga vidi, et fere sesquilongiora

quam lata. Alio vero respectu vix di versa. Utrum hsec sint juniora, an sub prœparatione formam

mutaverint, equidem nescio. Lubenter^juniora conjicerem.
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latere pericarpii observare, adpareat unamquamque seriem suffultara esse filo tenui-

ore cyliiKlraceo, longitudinaliter a l)asi pericarpii carpostomiuin versus excurrente ;

et singulis his Hlis séries singulaï cellularuna baculiformium ad mcdiain j)artem cel-

lule adtixas esse, sat conspicue observavi. Ipsa hsec fila illis analoga esse, quse in

multis aliis Floridearuni cystocarpiis quasi conductricia a basi pericarpii carposto-

mium versus adscendunt, hibenter assumei*em. Ipsum fascicuUun gemmidiorum

vidi a basi cystocarpii sursum adscendens. uunc in cystocar|)iis inagis ovatis bre-

viorem, nunc in magis oblongis sursum magis porrectum. Gemmidia in articulis

terminalibus tilorum, qui})us fasciculos centralis constituitur, singula et obovata vidi.

Aniraadvertere placet me banc structuram pericarpii, non tantum in specie

cujus frons parum corticata tit (S. cori/mbosa) sed etiam in pkiribus speciebus fronde

et citius et densius corticata instructis (S. Dasijoides). In *S'. Vidorifp vero. cujus

frondem vix densius quam in S. Dasyoide corticatam dicerem, et cystocarpia vide-

rentur eodem modo in ramulo provenientia, at magis forsan globosa, frustra quas-

sivi séries istas longitudinales cellularum baculiformium. quas in speciebus mox

memoratis pericar[)io tribuunt adspectum ita |)eculiarera. Totum nimirum cystocar-

pium ol)tectum dicerem cellulis rotundato-angulatis et parum conspicue carposto-

mium versus radiantibus. Supra fundum pericarpii basalem fasciculum gemmidio-

rum adsceudentem vidi ; tila ejusdem inferiora invicem paulisper anastoraosibus

juncta, superioribus invicem distinctis in gemmidia obovata desinentibus. In S.

Delesserioides denique, cujus frondem novimus dense corticatam, cystocarpia adultiora

observavi. quse structura pericarpii cum S. Vidorirf potissimum congruentia milii

adparuerunt; in junioribus — quse in pedicellis ssepe ramosis posterius nata non

œgre dignoscenda videntur — sat evidenter dignoscere credidi. supra partem infe-

riorem cystocarpii jam corticatam. séries istas cellularum baculiformium quas in

speciebus minus corticatis mox supra descripsi. priBci))ue infra ipsum carposto-

mium conspicuas.

Comparatis igitur iis, quse in pericarpii structura diversa o])venire videntur in

diversis speciebus. assumere posse credidi diversitates a déficiente strato corticali

in nonnullis, ejusdemque evolutione plus minus continuata aut sursum longius

scandente in aliis, rêvera pendere. 8i jure quodam assumere posse credidi totum

cystocarpium transmutatione rami ramulive generari; sequitur fere quoque séries

istas cellularum baculiformium a frondis ecorticatae sipbonibus collateralibus, abbre-

viatis et proprium in finem transmutatis oriri. In speciebus vero lubenter corticatis

quoque cellulas corticales ad pericarpium formandum plus minus conducere debere.

Sin ita. adnotandum videtur stratum corticale altius scaudere in articulata S. Vic-

torifP. quam in S. Delesserioide. in ()ua cystocarpia saltim juniora infra carpostomium

subecorticata oljservavi. - Fila tenuia intra séries cellularum pericarpii carposto-

mium versus excurreutia dixi, velut nucleum totum evolutione strati ipsius axilis

generata facilius suspicarer.

Quod attinet affinitates Genericas Sarcomeniœ, pauca quîedam de his quoque

addere placuit.
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Si omnes species supra allatas ad idem Genus pertinere jure quodam statu-

erim, patet non eam esse habitus congrueutiam ut notis babitualibus suadentibus

certam quandam opinionem de affinitate Generis deducere liceat. Nec in evolutionis

norma et structura cystocarpioruni differentias vitli, (juibus Sarcomenia ab aliis

Rhodomelearum Generibus differret. Quod attinet autberidia. bjBc in diversis Gene-

ribus sub formis sat diversis obvenire constat; dum vero haec organa in liaud pau-

cis Generibus adhuc ignota manent, nec bis bene insistera licet in aftinitatibus

Rhodomelearum judicandis. Restant igitur characteres, qui tum a structura frondis,

in diversis Generibus alios tvpos offerente, tum a modo, quo generantnr sphœro-

sporœ. in aliis Generibus sat conspicue diverso, deducere liceret. His igitur prse-

cipue insistens in Anal. Alg. I. p. 143 et sequ. meam de aftinitatibus harum plan-

tarum opinionem attuli. Hoc loco tSarcomeniam una cum Tsenioma propriam sec-

tionem Rhodomelearum constituere putavi ; nec ab opinione. ita ibidem (confessa,

discedere rationes (|uasdam allatas novi.

Jani supra monui dispositionem sphœrosporarum in Sarcomenia [)0tissimum

suadere affinitatem quandam cum Amansieis. Hac vero dispositione sphœrospora-

rum convenire quocpie putarem Gênera illa, quie nomine Hanoviearum nt sectionem

propriam formantia ibidem distincta fuerunt. Tpsa structura frondis in his (iene-

ribus ita rêvera diversa est, ut ea suadente potius affinitates Hanoviearum magis

Dictyureas et Anomalophylleas versus tendere t'acilius <]uis judicaverit.

Aliud quoque existere Genus. cjuoad affinitates ab omnibus ni fallor systema-

ticis magis hodieduni dubium coiisideratum. (|uod lioc loco siccis pedibus baud

transeundum credidi; puto Heterodadiam, cujus vero unicuin exstare spécimen, jam-

dudum ad oras Nova> Hollandiœ occideutalis lectum, tantum novi. Plantam steri-

lem hujus habitu et i-amificationis norma Delesserieam referre constat, stichidiis

vero, ut ramos ejusdeni fi'uctiferos denominare placuit. omnino diversis nomen

Heterocladiee meruisse. IJtroque hoc respectu plantam pecuHarem cum Sarcomenia

Delesserioide analogias oft'erre patet. Mihi vero. sub hac suppositione plantam ite-

rum examinanti adparuit, affinitates ejusdem in directionem aliam tendere. Ramulos

adparenter ita heterogeneos. in quibus sphœrosporse immersse generantnr, nomine

stichidiorum vix denominandos putarem; et phirima ea. qua? jam in Sp, Alg. de

his dixi. hodie coiifirmanda putavi : i)0tius rêvera ramulos fertiles cum iis Ghondri-

opsidis cujusdam compararem, in quibus sphaerosporse circumcirea immerge gene-

rautur; attamen di versos tum ipsa sua forma, tum filis ('allithamnioideis, qiùbus

investiuntur. Fila Callitlianniioidea (saltini nonnulla) fasciculatim exeuntia observare

credidi. et in axilla ejusmodi fasciculi (a latere observati) spluerosporam quasi ima

parte rami (fasciculum generantis) bracteatam observare credidi. in sphitrospora

vero jam sporas invicein separatas (et si ex nuignitudinc (;oncludere liceret) jam in-

choata germinatione admodnm magnas observavi. Ob hune situni et indolem sphœ-

rosporarum tum ob (ila invoUicrantia (îallitliamnioidea, Heterocladiain ad Trigeneam

adproxiraandam esse equidem conjicerenj.
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Si (jiiis urgeret ipsis illis fîlis Callithamnioideis, qua^ in iionnullis speciebus

Sarcomenia' cognita sunt, eodeni jure aftinitatein inter Hetcrocladiam et Sarcome-

niam probarî ; aniniadvertore place! vix ex ipsa prspsentia horuin filoruin judieium

quoddani certum ducere licere. Sunt nimirum ejusmodi Hla cognita in |)ermultis

Generibus et (Jhondriearuin et Rhodonielearuni. In niultis vix alias functioucs iis

adscribendas putarem. quani ut induraento suo raoUiori partes maxime juvéniles

obtegant '). Alia sunt (îenera, in quibus tila saltim analoga concrescunt anastomo-

sibus, vélo (juasi proprio frondem plus minus conlinuam obtegentia f Didi/urus, Thu-

retia). Sunt alia Gênera, in (juibus ejusmodi tila, ulterius transformata, i{)sa in

stichidia convertuntur. Sunt denique pauca illa (Trigenea, Heterodadia) quasi vivi-

para, in quibus tila sub evolutione spha;rosporarum ad sporas, ex vineulis demum
emissas. suscipiendas generata viderentur.

Organa, in quibus sphserosporse in Dictyureis et Anomalophylleis generautur,

utpote magis transformata, lubentius nomine stichidiorum designata vellem ; at sti-

chidia in bis typum omnino diversum ab eo, quem Sarcomeniis characteristicum

putavi. referrentia mihi adparuerunt. Ut nimirum in speciebus Dasyre, (|uas huic

Generi rite limitato pertinentes statui, stichidia in bis omnibus gerunt sphterosporas

verticillatim dispositas, dum in Sarcomenia, velut in Amansieis, stichidia utroque

latere costa; unicam gerunt sphserosporarum seriem, sphserosporis oppositis — et

ita in quoque articule geminis ^).

De speciebus diversis Sarcomenite earunique dispositione pauca quoque hoc

loco adnotare placuit:

* Species ecorticatœ, mit strafo corticali ita tenui obductœ, ut urticulos polysiphoneos

quoque in inferiore fronde dignoscere liceat.

1. S. MINIATA.

Quœ a me in Spec. Algarum ad Sarcomeniif Geiiuis relata fuit HutcJiinsia miniata C. Ag.

sectionem Geiieris fere sibi propriam constituera facile diceres, tota fronde evidenter articulata

distinctam. Formas huic sectioni pertinentes, quas vidi, a facie observatas, cylindraceas facilius

(juis putaret et articules ejusdem omnes ùnferiores et superiores) siphonibus juxtapositis 8 con-

textes: nimirum marginales 2, quorum singuli duabus partibu.s superpositis censtituti, costales 2

qui ciEteris sœpe angustiores adparent, et intennedii 4, quorum 2 in quaque pagina tantum con-

spiciantur.

In Herbario Agardhiano unicuni spécimen hujus adest, ad Gades a Cabrera lectum; aliud

ex eodem loce proveniens inter pi. Sch(msboei memoravit Bornet.

Spécimen, at non optime conservatuni, ad ostia Burnett Rivei- Nova; Hollandipe a J. Keya
lectum quofjue habui. Juxtapositis utriiisque plantae fragmentis, nullam inter hsec differentiam

observavi. Ipsos articules vidi diametrum sua longitudine circiter a-quantes.

') Jani in sporis germinantibus Laurenciœ pinnatijidœ ejusmodi tila obvenire docui ('fr J.

Ag. de propagat. Algar., Ann. des Se. Nat. (Jet. 18S6).

'') Mihi adparuit ejusmodi characteribUs majoreni vim in aftinitatibus Khodomelearum diju-

dicandis adtribuendam esse, quam habitualibus notis. Nec igitur me piget, nec pudet, Gênera/

plura Rhodomelearum ejusmodi characteribus ducentibus circumscribere conatum fuisse, quamquam
Schmitzie placuisse video contrariam opinionem proferre.
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2. Saecomeniam intermediam

a Grunow in Novara tab. XI illustratam, nec a mox luemoratis admodum diversam putarem ; ipsam

plantatn vero esse et longiorem et paulo firmiorem. Sectione transversal! hujus facta, frondera an-

cipitem delineavit Grunow, siphonibus costalibus (quos dixi) creteros latitudine sequantibus, si non

superantibus
; quod animadvertere placuit quum in plurimis speciebus siphones dictas aliis angustiores

vidi. Numerum siphonum in segmente transversal! alium qnoque indicavit, ut supra jam monui.

Quse sub nomine S. rhizocarpœ a Harvey in Syn. Ph. Austr. sub n:o 188 enuraerata fuit

species, et S. mutabili proxima disponitur, eam mihi nuUo specimine cognitam esse, dixisse placet;

ex characteribus a Harvey ei adscriptis ab antecedentibus sat diversam putarem.

3. Sarcomeni^ mutabilis Harv.

Plura comparare licuit specimina, quarum totam frondem articulatani dicerem, infimis tan-

tum articulis strato corticali ita tenui obductis ut quoque in his articulos polysiphoneos dignoscere

putavi. In tota superiore parte frondis ramos ramulosque a facie observatos complanatos credi-

dissem, articulis circa centralem 8-siphoneis et siphones omnes fere rectangulares monstrantibus.

In icône vero hujus {inihi communicata), segmentum frondis depictum vidi anceps, et siphones

numéro forma atque dispositione convenientes cum iis, quos in icône suœ speciei tribuit Grunow.

Sectione facta transversal! formam ancipitem frondis quoque ab initio videre credidi ; adposita

vero guttula acidi muriatici forma frondis rite expansse fere cylindracea mihi adparuit et siphones

centrales circumdantes numéro et modo dispositionis supra a me descripto convenientes.

4. Saec. cokymbosa J. Ag. tnscr. eaulescens et sursuin lougius paulo densiore

strato corticali instructa. tota vero conspicue articiilata cylindracea, ramis infe-

rioribus sitperioribusque adparenter altérais aut dichotomis distantibus, inferne

nudis, apice ramellis densioribus et tenuioribus corvmbosis, ai'ticulis diametrum

circiter sequantibus, siphones pericentrales 5 a facie monstrantibus, stichidiis

admodum elongatis lancoideis, cystocarpiis ovatis ecorticatis.

Hab. ad oras Novœ HoUandise australis sub n:is 41 et 42 jam 1885 mihi

a J. Br. Wilson missa.

Hanc speciem structura suadente S. mutabili proximam hodie putavi ; specimina vero diu

in Herbario servata ob totam formam frondis potius S. knerœ adproximanda ab initio credidi.

Dum S. mutabilis, qualem hanc novi, caespites subglobosos format 2—3 pollicares, ramorum parte

inferiore crassitie setam parum superante, in superiorem parum dissimilem abeunte; cœspites vidi

S. corymbosse 4—5 pollicares, caule ramisque inferioribus crassitie pennam passerinam sequantibus

aut superantibus, inferne et sursum longius nudis, singulis superioribus in corymbos ramulorum

tenuiorum solutis. A S. tenera aliisque speciebus caulescentibus differt corticali strato multo te-

nuiore articulisque polysiphoneis fere usque ad imam basem dignoscendis. Articulos in fronde

teretiuscula diametrum circiter œquantes et structuram monstrantes, quam Generi characteristicam

putavi. Segmento facto transversal! frondis (inferne paulisper subcartilaginei) vidi siphonem cen-

tralem (margines versus) geminia coUateralibus et extra hos unico marginal! cinctam. Extra hos

vidi siphones, quos dixi costales, una cum corticalibus cellulis stratum tenue formantes. Cysto-

carpia vidi ovata, ecorticata et pericarpium seriebus cellularum baculiformium evidentissime con

textum, quale supra describere conatus sum. Stichidia fere lancoidea ita elongata ol)servavi, ut

articulos superpositos 10 fertiles numerare licuit.

** Species corticatœ, netnpe raynis juniwibus ramuLisque nrticulatis polysiphoneis, adul-

tioribus corticali strato sensim maxjis magviqiie evohiio instructif, cellulis strati corti

calis elongatis lineas atigustas referentibus

.

5. S. Dasyoides.

In hac specie rami principales teretiusculi et continu! strato corticali densiore obteguntur.

Baniuli juniorcs subancipites videntur et fere usque ad apices admodum tenues polysiphonei ;
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partes eoruin juniDrc^s 4 si[>honeas piitare.rn, paiilo adiiltiores iiiuilo Generi characteristico b siplio-

ueae (extra centralem). In raino bene explicato sat conspicuo. videre credidi ramulos esse in ra-

cliide oppositos, (juod vero in plnriiiiis siPpe dense i-amnlosis vix conspiciatur.

S. V'iCTORIiE.

lu hac et 8. Dasyoide fere eandem structiiraii» ubservare credidi ; hinc species lias proximas

dicereni et invicem rêvera difficilius dignoscendas. Ranmlos in H. Dasyoide a parte sua inferiore

niaî^is incrassata in apicem longe atteniiatuni evidentius (hn-rescere putavi, quod vero ut eharac-

tereni distinctionis certuni urgere duhitarem. Ciuoque iS'. Victoriœ speeimina stepe louji^ora vidi et

ultra pedalia, (]uod vero nec a S. Dasyoide alienuin putarem. Articuli ramulorum, qui adhuc poly-

siphonei manent, forsan in S. Victoriiie diametro suo paulo longiores sunt (dianietru suo circiter

sesciuilongioresi (juaui in §. Dasyoide. Stratuni corticale in iS\ Virtorue — tum translucentibus si-

plionibus interii)ril)us, tum ob alias breviores et spatia internu'dia occupantes — rnagis evidenter

offerre adspectum venarum elongatarum, interveniis sparsim interjectis variegatum ; in S. Dasyoide

cellulœ longiores, quas venis S. VictoriiB analogas putares, breviores vidi, et stratum corticale faci-

lius diceres cellulis ejusdem generis contextuni. t^uod autem mihi adparuit cbaracterem consti-

tuera inter bas plantas pnecipue notabileni, a structura diversa pericarpii haurire vellem. In S.

Victori(f cystocarpia — qufe velut in aliis speciebus a superiore latere raniuli bracteantis (cujus

apiconi nunc liberuni subdeflexum vidi, nunc cum pericarpio confluentem) proveniant — fere om-

nino globosa et pericarpio — ob stratum corticale ut putarem sat evolutum — cellulis rotundato-

angulatis, directione longitudinali (carpostomium versus) paulo longioribus quam latis contextum
— dum in S. Dasyoide pericarpiuni ecorticatum dicereni, quasi translucens, seriebus cellularum

baculitorniium (transversali directione elongatarum) totum fere constitutum. Inter stichidia, qua-

in ntra(ine specie exarninavi, diiîerentiam quandam speciticam vix obvenire putarem.

Ob sumniam, quam in colore et substantia sub pTa>paratione subeant niutationem species

Sarconieniie, ut boc jain suo tempore animadvertit Harvey, legre dicitur, comparatis speciminibus

Herl)arioruin, utrum in tornia et ramiticatione, in nonnullis magis erectiuscula, in aliis magis pa-

tente cbaracteres quasdani specieruni invenire liceat, an differentise, quse hoc respectu adesse vi-

derentur, tantum a pr^paratione pendeant. Equidem spécimen coram habeo colore fere purpureo

instructum, in quo rami densissinii, ma<;is stricti et erectiusculi, anibitu lanceolati videntur, rachi-

dibus crassiusculis sinipHcioribus a basi conspicue et longe attenuatis. Ejusmodi spécimen juvé-

nile putavi, quamquam cystocarpia in hoc jam inchoantia vidi. Alia omnia specimina, quse habui,

Hunt aut colore roseo instructa, aut (magis transmutata) colore sublutescente suffusa. In his om-

nibus ramuli patentiores mihi adparuerunt. In speciminibus quœ P. Victorise putavi, raelius prse-

parata, ramos fere patentissimos et ambitu oblongos dicerem, quod ex speciniine originali Pol.

V'ictoriie, a Harvey distributo vix quispiam suspicaretur. Si cjutedam hoc respectu diffierentia inter

species vicinas rêvera adsit, hoc tantum comparatis speciminibus recentibus dijudicandum putavi.

*** Species densius corticatœ, uimirum rarhidihus adulfis cylindraceis fere usque ad

apices corticatis, corticali strato aut toto cellulifi brevioribus subrotundafis contexto,

aut intermixtis aliis secus longitwlinetn frondis oblongis; ruchidibus plantœ juvenilis

a margine polysiphoneo , aut paulo adidtioris a strnto corticali (ut adpareat) supremo

fila articuîafa monosijjhonea emittentibus.

6. Saec. DOLicHOCYSTiDEA J. Aff. mscr. frondis densius corticatœ rachidibus adul-

lis cylindraceis, ab ima parte multo crassiore sensim longe attenuatis ramisque

adparenter dichotomis, rêvera secundatim Habellatis, iuteriore axillarum latere

fructiferis, supreruis in rachides articulatas et polysiphoneas abeuntibus; a si-

phonibus marginalibus tila subsiœplicia articulata et monosiphonea emittentibus.

Hab. ad oras tum Novœ Hollandiîe australis (Brigidon beach, Western Port)

tum magis oecidentalis (King Georges Sound, Israeliten-hay, Eucla) ut vide-

tur non admodum rara.
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Snb nomine S. tenerfP Hàrvey duas formas, me jiidice specie forsan diversas, at aflinitate

sine diihio proximas conjnnxit, qnariim nnam tantnm (^x oris Novae HoUaudije occidentalis liucus-

que \iiii, alteraiii ibidem i|U()(|ne ohvenientem, at piiBcipue ex diversis locin NoviB Hollandiae

australis milii missam. DittV'ieiitiam q\uiiidam inter han adessse, jam ex spec-iminibiis exsiccati»

suspicari feie liceret. snadt'iitibn>i specimiiiihns a me <ibservati!<, nimirum in iina vidi frondes ab

ima parte imilto cratssiore in supremam midtii tenuiorem longe et sensim sensimipie attenuatani,

ramiticatione totiiis adpareiiter a (Hchotunia non admodnm abludente; in altéra sui-siim quoque (at

pauliiriper minus attenuata, rachides su[)remas crassiores fere subulatas dicerem, et fere sat con-

spicue secnndatas. (^uod auteni ita ipse vidi ex icône Harveyana contradicitur ; nisi liabitum et

ramifieatioiiis iiormam, (pialem S. dolicliocystideîe dicerem, ex specimine unius specioi, (rbaracteres

antem stnictiiraj ex altéra dey>ictos fnisse, assnmere liceret, qnnd, (pium Harvev iitramqnc^ iilantam

identicaiM consideraverit, non penitns absnrdnm [luta.rem.

l'rfecipuos characteres liarum specieruin ex <litt'ereiitiis strncturaî dedncei'e aiisiis sum l'uni

enini in 8. tenera vera, (juam snb nomine l)asyïe teneru- lin Mar. Bot. of (loi. of West. Austr. p.

ô4:i) prima vice descripsit Harvev, cellnhe corticales brèves, suo diametro circiter triplo longiores

et inimixtis aliis sub-anuulatis adlnic l)revioribus obveniant; in specie liodie a me descripta (S.

{lolichori/stlilra / cellulas corticales oinncs eloiigatas cylindraceas et suo diametro nuiltiplo longiores

vidi, ((Uôd (piidem ex .'ctate diversa ]>artis utiservata; deducere vix auderem.

[n specimiiiibus bcne eharacteristicis .S. tencrœ, cpialem hanc intellexit Harvey, ramilicationis

normn propria sat conspicua adest: rami nimirum subsecundatim tlabellati, raniis novis interiore

latere furcarum generatis, (piod in fructifera pr;ccipue evidentissimum Ht. Ktenim sticliidia in

fasciculos minutos collecta, et cystocarpia pedicello conspicno sulîulta, una cun» tilis tenuissimis

moiiosiphoneis secus latus internum ramorum longa série secundatim disposita adparent.

l'tramque speciem ab aliis speciebus Generis ditîerre evolutione filorum tenuissiniorum fa-

cilius patet. Ha'C lila in utraque tenuissima, articulata et monosiphonia, in nuUa alla specie bodie

cogjiita Generis obvenire, assnmere posse credidi ; et bis suadentibus speciem primitus descriptam

Harveyanam ad Dasyam relatam fuisse, conjicere liceat. Ex lis, quœ in (reiiere describendo sui)ra

attuli, satis patere pntavi, bœc tila uetjue verticillata generari, quod in diagnosi data dixit Harvey,

neque eadem in utraque specie eodem modo disposita obvenire, quod ex evolutione strati corti-

calis tut supra clescribcre ninlitus sum in N. Irnera o(;ius usque ad racbides snprenias magis per-

dncta deducere ausus sum.

Cystocarpia in ntraipie specie ol)servare contigit; eandem (luoque structuram otferentia, qnam

in speciebus minus corticatis (teneris supra describere conatus sum. Hanc structuram obvenire

in speciebus bis, <]uarum frondes densius corticatiK sunt, eo potius animadvertere placuit, (punn

in fronde, quam miiuis cortic;itam lubenter dicerem, iS. Victoria stratum corticale quoque pericar-

pium obducere videtm-. Ipsam torraam cystocarpii in S. dolichoci/sfideu magis elongatam vidi;

quod vero ab re-tate juniori' pendere, facilius coiijiceren). Stichidia, qualia in aliis speciebus Ge-

neris desci'ipsi, talia ipiiKpK' in bac vidi.

T. Sakc. tenera N<irv.

.\d ea, i]UÉe de bac specie supra dixi, reiîerre sufliciat. Quales cliaracteres ofïeruntur in

iconibus, quibus hanc speciem illustratam volnit Harvey, taies quoque speciei characteristicos di-

cerem; l'orniam puto cellularum strati corticalis, quam nuilto magis cum ils îS'. Delesserioides, quam

cum illis specieruin antecedentium sectionum congiinmtes dit'erem. Cystocarpia, (|uh! pinxit Har-

vey, adhuc juniora pntarem, bine formam paulo magis elongatam quam in adultioribus observavi.

Structuram pericarpii eximie congruentem vidi cum iis aliarum specieruni, in (juil)us corti(;ale

stratnrn nullnm evf)lntuni adest. In specimine bene fructifero cystocarpia eximie secundatim dis-

posita vidi interiore latere ramulornm fertilium.

'''''* Species usque ad apices cortirata' plus minus complatiata' et rostafœ, (/iiKsi prolifica-

tionibus utrnquc latere costœ provenieutibus, singulis aut iiuinerosioribus, ramosœ;

vix uniquani fila articulatu r/enerantibus ; straio corticali cellulis breviorilnis rotun-

(iatis <:o7istitut.o.
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8. Sarc. Hypneoides Harr.

9. Sarc. Delesserioides Sond.

Stratuui corticale in utroqiie specie contuxtuni est cellulis mimitis rotundatis, attamen iiivi-

cein paulispor diversité, aliis magis punetiformibus, aliis parum elongatis vix certo ordine dispo-

sitis; liac structura strati corticalis proxime connectuntur cum S. tenera Harv.; a speciebna vero

supra enunieratis pluriiniw, (juaruin cellulœ corticales lineas longiores referunt et in séries longi-

tudinales ()uasi connectuntur — facilius dignoscantur. Supra ipsam costalem regionein in S. l)c-

lessorioide, quasdani cellulas paulisper inagis elongatas tamen adesse, ilixisse placet.

In N. Hypnenide raniellos quosdain habui admodum juvéniles, in quibus articulationem sat

evid<Miteni vidi et ('ellulas marginales geminas (verticaliter marginem versus longiores, singulis

interioribus articulos antepositas. Qnin iramo dignoscere licuit seriem siplionum costalinni, cellu-

lis suis tenuioribus distinctam, et siphones quos dixi interiuedios; quibus omnibus structuram Sar-

comeuiie contirmatam putavi. Inter ramulos quosdam supremos (juoque sticbidia Generis vidi ad-

modum elongata et longiore duplici série sphœrosporarum instructa.

In S. Delesserioide tum cystocarpia tuni sticbidia vidi, saepe in pedicello ramoso evoluta
;

partibus fertilibus demum dejectis, pedicellos persistentes observare licet. In cystocarpio non ni-

mium niaturo infra carpostomium observavi séries istas celhilarum liaculit'ormium, quibus peri-

carpia in speciebus minus corticatis constituta dixi; infei-iore parte pericarpii in his jam corticata;

in cystocarpiis adultioribus structuram cystocarpii cum illa in S. Victorise supra descripta magis

congruentem vidi. <iu6(]ue in stichidiis stratnm corticale fere nsque ad apices extcnsum dicerem

et celhilas eorum paginales parum a marginalibus diversas.

Species a Génère exdudenda:

Sub nomine Sarcomenia^ Sanderso)ii Harr. fragmentum plantas ad Natal a J. Sanderson

lectîe, mihi quondam misit Harvey, quam spitbaraeam bi-tripinnatam et disticbam dixit. Nuper

exarainanti mibi banc plantam adparuit eara ad Sarcomenias haud referendam esse.

Plantam vidi complanatam, alterne decomposito-pinnatam, rachidibus linearibus ultra lineam

latis, pinnulas conformes at paulo angiistiores, alterne eraittentibus ; sinubus inter rachidem et

pinnulas angulo fere 45" egredientes subrotundatis. Finnulfe intimœ, qua; vidi, longitudine circiter

semipollicares, inarginibus in dentés alternes acutiusculos, rachidis latitudinem dimidiam vix sua

longitudine attingentes, suo ordine productis. Ad apices denticulorum vidi quasi fruticulum minu-

tissimum in novam seriem organorum radiantium expansum. In his accuratius inspectis sticbidia

ovata agnovi, incurva, crassiuscula, articulis brevissimis fere globoso-cellulosis (12 superpositos

numeravi pedicello brevi insidentia». — Hsec sticbidia (juoad structuram convenientia vidi cum
iis, qwee subgeneri Eupogodontia Dasyœ characteristica descripsi. Suadente babitu speciem puta-

rem Dasyœ plaine proximam.





Explicatio Iconum.

Fig. 1. PuNOTARlA R0BESCENS J . Aff.

Structura frondi.s, qualit* sevtione i:u:t-A transverBali adpareat, oum paucis cellulis t'ructi-

feris immersis.

Fig. 2. HOMOEOSTROMA PLANTAOINEUM J. Ag.

Fig. superlor monstrans structuram frondis a facie observatam.

Fig. inferior monstrans structnrani frondis, sectione facta transversal], prope marginem

frondis ita ducta ut sorns fere nnarginalis quoqae conspiciatur: celhilis Iniju.'i verticaliter

porrectis, quasi vélo pellucido subdissoluto ol)tet'ti8.

Fig. 3. Nem:atophlj-;a latikolia J. Ag.: .structurani i'rondis sterilis monstrans.

Fig. 'à a. Segmentum transversale stipitis inferioris teretiusculi.

Fig. 3 b. Segmentum transversale stipitis ineilii, niarginibus erassis paulisper ineurvatis suljeucullati
;

fila interiora, inviceni libéra, extra frondem infei'iore sua parte in radiculas mutantur.

Fig. îi c. Segmentum transversale laminte iuterioris paulisper oblique ductuni et leviter compres-

sum, in «pin celluhe interiores phirirme rite juxtapositàe adpareant, aliis extrorsum de-

flexis; interiores liarum monstrantes ipiomodo cellula' interiores, seeus longitudinem t'ron-

dis elongatae, in fila interiora stipitis abeant.

Fig. H f/. l'ars segmenti transversalis lariiiiuB adluic juniuris, monstrans (piomodo tila intei'ioia

cellulas extlnias sustinent.

Fig. .'5 e. Kjusmodi segmentum frondis paulu adultioiis.

Fig. .-)/. Segmentum longitudinale, seeus marginem tiundis juniuris duetum, ab interiore (d)ser-

vatum, in qiif) rellube ]paul() evidentius in (ila a<l|)rnximata at \ix projirie eoncreta

adpareant.

Fig. 4. Nematuphl^a LATiFOLiA J Ag . sfftictuiaui frondis adnltioris et partes

frnctiferas moustrans.

Kig. 4(1. ex specimine Fuiirfnriœ tciuiiummin (rriff'. non alior [)aucas lineas lato in eadem pbilyra

cum l'unct. latifolia (îriff. a i):na (Triflitbs priBparato t'ragmentum frondis fruetifene a

lacie iibservatum monstrans tum cellulas exteriores stériles rotundato hexagonas et invi

«em rite conjunctas, tum alias fertiles; ex bis aliïe (verticaliter observata?' contentu sub-

globoso. aliiP (a latere observatae; contentu /.onatim subdiviso instructi* mibi adpaïuerunt.

Fig. 4 h. lex s[)ecimine Punctaria" latitV)lia' a I):na (Triflitbs prjeparatii latissimo segmentum longi-

tudinale; soros in lioc a latere observâtes sat conspicue celhilis paulisper prominulis?

uiodo proprio transformatis constitutos vidi; eosdem a facie observatos referre dicerein

apiculos prominulos, contentu sno obscurior»! nigrescentel a {)lanta fuscescente dignoscendos.
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Fig. 5. Endâraohne Binghami^ J. Ag.

Fig. 5 a. Segmentum longitudinale frondis fruc^tiferpe ; inonstrans cavitatem interioreni, filis arach-

noideis vage percursam, paucis i-ellulartim stratis obtectam; hanim cellulis extiniis fila

verticalia 2—4natim juncta frnctifei-a, rlemum froiidem strato vix interrupto obtegentia,

sustinentibus.

Fig. 5 /). Fila interiora panun ramosa et articulata (magis anctai exhibet.

Fig. 5 c. Monstrat stnicLurani et dispo.sitionetn cellularmii in strato exteriore fertili «Tricho

nporangia»).

Fig. 6. DiCTTOTA CRBNATA.

Fig. 6 a. Segmentum tenue refert organorum, qufe supra frondeni Dict. crenatœ emersa observavi.

Intra indusinui ab initio clausnm, et unica série cellularnm contextum, calathiforme, cel-

lulas observavi interiores sensim in organa mutatas, quœ trichosporangia (Teneris si-

stère putavi.

Fig. •) /). Sistit calathi jam aperti segnicntuin tenue, verticali directione paginam versus c-onfectum.

Intra margines indusii aperti, ('ellulas interioi-es, in ti'ichcisporangia trunsunitandas, sal-

tim duplici série superpositas vidi.

Fig. tî c. Sistit ipsius indusii meinbranani adultioi-em paulo sollertius exjircssaiu ; ccllnlis ipsis in-

terioribus quasi inanibus.

Fig. i'yd. Sistit ealathum adultiorem, rite apertuin, a facic^ ijbservatnni. liiti'u in(hisiuni, evidenter

uuica série cellnlarum contextum. cellube inelusre per plures séries cellularum angula

tarum, alternantium dispositse, in quibus organa, (]Ufp trichosporangia judicavi, sensim

evoluta tieri observare credidi.

Fig. B e. Trichosporangia, plus minus composita, juniora corpusculis subangulatis plus minus de-

compositis; adultiora corpusculis magis rotundatis, et evidentius quaternatis, obseï'

vare credidi.

Fig. 7. Endodictyon (Sub-Genus ('hylocladi^ J. A(/.) ('h. aciculaeis J. A(/.

Fig. la. Segmentum verticale per médium cystocarpiuin et partem frondis fructum sustinentis;

facilius conspiciantur: carpostomium terminale, seriebus cellnlarum radiantium cinctum ;

nucleus centralis, suffultus et circumcirca ciuctus reticulo fikirum, clastice distento; ipsis

gemmidiis appendiculis reticulis diutius conjunctis.

Fig. 1 b. Sistit cellulas carpostomii;

Fig. 7 c. cellulas reticuli ;

Fig. 1(1. cellulas gemmidiorum, nuniluui maturas, |)aulù evidentius expressas.

ï'ig. 7 e. Segmentum transversale per t'ri>ndem spluerosporiferam, hinc uematheciose evolutam,

inter nodos reticuli sph;erosporas gerentem; illinc sterilem, cellulis minoribus per plures

séries dispositis contextam.

Fig. If. Sphserospora triangule subdivisa.

Fig. 8. HoopERiA Baileyana.

Monstrans partem placent;e juuioris, quaU;m pericarpio utrincpie resecto detuidatam vidi

i^ramis infimis gemmidia sat bene evoluta monstrautibus, supremis adhuc juvenilibusl

Placeut.e partem depictam tantum sistere ramuiTi infcriin'em totius placenta' decompo-

sitfE monere opportet.
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Fiy.lPiinctaria, Fig.2 Homeostroma, Fig.3-4-Neniatoplilœa, Fig.5EndaracliTie;

Fig.6 Dictyota, FigTEndodictyon, Fig.8Hooperia.






