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Mit Tafel 20—22.

In der Fauna und Flora Grinlands?) erwihnte ich einige neue
Crustaceen-Arten, die ich dort nur kurz so weit charakterisierte,
dah sie von den iibrigen aus Gronland bekannten Arten zu unter-
scheiden waren, mit der Absicht, spiter eine ausfiithrlichere Be-
schreibung zu geben. Diese wurde durch die Teilnahme an neuen
Expeditionen verziogert. Speziell wurde es mir durch die Arbeiten
von Zniver?) und von Honr u. Tarrersans®) itber Schizopoden, in
denen die Verfasser auf die mangelhafte Beschreibung von Pseudomma
parvwm  aufmerksam machten, nahegelegt, endlich das Versidumte
nachzuholen. Aufierdem war es auch in Anbetracht der Frage nach
der geographischen Verbreitung der Tiere wichtig, die Identitéit
der an so exponiertem Ort vorkommenden Arten sicher festzustellen.
Ich will daher im folgenden Bericht einige wenige neue gronlindische
Crustaceen definitiv beschreiben, sodaB Zweifel an der Identitit

1) v. DrRYGALSKI, Gronland-Exped. d. Gesellsch. fiir Erdkunde, Vol. 2,
Berlin 1888.

2) Schizopoden, in: Fauna arctica.

3) Schizopodous Crustacea from the North Hast Atlantic Slope, in:
Suppl. Fisheries Ireland Sc. Invest. 1904, No. 5 (1906).
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neu aufzufindender Formen, wie sie z B. bei der Entdeckung der
Pseudomma calloplwra auftauchten, gehoben werden. Es handelt sich
dabei um die folgenden Arten:

Pseudomma parvim VANHOTFEN.
Leptamphopus longimanus BOECK.
Leptamphopus sarsi VANHOFFEN.
Pseudotanais forcipatus LILLJEBORG. 3.
Leptognathia longiremis G. O. SARS.
Leptognathia hanseni VANHOFFEN.
Xanthocalanus hirtipes VANHOFFEN.

. Undinopsis armatus VANHOFFEN.

. Charidius armatus BORCK,

. Gaidius tenuispinus G. O. SARS.
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Pseudomma parvum VANHOFFEN.

Diese neue Art (Fig. 1) lag in 10 erwachsenen geschlechtsreifen
Exemplaren aus 193 m Tiefe stammend vor, die alle nur 9 mm Ge-
samtlinge hatten. Sie erwies sich also als die kleinste damals be-
kannte Form der Gattung, was im Artnamen zum Ausdruck ge-
bracht werden sollte. Die rudimentéiren Augen und die zu einer
Platte verwachsenen Augenstiele zeigten, daf nur die Gattung Pseud-
omma in Frage kommen konnte. Die Berechtigung eine nene Art
zu schaffen, ergab sich aus der Gegeniiberstellung mit den bekannten
Arten, von denen sie sich, wie hervorgehoben wurde, durch das
niedrige vom Knddorn iiberragte Blatt der Antennenschuppe und
die schmale, abgestutzte Schwanzplatte mit 6 Endzihnen, ohne
mittlere Schwanzfiiden, unterschied.

Die genauere Untersuchung lifit dazu noch das Folgende fest-
stellen. Die Gesamtlinge des Korpers verteilt sich in der Weise,
daf ungefihr

auf den Nackenschild 1,0 mm
auf den Riickenschild 20 .,
den unbedeckten Thorax 0,3 .
die ersten 5 Abdominalsegmente 3,0 .,
das 6. Adominalsegment bl
und die Schwanzplatte 14 , kommen.

Der Antennenstiel der innern Antennen, etwa 0,8 mm lang,
setzt sich aus 3 Gliedern zusammen, von denen das erste und dritte
gleichlang, jedes etwa doppelt so lang wie das 2. Glied ist. Die
Antennenschuppe, 1,3 mm lang, ist etwa 4mal so lang wie breit.
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Wie Fig. 2 deutlich erkennen liBt, iitberragt der Enddorn der Schuppe
erheblich die Blattspreite, was Pseudomma parvwm von P. roseum,
truncatum, affine, nanum, belgicae, sarsi, bei denen das umgekehrte
der Fall ist, unterscheidet. Sehr ihnlich ist die Schuppe von der
1901 von Omrnix aus Ost-Gronland beschriebenen P. theeli, wihrend
bei Pseudomma kempi und calloplura der Dorn sehr klein ist, sodaB
er sich kaum iiber die Blattspreite erhebt. Mundteile und Fiife
lassen keine besondern Eigentiimlichkeiten erkennen. Dagegen ist
die Schwanzplatte ganz charakteristisch gebaut, sodaf sie allein ge-
niigt, die neue Art von allen iibrigen zu unterscheiden (Fig. 3).
Sie ist 14 mm lang, etwas linger als die Schuppe und wird von
den Uropoden deutlich iiberragt, da das dulBere Blatt derselben
1.7 mm, das innere 1,6 mm mift. Zwei Drittel der Schwanzplatte
zeigen glatte unbewehrte Riinder, nur im hintern Drittel treten
jederseits 5 starke Zihne auf, die distal etwas an Grofie zunehmen.
Am breiten, etwas abgerundeten Ende finden sich 6 dichtstehende
lange Endzihne, die sehr feine, nur bei stirkerer Vergriofierung er-
kennbare Fiederborsten tragen. Mittlere Schwanzfiiden, wie sie bei
Pseudomma rosewm, affine, truncatum, sarsi, nanuwm, kempi und belgicae
auftreten, fehlen hier. Ahnlichkeit in der Form der Schwanzplatte
zeigen nur von den bisher bekannten Arten Pseudomma theeli OHLIN
und P. calloplura Hovr et TarTERSALL mit P. parvum. P. calloplura hat
wie P. parvum 6 mit Fiederborsten besetzte Enddornen, unterscheidet
sich aber, abgesehen von der oben hervorgehobenen verschiedenen
Form der Antennenschuppe, dadurch, daf bei ihr jederseits 14 Seiten-
dornen statt 5 bei P. parvum vorhanden sind. P. theeli, dessen
Antennenschuppe wie bei P. parvum gebildet erscheint und dessen
Schwanzplatte auch nur wenige (4—5) Seitendornen trigt, hat
10 grofie Enddornen, an deren Stelle nur 6 bei P. parvum auftreten.
Auch die ost-gronlindische Art P. theeli, die dem west-gronlindischen
P. parvum am niichsten steht, ist somit gut charakterisiert.

Leptamphopus longimanus Borck und
Leptamphopus sarsi VANHOFFEN,
(Taf. 20, Fig. 4—9.)

Unter den gronlindischen Amphipoden fiel mir eine Leptam-
phopus-Art anf, die von dem bei Sars (Crust. of Norway) beschriebenen
und abgebildeten L. longimanus verschieden zu sein schien. Herr
Dr. H. J. Haxsex in Kopenhagen war so freundlich, meine ihm im

Zool. Jahrb. XXV. Abt. f. Syst. 34
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Juli 1896 iibersandten Exemplare auf meine Bitte mit den grin-
liindischen Originalen von Borck zu vergleichen, und fand, dafi beide
identisch sind. Dagegen unterschieden sie sich von der norwegischen
Form durch einige Merkmale, von denen ich in der Fauna und Flora
Gronlands nur anfithrte (p. 204), daf das 8. u. 9. Segment hinten mit
kurzen Spitzen hervortriten, die, von der Seite gesehen, den Riicken fein
gesiigt erscheinen liefen. Davon gibt weder Borck noch Sams etwas
an, vielmehr betonen beide, daf der Riicken rund sei, weder Kiele
noch Spitzen zeige. Kiele und Spitzen sind auch hier nicht vor-
handen, sondern die Hinterrdnder des 8. uw. 9. Segments besonders
heben sich in natiirlicher Haltung des Korpers ab (Fig. 4), wihrend
sie sich bei kiinstlicher Streckung des Korpers glatt anlegen.

Ein weiterer Unterschied zwischen der gronlindischen und nor-
wegischen Art findet sich in der Form des seitlichen Kopflappens,
jederseits vor dem Auge zwischen der obern und untern Antenne.
Sams stellt diesen Lappen gerade abgestutzt, oben stumpfwinklig,
unten fast rechtwinklig begrenzt dar, wihrend Borck angibt: ,an-
gulus capitis lateralis rotundatus®, was auch fiir meine Exemplare zu-
trifft (Fig. 5). Dann sind Unterschiede im Léngenverhiltnis des
letzten klauentragenden Glieds der Greiffiife hervorzuheben. Bei
Sars finden wir das Verhiltnis der Endglieder von p, : p, = 1: 1.8,
bei Borck = 1 : 2,3, bei meinen Exemplaren wie 1:2,5 (Fig. 6 u. 7).
Der Grund dafiir, daB die Ubereinstimmung zwischen Borck’s und
meinen gronlindischen Exemplaren nicht ganz genau ist, liegt wohl
darin, daf Borck's Zeichnungen fiir solche Messungen etwas klein
sind. Immerhin tritt der Unterschied zwischen den gronlindischen
und den norwegischen Exemplaren deutlich hervor. Ob die Be-
borstung der Greiffiife verschieden ist, kann ich nicht angeben, da
ich keine norwegischen Exemplare zum Vergleich habe und nicht
sicher bin, ob die Abbildungen bei Sars genau genug sind. Jeden-
falls treten an den Endgliedern der Greiffiile eigentiimliche Kamm-
borsten auf (Fig. 8), iiber die Sars nichts angibt. KEs ist jedoch an-
zunehnren, daf sie sich auch bhei den norwegischen Exemplaren
finden werden, da sie bei dem australischen Atyloides serraticauda
StesBING erscheinen, der zweifellos in die Gattung Leptamphopus auf-
genommen werden muf.

Endlich zeigt auch das Telson Unterschiede. Ks ist bei den
gronlindischen Exemplaren deutlich linger im Verhiltnis zur Breite,
hinten mehr verschmilert, abgerundet und gewohnlich ganzrandig;
doch habe ich einmal auch eine seichte Ausrandung beobachten
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konnen. Bei genauer Untersuchung sind in der vordern Hilfte am
Rand einige einzeln stehende kurze Hirchen erkennbar, die sich bis
zu einer Gruppe von 2 etwas stirkern Haaren oder Borsten in der
Mitte des Seitenrands herabziehen. Von diesen nach oben und innen
abgeriickt, tritt dann jederseits ein Paar nach innen gekriimmter
Borsten auf, von denen die #ufere die groBere ist (Fig. 9).

Diese Unterschiede geniigen, die gronlindische und norwegische
Form von Leptamphopus als besondere Arten zu kennzeichnen. Da
Borcx  Leptamphopus (Amphitopsis) longimanus nach gronlindischen
Exemplaren beschrieb, ist fiir diese der urspriingliche Name bei-
zubehalten; die norwegischen nenne ich, entsprechend dem frithern:
Vorschlag in der Fauna und Flora Gronlands, Leptamphopus sarsi.

Pseudotanais forcipatus LILLTEBORG.
(Taf. 20, Fig. 10—12.)

Diese im weiblichen Geschlecht durch die klaffenden Scheren
mit diinnen Zangen gut charakterisierte Art wurde von mir in zahl-
reichen Exemplaren bei der Karajak-Station in 80 m Tiefe gedretscht.
Wiihrend die Weibchen in der urspriinglichen Beschreibung von
Litnsesore, dann von Sars, in: Account of the Crustacea of Norway,
Vol. 2, Isopoda, Bergen 1899, geniigende Beriicksichtigung fanden,
wurde der Minnchen nur ganz fliichtig gedacht. Auch die Figur,
in der Samrs ein Minnchen dieser Art abbildet, scheint mir nicht
richtig, eher nach einem jungen Weibchen gezeichnet zu sein. Die
Schere klafft wie bei weiblichen Tieren, und die Antenne lift nicht
die charakteristischen Haarbiischel erkennen. Daher scheint es mir
notig, auf die sekundiren Geschlechtscharaktere des Minnchens hier
aufmerksam zu machen. Obwohl Sars niimlich angibt, daf die erste
Antenne bei Pseudotanais in beiden Geschlechtern gleich gestaltet
wire (p. 39), finde ich sie beim Minnchen von Pseudotanais forcipatus
analog wie bei den iibrigen Tanaiden gebildet (Fig. 10), was auch
der Originalbeschreibung von Linnsesore entspricht. Statt der 3
Glieder, aus denen die Antenne beim Weibchen besteht, treten beim
Ménnchen 7 Glicder auf, von denen die beiden ersten Stammglieder
stark verdickt sind. Das 3. Stammglied ist nur halb so dick wie
jene und kaum halb so lang, sodaB es sich der Form nach eher
an die Geilelglieder anschlieft. Die 4 Geifelglieder aber, von denen
die beiden ersten nur halb so lang, aber breiter als die beiden

letzten sind, erscheinen buschig von Gruppen langer Borsten. Ebenso
34
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deutliche Unterschiede zeigen die Scheren. Wihrend beim Weib-
chen feste und bewegliche Zange von der Seite gesehen ungefihr
gleichbreit sind, ist beim Minnchen (Fig. 11) die feste Zange am
Grund stark verbreitert, nur in der vordern Hilfte plotzlich unten
eingeschniirt und stark verjingt, die bewegliche Zange aber vom
Grund an schlank und ganz allmiihlich zugespitzt. Daher klafft die
Schere nur vorn ein wenig; hinten erscheint sie durch die Verbreite-
rung der festen Zange geschlossen.?)

AuBerdem findet sich oben auf der beweglichen Zange, kurz
vor der Basis, ein starker Dorn und hinter der Basis ein Kranz von
9 flachen Dornen in der obern Hilfte der Schere. Diese Kr-
scheinung erinnert an die Schere des Minnchens von Leptognathia
longiremis, doch erstreckt sich bei dieser der Borstenkranz quer iber
die ganze Schere an der Basis der festen Zange. Endlich ist noch
zu erwiithnen, daB die Uropoden des Minnchens im Gegensatz zu
denen des Weibchens verlingert erscheinen (Fig. 12), indem das
1. Glied des 2gliedrigen Innenasts doppelt so lang wie bei diesem
und doppelt so lang wie das Endglied ist. Der 2gliedrige kurze
Aubenast folgt bei der Verlingerung und erreicht anch beim Minnchen
die Linge des ersten Glieds vom Innenast. Jedes der beiden Glieder
des AuBenasts ist linger oder etwa ebenso lang wie das Kndglied
des Innenasts, withrend jene beim Weibchen zusammen nur wenig
linger als dieser sind.

Leptognathia longiremis Sars und Leptognathia hanseni
VANHOFTEN,
(Taf. 20, Fig. 13—15.)

In seiner Ubersicht iiber die Malacostraken West-Gronlands (in:
Vidensk. Meddel. naturh. Foren., Kjobenhavn 1887, p. 179) erwihnt
Haxsex bei Leptognathia longiremis, daf das einzige ihm vorliegende
Exemplar nicht genau mit der Beschreibung und Abbildung von
Sars iibereinstimmt, und spricht seine Zweifel daritber aus, ob Lepto-
gnathia longiremis Linnyesore und L. longiremis Sars identisch seien.
Sars dagegen betont ausdriicklich die Identitit seiner Stiicke mit

1) Auch LILLJEBORG, Bidrag till kiénnedomen on de inom Sverige
och Norrige forekommende Crustaceer af Isopodernas underordning och
Tanaidernas familj, in: Upsala Universitets Arsskrift, 1865, gibt an: ,l.sta
paret thoracalftters hiinder iro icke forciperade®.
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der von Linnsmsore beschriebenen Art und mag darin Recht haben.
Von ihr unterscheidet sich die gronlindische Leptognathia, wie bereits
Haxsex hervorhob, durch die ganzrandige Aufienkante der Greif-
hand des Weibchens. Er glaubte darin die urspriingliche Leptognathia
longiremis Lannsws. zu erkennen und fiigte ihr als zweifelhaftes
Synonym L. longiremis Sars hinzu. Da keine zwingenden Griinde,
keine positiven Tatsachen vorliegen, scheint es mir nicht berechtigt,
die gronlindische Art mit der von Liunszsore nach norwegischen
Exemplaren aufgestellten zu identifizieren, und da die erstere noch
durch andere Merkmale als das eben angefiihrte von L. longiremis
(Linry.) Saws verschieden ist, will ich sie als neue Art, Leptognathic
hanseni, zu Ehren ihres ersten Beobachters beschreiben. Es zeigt
sich némlich beim Vergleich der ménnlichen 1. Antenne, daB
bei L. longiremis das Endglied linger?'), bei L. hanseni aber kiirzer
als das vorletzte ist, daB die beiden ersten Stammglieder im Ver-
hiiltnis schmiler bei L. hansent sind, daher weniger abgesetzt sind,
und die ganze Antenne schlank, nach vorn allméhlich sich ver-
jingend erscheinen lassen (Fig. 13). Ferner ist die Schere des
Ménnchens bei L. hansen: kriftiger gebaut, die Spitzen der Zangen
sind abgesetzt, und der ganze Innenrand ist fein gezihnt (Fig. 14).
Statt 10 flachen Dornen, die sich quer iiber die Schere an der
Basis der Zangen hinziehen, sind bei L. hanseni etwa 14 vorhanden.
Die Uropoden sind schlanker bei L. longiremis. Wihrend sich das
Verhiltnis der Glieder des Innenasts bei dieser Art ungefihr durch
1:3:2 ausdriicken liBt, ist es bei L. hanseni 1:2:2. Das heibt,
das 2. Glied des Inmenasts ist bei L. longiremis verlingert, fast Smal
so lang wie das 1., wihrend es bei L. hanseni etwa 2mal so lang
wie dieses ist. Auch das 2. Glied des Aubenasts ist bei der erstern
Art linger im Verhiltnis als die beiden letztern, da es bei jener
*lg, bei dieser nur '/, so lang wie das Mittelglied des Innenasts
ist (Fig. 15). Beim Weibchen treten die Unterschiede im Verhéltnis
der Antennen und Uropodenglieder zueinander nicht so deutlich her-
vor, sind aber erkennbar. Auch die Weibchen aber sind von denen
von L. longiremis Sars deutlich durch den ungezihnten Hdufiern
Scherenrand und das Fehlen der Stachel an den Seiten der Schwanz-
platte leicht zu unterscheiden.

1) Auch nach LILLJEBORG, l. c., was fiir die Identitit der von SARS
und LILLJEBORG beschriebenen Tiere spricht.
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Xanthocalanus hirtipes VANHOFFEN.
(Taf. 21, Fig. 6—11.)

Als ich diese neue Art 1897 aufstellte, waren nur 2 Arten der
Gattung aus dem Mittelmeer bekannt, die sich durch geringere Grife
und die Bildung des letzten Beinpaars von X. hirtipes unterschieden.
Ich erwiihnte damals: ,X. agilis hat 24, X. minor 2,1 mm an Linge.
Meine Exemplare sind 4 mm lang, iibertreffen also beide darin fast
um das Doppelte. Sie stehen X. minor im Bau des letzten Bein-
paars sehr nahe, doch ist dasselbe bei X. hirtipes weit reicher als bei
der Mittelmeerform behaart. Dazu gab ich im Text eine Abbildung,
die die Form und charakteristische Behaarung des letzten Beinpaars
deutlich zeigt. Diese Angaben geniigen schon, X. hirtipes von allen
iibrigen Arten zu unterscheiden. Seitdem sind némlich zahlreiche
Arten von Xanthocalanus aufgefunden worden, deren unterscheidende
Merkmale hauptsichlich in der Form des 5. Beinpaars beim Weib-
chen liegen. Dieses ist 3gliedrig bei X. greeni Farvax, X. pinguis
Farrax, X. obtusus Farran und X. simplez WoLFENDEN, alle von der
Westkiiste Irlands, X. suberistatus WorrespEN vom siid-atlantischen
Ozean, X. magnus WOLFENDEN, X. calaminus WOLFENDEN von der
Bay von Biscaya, ferner hei X. cristatus Worrexpry, X. atlanticus
WorresveN, X. subagilis WorrexpeEN vom Fert Channel, bei X.
fragilis Avrivinnivs, bei X. agilis GimssrecET aus dem Mittelmeer,
X. typicus Scorr vom Golf von Guinea, bei X. borealis Sars von der
norwegischen Kiiste und X. giesbrechti Tuonrsox, dagegen 2gliedrig
bei X. minor Giessrecur aus dem Mittelmeer, X. muticus G. O. Sans
und unserm X. hirtipes. Bei diesen Arten finden wir auch 3 End-
dornen am 5. Bein, wihrend bei X. cristatus nur 2, bei X. simplex
1—2, bei X. subcristatus und magnus 1, bei den iibrigen Arten aber
4 Enddornen auftreten. Indessen macht Farrax darauf aufmerksam,
daB mit X. borealis zusammen gefangene, kleinere Tiere, die er fiir
unreife Individuen von X. borealis hilt, 2gliedriges 5. Beinpaar mit
3 Enddornen hatten. Auch Sars fand bei jungen X. borealis 2glied-
riges 5. Beinpaar mit 3 IKnddornen, wihrend es bei erwachsenen
Individuen 3gliedrig war und 4 KEnddornen hatte. Wenn nun das
2gliedrige 5. Beinpaar Unreife andeutet, so scheint es ausgeschlossen,
daB X. hirtipes als Jugendstadium zu einer jener kleinen Arten ge-
hort, die noch nicht 3 mm lang sind und doch schon 3gliedrigen Fub
haben. Am nichsten steht ihm X. borealis Sars. X. minor ist durch
die geringe Gribe, X. muticus durch die verschmilerten Endglieder
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und die kleinen Dornen des 5. FufBes verschieden. X. lhartipes er-
reicht eine Linge von 4 mm, wovon 3 mm auf Kopf und Rumpf,
1 mm auf das Abdomen kommen, und wird in der Grofie nur von
X. cristatus, X. subcristatus, X. magnus, X. calaminus, X. pinguis, X.
greeni und X. mauticus iibertroffen, die 5, 7, 8—9, 5—6, 4,5, 5,3 oder
6 mm messen, wihrend X. borealis 3, 5—4 mm lang gefunden wurde.
Das Rostrum Liuft in 2 ziemlich lange Fiden aus (Fig. 6). Die
1. Antenne, die, wie bei X. borealis, angelegt bis iiber die Spitzen des
letzten Thoracalsegments herausragt, setzt sich aus 24 Gliedern zu-
sammen, von denen die beiden ersten als besonders lang und dick
auffallen, wihrend das 8. Glied verlingert, 2mal so lang wie breit
ist, wie aus 2 verschmolzenen Segmenten gebildet erscheint. Das
1. Glied trigt 2, das 20., das 21. und 22. je 1 und das Endglied
wieder 2 Fiederborsten, sonst finden sich grifiere einfache Borsten
am 3., 7, 12, 16, 17, 19, 21. und 22. Segment. Zwischen diesen
treten 1—2 kiirzere Borsten und Asthetasken auf (Fig. 17). Durch
letztere ist das 2., 3., 5., 7., 8, 11, 13, 18. und das 24. Glied aus-
gezeichnet. Auch die 2. Antenne bietet wohl kaum spezifische Unter-
schiede dar. Die Mandibel ist vielleicht eher geeignet, als Art-
merkmal zu dienen. Wiihrend niimlich bei X. borealis die Zihne
der Kauplatte von Sars 1spitzig gezeichnet werden, sind sie bei
X. hirtipes meist 2- oder mehrspitzig (Fig. 18). Besonders aber glaube
ich in der Anordnung der starken Dornen auf dem Innenast der
Schwimmbeine ein brauchbares Merkmal zu erkennen. Wie bei
X. borealis fehlen auch bei X. hirtipes dem 1gliedrigen Innenast des
1. SchwimmfuBes alle Dornen. Dagegen erscheinen im obern
Teile des 2. Glieds vom Innenast des 2. Fufies 5 grofie und daran
anschliefend 5 kleinere Dornen im Halbkreis ficherartig gestellt
(Fig. 19), wo Sars bei X. borealis nur 4 Dornen zeichnet, wihrend
zwischen den grofen Seitenborsten in der Mitte des Glieds bei
X. hirtipes 6 Dornen statt 4 bei X. borealis erscheinen. Weiter sind
beim 3. Fub von X. hirtipes im 2. Glied 2 Reihen starker Borsten
zu 5 und 4 ausgebildet, statt 4 und 1 bei X. borealis, und am 3.
Glied sind bei letzterm nur 5 Dornen gegen 7 bei X. hirtipes vor-
handen (Fig. 20a, b). Endlich zeigte sich am 4. Fubpaar auf dem
1. Glied des Innenasts eine Dornengruppe dicht unter der Seiten-
borste, dann treten im 2. Glied etwa 6 zerstreute Dornengruppen
auf, wihrend beim 3. Glied die ganze Innenfliche mit feinen
Dornen pelzig bedeckt erscheint, wovon Sars filr X. borealis nichts
angibt (Fig. 21). Obwohl nicht immer die gleiche Zahl von Dornen
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auf den entsprechenden Fufgliedern angetroffen wurde, so waren die
Dornen doch stets auf dem 2. und 3. Fufl ficherartiz angeordnet.
Wihrend Sars sie beim 2. Fub von X. borealis in einfacher Bogen-
linie dem Rand des FuBes folgend zeichnet, finden wir bei X. hirtipes
2 deutliche Fiécher iibereinander, und auch auf dem 3. FuBipaar er-
kennen wir reihenformige Anordnung der Dornen bei X. borealis,
facherformige bei X. hirtipes.

Schlieflich zeichnet der reiche Borstembesatz am 5. Beinpaar
des Weibchens X. hirtipes aus (Fig. 22). Nur X. eristatus, X. sub-
cristatus und X. magnus WorreNxpeN haben so dichte Behaarung,
doch finden sich bei ihnen nur 2 resp. 1 Enddorn, als unter-
scheidendes Merkmal, abgesehen von dem eigentiimlichen Kamm auf
dem Hinterkopf von X. cristatus.

Auch wenn man die mir vorliegenden Exemplare fiir noch nicht
vollig erwachsen hilt, bleibt doch das Merkmal der starken Be-
haarung giiltig, da bei jiingern Individuen von X. borealis, wenigstens
nach der Abbildung von Sars, das 5. Beinpaar weniger als bei Er-
wachsenen behaart ist.

Dem widerspricht allerdings, daff das von Nansex im sibirischen
Kismeer erbeutete Exemplar, das Sars erst fiir erwachsen, dann fiir
unreif erklirte, dichtere Behaarung aufzuweisen scheint, als bei den
erwachsenen Kormen der norwegischen Fjorde gefunden wurde.
Ziehen wir in Betracht, daf das sog. unreife arktische Exemplar grofer
als die fiir reif angesehenen norwegischen ist, daB ferner die Be-
dornung der Schwimmfiife beim erstern mehr die ficherartige
Gruppierung wie bei X. lirtipes erkennen liBt und daB auch die
Form des 5. Beinpaars mehr mit diesem als dem norwegischen
Xanthocalanus iibereinstimmt, so erscheint es moglich, da Sars 2
verschiedene Formen zusammengeworfen hat. Ich vermute, daB
die Eismeerform von X. borealis Sars trotz der einspitzigen Mandi-
bularzihne zu X. hirtipes gehort, doch lifit sich die Frage, da Sars
meine frithern Angaben iiber X. Zirtipes ibersehen hat, vorliufig
nicht sicher entscheiden. Mrazex hat sich auch fiir die Identitit
der gronlindischen Art mit der des sibirischen Polarmeers aus-
gesprochen (Arktische Copepoden, in: Fauna arctica, Vol. 2, p. 522).

Endlich mochte ich noch auf die Form des Enddorns am Aufen-
ast der Schwimmfiife aufmerksam machen, die als systematisches
Merkmal Beachtung verdient (Fig. 23). Der Enddorn ist auf der
Innenseite von feinen dicht anliegenden Franzen gesiumt, erscheint
aufien aber doppelt gesdgt von 29 grofien, abwechselnd mit kleinen
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nur ganz zart angedeuteten Zihnen. Krst bei genauem Zusehen zeigt
sich, dab die kleinen Zidhne von feiner Membran, die sich zwischen
2 grofien ausspannt, eingeschlossen werden, sodali in Wirklichkeit
der Aufienrand des Enddorns nur einfach gesigt ist (Fig. 23a).

Das Weibchen von Xanthocalanus hirtipes 1Bt sich demmnach un-
abhiingig von den iibrigen Arten charakterisieren als 4 mm lang, aus-
gestattet mit 2 Rostralfiden, 24gliedriger Antenne, die iiber die
breiten, im Profil fast rechtwinklig erscheinenden Spitzen des letzten
Thoracalsegments hinausragt, mit kurzem 4gliedrigem Abdomen von
kaum 1 mm Lénge und kurzer Furca, die jederseits 4 gefiederte
Endborsten trigt. Die beiden mittlern Endborsten jederseits sind
etwas linger als das Abdomen. Die Mandibel ist ausgezeichnet
durch zahlreiche mehrspitzige Zihne, das 2. und 3. Fulipaar durch
in facherartigen Gruppen auftretende Dornen am Innenast, wihrend
das 5. FuBipaar 2gliedrig, dicht mit Borsten besetzt ist und 3
kriiftige kwrz und einfach gefiederte Knddornen trigt. Etwa 10
Exemplare der Art wurden im Mirz 1893 in einem Planctonfang
bis zum Boden bei 190 m Tiefe im kleinen Karajakfjord, Distrikt
Umanak, West-Grinland, gefunden.

Undinopsis arnvaties VANHOFFEN.
(Taf. 21, Fig. 24; Taf. 22, Fig. 28—30.)
= DBradyanus arinaius VANHOFFEN.
= Undinopsis similis G. O. SARS.

Im Jahr 1878 beschrieb Brany unter dem Namen Pseudocalanus
armatus Borex 2 verschiedene Copepoden, von denen spiter sich das
Minnchen als mit Aetidius verwandt, das Weibchen als einer neuen
Gattung angehorig erwies. Dieses Verhiltnis wurde zuerst von
G. O. Sars bemerkt, der nach seiner Mitteilung (in: An account of
the Crustacea of Norway, Vol. 4, S. 32) bereits (in: SPARRE SCHNEIDER'S
Report of Evertebrata from the Kvenangenfjord, 1884) die eine von
Bravy nicht erkannte Art Undinopsis bradyi neu benannte. Ich
fand dann im gronlindischen Plancton einen Copepoden, dessen
Weibchen mir mit dem von Brapy beschriebenen Weibchen von
Pseudocalanus armatus iibereinzustimmen schien, und charakterisierte
das Minnchen durch eine Abbildung des eigentiimlich gebildeten
b. FuBpaars in der Fauna und Flora Gronlands (in: v. DRYGALSKI,
Gronland Exp., Vol. 2, 1897) als Bradyanus armatus. Bevor nun
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dieses Buch im Druck erschien, machte ich Cuux fitr seinen Bericht
itber ,,Die Beziehungen zwischen dem arktischen und antarktischen
Plancton® auf seinen Wunsch Mitteilung iiber die im kleinen Karajak
beobachteten Copepoden, und so verdifentlichte er 1897 den Namen
Bradyanus armatus Vi fiir den gronldndischen Copepoden.

Etwas spiter, in demselben Jahre, beschrieb GiesprecaT, der
ebenso wie ich die Arbeit von Sars iibersehen hatte, die 2. unter
dem Namen Pseudocalanus armatus verborgene Art Brapy's als
Bradyidius armatus. Dann erst 1902 entdeckte Sars, dafl es 2 Arten
der Gattung Undinopsis gibe, deren Weibchen nur geringfiigige
Unterschiede zeigten, wihrend die Miannchen allein schon durch das
H. Beinpaar sicher unterscheidbar waren, und gab der 2. Art, neben
Undinopsis bradyi, den Namen Undinopsis similis Sars. Da er meine
Arbeit im Original nicht kannte, fithrte er nach GimssrmEcuHT 1.
Scrmurn (Copepoda, in: Tierreich, Lief. 6, 1898) den von mir be-
schriebenen Bradyanus armatus als Synonym zu Undinopsis bradyi
an. Das war unrichtig. Denn ein Vergleich meiner Abbildung des
H. Beinpaars vom Ménnchen zeigt deutlich, dal Bradyanus armatus
Vu. mit Undinopsis similis Sars identisch ist.

Falls also nicht die Gattung Undinopsis noch in 2 verschiedene
Gattungen zerlegt werden mufi, was mir wegen des so sehr ab-
weichenden Baus des minnlichen 5. Beinpaars bei den beiden Arten
wohl moglich erscheint — dann wiirde der Name Bradyanus armatus
zu seinem Recht kommen —, so stellt sich die Synonymie folgender-
maBen:

1. Undinopsis bradyi G. O. Sawrs 1884 = Bradyidius armatus

GiesBrECHT 1897.
2. Undinopsis armatus (VANHROTFEN) 1897 (Bradyanus armatus
Vaxuorrex) = Undinopsis similis Sars 1902.

Zur Beschreibung der 2. Art will ich, um die Identitit sicher
zu stellen, noch einige erginzende Bemerkungen machen. Zuniichst
kann ich bestiitigen, daf die kurzen Enddornen am letzten Thoracal-
segment von Undinopsis armatus Ve. bei beiden Geschlechtern gleich
lang sind, aber beim Weibchen kaum bis zur Hilfte des 1. Abdominal-
segments, beim Minnchen fast bis zum Vorderrand des 2. Segments
reichen, daf ferner die 1. Antennen etwas kiirzer sind als der Rumpf,
daB die Aste der 2. Antennen ungleich sind und daB Déornchen auf
der Fliche der Schwimmbeine — wie sie bei U. bradyi auftreten —
fehlen. Das kurze Rostrum ist scharf 2spitzig (Fig. 28 #). Die
24¢gliedrigen Antennen, deren 8. Glied verlingert ist, erscheinen
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beim Weibchen (Fig. 28) buschig von zahlreichen langen Borsten,
zwischen denen das 2, 8, 5, 7., 8, 11. w. 24. Glied Asthetasken
trigt, beim Minnchen (Fig. 29) von dichtstehenden Asthetasken und
kurzen Borsten. Asthetasken habe ich nur am 19. Segment beider
Fiihler des einzigen mir zur Verfiigung stehenden Minnchens nicht
gefunden.

Daf sie dem 20.—23. Segment an der von Sars abgebildeten
minnlichen Antenne fehlen, halte ich fiir Zufall. Das mit der
Furca bHgliedrige Abdomen triigt jederseits 1 einfache gekriimmte
und 4 gefiederte Endborsten, von denen die 2. von innen erheblich
linger als die iibrigen sind. Die Weibchen, die das Minnchen
etwas an Gribe iibertreffen, waren 3 mm lang, wie es auch Sars
fiir seine Exemplare angibt. Mir lagen 3 Exemplare, 2 92 und 1 &,
aus dem kleinen Karajakfjord vor, wo sie am 9./11. 1892 in 100 m
Tiefe gedretscht wurden. Zur Charakteristik der Art kann viel-
leicht noch die Form der Enddornen der Schwimmbeine dienen
(Fig. 24), ferner daB am vorletzten Glied der minnlichen Antenne
eine feine Biirste o (Fig. 29) auftritt, die der weiblichen Antenne
fehlt. Sars scheint dieselbe iibersehen zu haben. Das 5. Beinpaar
des 3 (Fig. 30) wurde schon frither von Sars und mir iibereinstimmend
abgebildet, doch mochte ich noch hervorheben, daf der Kiirzere
Innenast 3gliedrig zu sein scheint. Da mir nur 1 & zur Verfiigung
stand und der lingere Innenast im Pridparat ungiinstig unter dem
AuBenast lag, also nicht zur Bestitigung herangezogen werden
konnte, so wage ich nicht, diese Gliederung mit Sicherheit zu be-
haupten.

Chiridius armatus Borck.
(Taf. 21, Fig. 25—26; Taf. 22, Fig. 31 u. 32,

Fast ebenso mithsam wie bei der vorigen Art ist es, die Syno-
nymie eines 3. gronlindischen Copepoden, Chiridius armatus, richtig
zu stellen. Im kleinen Karajakfjord glaubte ich Pseudocalanus ar-
matus Borck, der 20 Jahre lang verschollen gewesen war, wieder-
gefunden zu haben. Die Weibchen der gronlindischen Art waren
4,5, die Minnchen 3—325 mm lang. Am Ende des Cephalothorax
wurde jederseits ein kriiftiger Dorn erwihnt, der beim @ linger als
beim & war. Charakteristisch erschien das 5. Beinpaar gebildet,
das aus 2 einfachen diinnen, Hgliedrigen Beinen ohne Inneniiste be-
steht, von denen das rechte stiletartig verlingert ist, wie die bei-
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gegebene Figur erkennen lief. Die Tiere waren nicht selten in
Tiefen von 150 m und dariiber. Daf diese Art wahrscheinlich zur
Gattung Chiridius gehort, deutete ich bereits 1897 in: Zool. Anz.,
No. 540, p. 322 an. Dieselbe Art beschrieh dann Sars als Chiridius
armatus Bock in: Naxsix, The Norwegian North Polar Exp. 1893
—96, Scientific Results, Vol. 2, p. 64 im Jahr 1900, ohne meine
Beschreibung und Abbildung zu kennen. Aber im Jahr 1902
korrigierte er sich, itbertrug den Namen Ch. armatus auf eine andere
Form, die alte Fuchaeta armata Borck, und nannte den Chiridius des
nordlichen Polarbeckens Ch. obtusifrons, der wieder ausfiihrlich be-
schrieben und abgebildet wurde (Account of the Crustacea, Cop.
Calanoidea, Vol. 4, p. 29, tab. 17).

R. Norrrs Worrrxpex wies jedoch 1904 nach,daf der zweite Cliri-
dius armatus Savs (= Fuchaeta armata Borck) wegen des spitzen
Rostrums nicht zur Gattung Chiridius gerechnet werden konne,
sondern einem neuen Genus Pseudactidius Worrexpex angehirt.
Daher ist dann der Name Ch. obtusifrons Sawrs iiberflissig, und der
im kleinen Karajakfjord, im sibirischen Polarbecken und an der
norwegischen Kiiste gefundene Chiridius muB entsprechend der alten
Bezeichnung  Pseudocalanus armatus Borck jetzt Chiridius armatus
(Borck) heiflen.

Die Beschreibung kann ich noch in einigen Punkten erginzen.
Ein Rostrum fehlt natiirlich, wie es die Diagnose der Gattung
Chiridius verlangt. Die 23gliedrige 1. Antenne des ¢ (Iig. 81) triigt
Asthetasken auf dem 2., 5, 8, 11., 13, 18. u. 23. Glied. Beim &
(Fig. 32) wurden dagegen nur beim vorletzten Glied keine Asthe-
tasken bemerkt. Die weibliche Antenne ist durch grofere Borsten
am 3., 7, 13, 17, 20. u. 23. Glied ausgezeichnet, wihrend hei der
ménnlichen die Borsten weniger auffallen. Charakteristisch scheinen
auch hier wieder die Enddornen der Fiife zu sein (Fig. 25). Sie
sind an der Innenseite von feinen Franzen gesiumt, erscheinen aufien
aber doppelt gesigt und mit feinem Hautsaum ausgestattet, der die
Spitzen der gribern Sigeziihmchen verbindet.

Die Form des Enddorns erinnert in der Zihnelung etwas an
die von Xanthocalanus. Das 5. Beinpaar des Minnchens wurde zur
Charakterisierung der Art schon in der Fauna und Flora Gronlands
abgebildet. Ich gebe hier eine neue Abbildung (Fig. 26), um darauf
hinzuweisen, daf das 5. Glied des minnlichen 5. Beins der linken Seite
bei meinem Exemplar weniger spitz und etwas kiivzer erscheint, als
Sags es zeichnet. Indessen glaube ich nicht, daf diesem Unterschied
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weitere Bedeutung beigeleet werden kann. In Tiefen von 150—190 m
wurden mit dem Brutnetz etwa 45 Exemplare gefangen, unter denen
sich jedoch nur 1 erwachsenes Minnchen fand.

Gaidius tenwispinus (G. 0. Sazs).
(Taf. 21, Fig. 27; Taf. 22, Fig. 33.)

Nachdem die Liste der grinlindischen Copepoden schon publi-
ziert war, fand ich unter dem im Friithjahr 1893 erbeuteten Material
nachtriglich noch einige Weibchen dieser interessanten Art, deren
definitive Unterbringung auch Schwierigkeit gemacht hat. Sars be-
schrieb sie unter dem Namen Chiridius tenuispinus (in: The Norwegian
North Polar Expedition 1893—1896, Scientific Results, Vol. 1, p. 67,
tab. 18 und An Account of Crustacea of Norway, Vol. 4, Copepoda,
p. 30, tab. 18), nachdem sie zuerst von Naxsex bei der Drift durch
das nordliche Polarmeer gefunden, dann auch von dem norwegischen
Forschungsdampfer ,Michael Sars* beiJan Mayen und von NORDGAARD
im Ofotenfjord an der norwegischen Kiiste entdeckt worden war.
Norris WorrexpeEN erkannte, daf die Art wegen des vorhandenen
Rostrums nicht zu Chiridius gehiren kinne, rechnet sie zur Gattung
Gaidius und vermutet, dah sie sogar mit Gaidius pungens GrESBRECHT
identisch sei, die dieser schon 1895 aus dem Pazifischen Ozean be-
schrieb, von 35° N., 125° W. Wiihrend Gressrecut aber fiir Gaidius
pungens angibt, dab der Innenast des 2. FuBes 1gliedrig sei, kann ich
die Angabe von Sars bestitigen, daB G. fenuispinus 2gliedrigen
Tnnenast am 2. FuBpaar hat. Wir finden den Innenast des 1. Fubes
1gliedrig, den des 2. FuBes 2gliedrig, den des 3. u. 4. Fufes 3gliedrig
sowohl bei der norwegischen wie bei der gronlindischen Art.

Die Korperlinge der letztern betriigt 3,90 mm. Eigentiimlich
gebildet sind die Enddornen der AuBeniste beim 2.—d4. Beinpaar
(Fig. 27). Sie sind etwa 04 mm lang, haben 20—22 Sigeziihne auf
der iufern und eine etwas zerschlitzte oder teilweise in Franzen
aufgeloste Lamelle auf der Innenseite.

Die Sigeziihne lassen am Grund der hintern Seite bei starker
VergroBerung die Andeutung eines Nebenzihnchens erkennen, und
ihre Spitzen sind durch eine feine Lamelle verbunden (Fig. 27a).
Diese Form der Enddornen erinnert ganz an die Dornen bei Undi-
nopsis armatus, wo ich nur die schwache Andeutung des kleinen
Zihnchens am Grund der Sigezihne vermisse, withrend Chiridius
armatus ganz andere Form der Siigezihne zeigt. Auch die Be-
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borstung und Gliederung der Antennen (Fig. 33) stimmt wohl bei
Gaidius tenwispinus und Undinopsis armatus iiberein. Die Zihnelung
der Enddornen der Schwimmfiife scheint mir demnach fiir die Syste-
matik von Bedeutung zu sein.

Die Minnchen von Undinopsis armatus haben ebenso wie die von
Pseudacetidius und von Gaidius einfache Inneniiste am 5. Beinpaar.
Sollte sich nun meine Vermutung bestiitigen, daB auch bei Pseudaetidins
wesentlich gleiche Zihnelung des Enddorns auftritt, so wiirde sich in
3 wichtigen Punkten eine Ubereinstimmung herausstellen, die wesent-
licher ist als Unterschiede in der Gliederung der Fiife oder in der
Form des Rostrums. Jedenfalls schlieBen sich die 3 Gattungen
Gaidius, Undinopsis und Pseudactidius eng zusammen und riicken
weit ab von der Gattung Chiridius, mit der sie urspriinglich zu-
sammengeworfen wurden.
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Fig. 21. Nanthocalanas hirtipes VANHOFFEN. Innenast des 4. Schwimm-
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Fig. 22. 5 e i 5. FuBpaar. 280:1.
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Fig. 23a. Randziihne derselben. 500: 1.

Fig. 24. Undinopsis armatus VANHOFFEN. Endborste am AuBenast
eines Schwimmfufes. 250: 1.

Fig. 24a. Randzihne derselben. 500 : 1.

Fig. 25.  Chiridius armatus Borck. Endborste am AuBenast eines
Schwimmfufles. 250: 1.

Fig. 25a. Randziihne derselben. 500 : 1.
Fig. 26. Chiridius armatus Borck. 5. FuBlpaar. 80: 1.

Fig. 27. Guaidius tenwispinus SARs. Endborste des AuBenasts eines
Schwimmfufes. 280: 1.

Fig. 27a. Randzihne derselben. 500 : 1.
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Fig. 28. Undinopsis armatus VANHOFFEN. Q. 1. Antenne. 120:1.
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Fig. 29. Undinopsis armatus VANHOFFEN. &. 1. Antenne. 120:1.

Fig. 30. = i 5 d. 5. FuBpaar. 120:1.
Fig. 31.  Claridius armatus BoEcK. Q. 1. Antenne. 60: 1.
Fig. 32. & % 5 4. 1, Antenne. 60:1

Fig. 33. Gaidius temwispinus G. O. SArs. Q. 1. Antenne. 80:1.
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